Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1669456 - MS

(2020/0044477-4)
RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO
AGRAVANTE  : MARIA SOUZA

ADVOGADOS : LUIZ FERNANDO CARDOSO RAMOS - MS014572
JOSIANE ALVARENGA NOGUEIRA - MS017288
ALEX FERNANDESDA SILVA - MS017429

AGRAVADO : BANCO ITAU CONSIGNADO S.A

ADVOGADOS : RENATO CHAGAS CORREA DA SILVA E OUTRO(S) -
MS005871
BERNARDO RODRIGUES DE OLIVEIRA CASTRO -
MS013116

YURI ARRAES FONSECA DE SA - MS017866
MICHELLE DE AVILA BRUNO E OUTRO(S) -
MS018274

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. DECISAO DA PRESIDENCIA.
RECONSIDERACAO. ACAO DECLARATORIA DE
INEXISTENCIA DE DEBITO CUMULADA COM
REPETICAO DE INDEBITO E DANOS MORAIS.
NEGATIVA DE PRESTAC;AO JURISDICIONAL.
SUMULA 284/STF. COMPROVACAO DA CELEBRACAO
DO CONTRATO DE EMPRESTIMO CONSIGNADO E
LIBERA(;AO DE VALORES EM FAVOR DA
AGRAVANTE. LITIGANCIA DE MA-FE. SUMULA 7/STJ.
PRECEDENTES. AGRAVO INTERNO PROVIDO PARA
CONHECER DO AGRAVO E NEGAR PROVIMENTO AO
RECURSO ESPECIAL.

1. Decisdo agravada reconsiderada, na medida em que o agravo
em recurso especia impugnou devidamente os fundamentos da
decisdo que inadmitiu o apelo nobre, exarada na eg. Insténcia a
quo.

2. No caso, o Tribuna de Justica, com arimo no acervo
fético-probatério carreado aos autos, concluiu que “(...) ndo se
vislumbra a alegada falha na prestacéo do servico, uma vez que
o0 banco requerido demonstrou nos autos a contratacdo do
empréstimo consignado no beneficio previdenciario da autora (f.
96/99), assim como que o valor Ihe foi disponibilizado, mediante
transferéncia bancaria para conta de sua titularidade'. A
pretensdo de dterar tal entendimento demandaria reexame de
matéria fatico-probatdria, 0 que € invidvel em sede de recurso
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especid, ateor da Simula 7/STJ.

3. "Rever a conclusdo adotada no v. Acdérdao recorrido sobre a
caracterizacdo da litigancia de ma-fé do agravante demandaria
o revolvimento de suporte fatico-probatorio dos autos, o que é
inviavel em sede de recurso especial, a teor do que dispde a
Simula 7 deste Pretério” (Agint no AREsp 1.399.945/MS, Rel.
Min. Raul Aradjo, Quarta Turma, julgado em 21/03/2019, DJe
de 02/04/2019).

4. Agravo interno provido para reconsiderar a decisdo agravada
€, em novo exame, conhecer do agravo para negar provimento
a0 recurso especial.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Quarta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Salom&o, Maria Isabel Gallotti, Antonio
Carlos Ferrdra e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o
julgamento o Sr. Ministro Marco Buzzi.

Brasilia, 15 de junho de 2020 (Data do Julgamento)

Ministro Raul Araljo
Relator
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.669.456 - M S (2020/0044477-4)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRO RAUL ARAUJO
: MARIA SOUZA
: LUIZ FERNANDO CARDOSO RAMOS - MS014572

JOSIANE ALVARENGA NOGUEIRA -MS017288
ALEX FERNANDESDA SILVA -MS3017429

: BANCO ITAU CONSIGNADO S.A
: RENATO CHAGAS CORREA DA SILVA E OUTRO(S) -

M S005871
BERNARDO RODRIGUES DE OLIVEIRA CASTRO - MS013116
YURI ARRAES FONSECA DE SA - MS017866

MICHELLE DE AVILA BRUNO E OUTRO(S) - MS018274

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO:

Trata-se de agravo interno interposto por MARIA SOUZA contra decisdo do

eminente Ministro Presidente do STJ, que ndo conheceu do agravo em recurso especial, em razéo

da falta de impugnagdo especifica de fundamento decisorio (incidéncia da Simula 7/STJ).

Nas razfes recursais, a agravante sustenta, em sintese, que o referido fundamento

foi especificamente combatido, sendo que "houve atendimento ao principio da dialeticidade” (fl.

462).

Requer, ao final, a reconsideracdo da decisdo agravada ou suareforma pela Turma

Julgadora.

A parte agravada apresentou impugnacao as fls. 468/473.

E o relatorio.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.669.456 - M S (2020/0044477-4)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO
AGRAVANTE : MARIA SOUZA
ADVOGADOS : LUIZ FERNANDO CARDOSO RAMOS - MS014572

JOSIANE ALVARENGA NOGUEIRA -MS017288
ALEX FERNANDESDA SILVA -MS3017429

AGRAVADO : BANCO ITAU CONSIGNADO S.A
ADVOGADOS : RENATO CHAGAS CORREA DA SILVA E OUTRO(S) -
MS005871

BERNARDO RODRIGUES DE OLIVEIRA CASTRO - MS013116
YURI ARRAES FONSECA DE SA - MS017866
MICHELLE DE AVILA BRUNO E OUTRO(S) - MS018274

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DECISAO DA  PRESIDENCIA. RECONSIDERACAO. ACAO
DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE DEBITO CUMULADA COM
REPETICAO DE INDEBITO E DANOS MORAIS. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. SUMULA 284/STF. COMPROVACAO
DA CELEBRACAO DO CONTRATO DE EMPRESTIMO CONSIGNADO
E LIBERACAO DE VALORES EM FAVOR DA AGRAVANTE.
LITIGANCIA DE MA-FE. SUMULA 7/STJ. PRECEDENTES. AGRAVO
INTERNO PROVIDO PARA CONHECER DO AGRAVO E NEGAR
PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

1. Deciséo agravada reconsiderada, na medida em que o0 agravo em recurso
especial impugnou devidamente os fundamentos da decisdo que inadmitiu o
apelo nobre, exarada na eg. Insténcia a quo.

2. No caso, o Tribunal de Justica, com arrimo no acervo fético-probatério
carreado aos autos, concluiu que "(...) ndo se vislumbra a alegada falha na
prestacéo do servigo, uma vez que o banco requerido demonstrou nos autos a
contratagcdo do empréstimo consignado no beneficio previdenciario da autora
(f. 96/99), assim como que o valor lhe foi disponibilizado, mediante
transferéncia bancaria para conta de sua titularidade". A pretensdo de alterar
tal entendimento demandaria reexame de matéria fatico-probatéria, o que é
inviavel em sede de recurso especial, a teor da Simula 7/STJ.

3. "Rever a conclusdo adotada no v. Acérdao recorrido sobre a caracterizagdo
da litigancia de ma-fé do agravante demandaria o revolvimento de suporte
fatico-probatério dos autos, o que € inviavel em sede de recurso especial, a
teor do que dispde a Simula 7 deste Pretério" (Agint no AREsp
1.399.945/MS, Rel. Min. Raul Araudjo, Quarta Turma, julgado em 21/03/2019,
DJe de 02/04/2019).

4. Agravo interno provido para reconsiderar a decisdo agravada e, em novo
exame, conhecer do agravo para negar provimento ao recurso especial.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.669.456 - M S (2020/0044477-4)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO
AGRAVANTE : MARIA SOUZA
ADVOGADOS : LUIZ FERNANDO CARDOSO RAMOS - MS014572

JOSIANE ALVARENGA NOGUEIRA -MS017288
ALEX FERNANDESDA SILVA -MS3017429

AGRAVADO : BANCO ITAU CONSIGNADO S.A
ADVOGADOS : RENATO CHAGAS CORREA DA SILVA E OUTRO(S) -
MS005871

BERNARDO RODRIGUES DE OLIVEIRA CASTRO - MS013116
YURI ARRAES FONSECA DE SA - MS017866
MICHELLE DE AVILA BRUNO E OUTRO(S) - MS018274

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO:

De inicio, tem-se que a decisdo agravada (fls. 453-454) deve ser reconsiderada, na
medida em que o agravo em recurso especid (fls. 424-439) impugnou devidamente os
fundamentos da deciséo (fls. 414-424) que inadmitiu 0 apelo nobre (fls. 311-341), exarada na eg.
Instancia a quo.

Assim, reconsiderada a deciséo agravada, passa-se a novo exame do feito.

Trata-se de agravo interposto por MARIA SOUZA, de decisdo que inadmitiu
recurso especial, acostada asfls. 414/422, exarada pela Vice-Presidénciado Tribunal de Justica do
Estado de Mato Grosso do Sul (TFMYS).

Extrai-se dos autos que MARIA SOUZA, ora agravante, g uizou agdo declaratoria
de inexisténcia de débito cumulada com repeticdo de indébito e danos morais em desfavor de
Banco Ital BMG S/A, aqua foi julgada improcedente, sob o fundamento de que "ndo ha como
considerar valida a pretensdo da parte autora, eis que ha prova cabal nos autos da lisura da
contratacéo, bem como que os valores foram depositados em conta bancéria de sua titularidade”
(fl. 164).

Ao final, o Magistrado de primeiro grau condenou a recorrente ao pagamento de
multa de 5% sobre o vaor da causa, nos termos do art. 81 do CPC/2015, porquanto teria afirmado
"gue a parte autora busca aproveitar-se da situacéo, denominando-se uma das vitimas, alterando
a verdade dos fatos para, fazendo uso do processo judicial, locupletar-seilicitamente” (fl. 165).

Irresignada, MARIA SOUZA recorreu, tendo o eg. TFMS negado provimento a

apelacao, conforme v. acordao assim resumido (fl. 239):
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"APELACAO CIVEL - ACAO DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE
DEBITO C/C REPETICAO DE INDEBITO E DANOS MORAIS -
PEDIDO INICIAL IMPROCEDENTE - COMPROVACAO DA
CELEBRACAO DO CONTRATO DE EMPRESTIMO CONSIGNADO E A
LIBERACAO DOS VALORES EM FAVOR DA AUTORA - LITIGANCIA
DE MA-FE - RECURSO DESPROVIDO.

Nao restando evidenciada qualquer irregularidade nos descontos efetuados
pelo banco réu, ndo ha falar em falha na prestacéo do servico, tampouco em
regtituicio de valores e compensacdo por danos morais, notadamente
porque estd demonstrada a contratacdo do empréstimo consignado no
beneficio previdenciario da parte autora, como também que os valores
foram recebidos por ea.

Comprovada a existéncia da relacdo contratual e a liberacdo do crédito,
configura-se a litigancia de ma-fé, pois houve alteracdo da verdade dos fatos
€ 0 Uso do processo para conseguir objetivo ilegal.”

Os embargos de declaracdo foram rejeitados (vide acorddo asfls. 301-309).

Nas razdes do recurso especia, a ora agravante aponta, dém de divergéncia
jurisprudencial, violagdo dos arts. 79, 80, Il, 81, 373, 489, e 1.022 do CPC/2015; 104, 111, e 166,
IV eV, do Cadigo Civil e 37, § 1°, daLe 6.015/73. Sustenta, em sintese:

I) negativa de prestagéo jurisdiciona, pois o Tribunal de origem n&o enfrentou as
guestdes trazidas nos embargos de declaracéo;

I1) é nulo o contrato feneraticio, por ndo se revestir daforma prescritaem lei, tendo
em vista que se trata de pessoa analfabeta e, portanto, seria necessaria a ratificagdo de sua
manifestacdo por representante legal constituido por instrumento publico ou a celebracdo do
negocio também por escritura publica, e que ndo recebeu o crédito do contrato firmado (fl. 317);

1) ndo é litigante de mé&fé, especidmente porque "se trata de pessoa idosa,
indigena e de pouca instrucdo, circunstancias que dao credibilidade a afirmacdo de que
demandou porque ndo recordava da contratacéo e do recebimento do crédito” (fl. 322).

Decido.

Inicidmente, observa-se que o exame da alegacdo de omissdo no acdérddo atacado
esbarra no obice da Simula 284/STF, na medida em que ndo indicadas quais matérias a Corte
local teriadeixado de andlisar e a respectivaimportancia delas para o deslinde da controvérsia.

Noutro vértice, o Tribunal local manteve a sentenca e afastou as teses de invalidade
da contratagdo, com fundamento na comprovacdo, pela documentacéo constante dos autos, da
relacéo juridica entre as partes, bem como de ter a parte autora sido beneficiada pelo valor

disponibilizado, nestes termos (fls. 243-245):
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"Como bem examinado pelo juizo singular, ndo se visumbra a
alegada falha na prestacdo do servico, uma vez que o banco requerido
demonstrou nos autos a contratacdo do empréstimo consignado no beneficio
previdenciario da autora (f. 96/99), assm como que o valor lhe foi
disponibilizado, mediante transferéncia bancaria para conta de sua
titularidade, (f. 110)

O contrato que deu ensgjo aos descontos foi anexado aos autos, nao
havendo qualquer vicio que macule sua validade. Neste ponto, vale ressaltar
gue apesar da autora ser pessoa analfabeta, o contrato por €la assinado
preenche os requisitos de validade, uma vez que conta com a aposi¢ao de
sua digital e a assinatura a rogo de Maykon Deivid L. dos S. Rocha.

Logo, o contrario do alegado na inicial, evidencia-se que a autora
realmente celebrou o contrato de empréstimo juntamente ao banco, nao
sendo comprovado, todavia, qualquer vicio que venha causar a nulidade
deste.

Nao h4, portanto, que se falar em fraude ou que inexistiu a relacdo
juridica entre as partes.

Nesse sentido, ndo se desincumbiu a autora de demonstrar o fato
condtitutivo de seu direito, consistente em provar que houve fraude na
contratacdo, nos termos do art. 373,1, do CPC.

Presente a excludente de responsabilidade civil prevista no art. 14, §
3° I, do CDC, impbe-se a improcedéncia do pedido de declaracdo de
inexisténcia do débito e demais pretensdes de retituicdo do indébito e danos
morais.

[.-]

Igualmente, ndo merece acolhimento a pretensdo da autora em afastar
a pena de litigancia de ma-fé.

[.-]

Da andlise dos autos, extrai-se que a acao foi ajuizada com argumento
de que a parte autora nao contratou a divida incidente sobre o seu beneficio
previdenciario.

A documentacdo acostada nos autos, por sua vez, demonstra que
houve a contratacao, inclusive com o recebimento dos valores.

Logo, demonstrada a relagdo juridica havida entre as partes e,
principalmente, que a parte autora beneficiou-se do crédito disponibilizado,
estd evidenciando que desde a data da propositura da demanda tinha
ciéncia do negocio juridico que deu origem ao desconto que reputa indevido.

Com isso, € manifesto o proposito de alteracéo da verdade dos fatos, 0
gue resulta,por consequéncia, na sancao em litigancia de ma-fé."

Nesse contexto, a modificacdo do entendimento lancado no v. acérdéo recorrido, a
fim de reconhecer a invalidade do contrato de empréstimo objeto da demanda, bem como a
auséncia de recebimento do crédito do empréstimo concedido, exigiria o reexame direto das

provas dos autos, providéncia manifestamente proibida nesta insténcia, nos termos do 6bice da
Simula 7/STJ.
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O mesmo obice sumular incide em relacdo ao pedido de afastamento da multa por
litigancia de mé&-fé. 1sso, porque a Corte local, aluz dos principios da livre apreciacdo daprovae
do livre convencimento motivado, tendo como base o acervo fético-probatorio dos autos, concluiu
gue a parte recorrente alterou a verdade dos fatos e aplicou-lhe a multa por litigancia de ma-fe.
Nessa mesmalinha de inteleccdo, destacam-se:

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE DEBITO CUMULADA COM
REPETICAO DE INDEBITO E INDENIZATORIA. DANO MORAL.
INEXISTENCIA. SUMULA 7/STJ. APLICACAO DE MULTA POR
LITIGANCIA DE MA-FE. AFASTAMENTO. REEXAME DE PROVAS.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.

(...)

4. Rever a conclusdo adotada no v. Acérddo recorrido sobre a
caracterizacdo da litigancia de ma-fé do agravante demandaria o
revolvimento de suporte fético-probatdrio dos autos, o que € inviavel em
sede de recurso especial, a teor do que dispde a SUmula 7 deste Pretorio.

5. Agravo interno a que se nega provimento."

(Agint no AREsp 1.399.945/MS, Rel. MIN. RAUL ARAUJO, QUARTA
TURMA, julgado em 21/03/2019, DJe de 02/04/2019 - g. n.)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. DEFICIENCIA
NA FUNDAMENTACAO DO RECURSO. SUMULA N. 284 DO STF.
PREQUESTIONAMENTO. LITIGANCIA DE MA-FE. REEXAME DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS.
INADMISSBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA N. 7 DO STJ.
DECISAO MANTIDA.

(...)

3. O recurso especial ndo comporta 0 exame de questbes que impliquem
revolvimento do contexto fatico-probatorio dos autos ou interpretacdo de
clausula contratual, a teor do que dispdemas SUmulasn. 5 e 7 do STJ.

4. No caso dos autos, a modificacdo das conclusdes do acordao recorrido,
a respeito da conduta protelatéria do agravante, para fins de afastamento
da multa por litighncia de ma-fé, demandaria analise do contetdo fatico
dos autos.

5. Agravo interno a que se nega provimento."

(Agint no AREsp 273.612/RJ, Rel. Minissro ANTONIO CARLOS
FERREIRA, QUARTA TURMA, DJe de 23/3/2018 - g. n.)

"AGRAVO INTERNO INTERPOSTO SOB A EGIDE DO NOVO CODIGO
DE PROCESSO CIVIL. TEMPESTIVIDADE DO RECURSO ESPECIAL.
COMPROVACAO. SUMULA N. 256 DO STJ. CANCELAMENTO.
PROTOCOLO INTEGRADO. POSSBILIDADE. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. NAO IMPUGNACAO DOS FUNDAMENTOS DA
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DECISAO AGRAVADA. SUMULAS N. 182 DO STJ E 283 DO SIF.
LITIGANCIA DE MA-FE. REVISAO. IMPOSSI BILIDADE.

(...)

2. A modificacdo do entendimento firmado pelo Tribunal de origem
quanto a existéncia de litigancia de mé-fé demanda a incursdo no acervo
fatico-probatorio dos autos, a teor da Simula n. 7 do STJ.

3. Agravo interno desprovido."

(Agint nos EDcl no AREsp 743.572/SC, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, TERCEIRA TURMA, DJe de 31/8/2016 - g. n.)

Diante do exposto, dou provimento ao agravo interno para reconsiderar a deciséo
agravada e, em nova andlise, conhego do agravo para hegar provimento ao recurso especial.

Com supedaneo no art. 85, 8 11, do Codigo de Processo Civil, mgoro os
honorarios advocaticios devidos a parte recorrida de 12% (doze por cento) para 13% (treze por
cento).

E como voto.
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BERNARDO RODRIGUES DE OLIVEIRA CASTRO - MS013116
YURI ARRAES FONSECA DE SA - MS017866
MICHELLE DE AVILA BRUNO E OUTRO(S) - MS018274
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TERMO

A Quarta Turma do Superior Tribunal de Justi¢ca, por unanimidade, decidiu negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Salomao, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Marco
Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Marco Buzzi.

Brasilia, 15 de junho de 2020
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