Aglnt no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1639909 - ES
(2019/0374076-5)
RELATOR : MINISTRO FRANCISCO FALCAO
AGRAVANTE  : MONICA CARLETE AMARAL
ADVOGADOS  : ALEXANDRE ZAMPROGNO - ES007364
RAIMUNDO CEZAR BRITTO ARAGAO E OUTRO(S) -
DF032147
ADRIENE SILVEIRA HASSEN - MG131803
PAULO FRANCISCO SOARES FREIRE - DF050755
AGRAVADO : ESTADO DO ESPIRITO SANTO
ADVOGADOS  : BRENDA AVELAR DALLA BERNARDINA E
OUTRO(S) - ES012745
DANIEL MAZZONI - ES017317

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. ACAO ORDINARIA.
ISONOMIA SALARIAL. INDENIZAC;AO POR DANOS
MORAIS E MATERIAIS. PEDIDO IMPROCEDENTE. NAO
CONHECIMENTO DO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL
QUE NAO ATACA OS FUNDAMENTOS DA DECISAO
RECORRIDA.

| - Na origem, trata-se de ac¢&o ordinaria objetivando
iIsonomia salarial com outros servidores, cujas funcoes, alega-se
serem idénticas. Requer também indenizacéo pelos danos morais
e materiais que alega ter suportado em razdo das apontadas
diferencas salariais. Na sentenca, julgou-se improcedente o
pedido. No Tribunal a quo, a sentenca foi mantida.

[l - Inadmitiu-se 0 recurso especial com base na
incidéncia da Sumula n. 7/STJ, da Sumula n. 83/STJ e na
auséncia/deficiéncia de cotejo analitico. Agravo nos proprios
autos que ndo impugna os fundamentos da decisao recorrida.

1l - S& insuficientes para considerar como
impugnacdo aos fundamentos da decisdo que ndo admite o
recurso especial na origem: meras alegacOes genéricas sobre as
razdes que levaram a negativa de seguimento, o combate genérico
e ndo especifico e a simples mencdo a normas
infraconstitucionais, feita de maneira esparsa e assistematica no
corpo das razdes do agravo em recurso especial.

IV - No caso em que foi aplicado o Enunciado n. 83 do
STJ, incumbe a parte, no agravo em recurso especial, pelo menos,
apontar precedentes contemporaneos Ou supervenientes aos
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referidos na decisdo impugnada. Ndo o fazendo, é correta a
decis&o que ndo conhece do agravo nos proprios autos.
V - Agravo interno improvido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Segunda Turma do Superior Tribuna de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Og Fernandes, Mauro Campbell
Marques e Assusete Magalhdes votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o
julgamento o Sr. Ministro Herman Benjamin.

Brasilia, 29 de junho de 2020 (Data do Julgamento)

Ministro Francisco Falcéo
Relator
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.639.909 - ES
(2019/0374076-5)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FRANCISCO FALCAO (Relator):

Trata-se de agravo interno contra decisdo que ndo conheceu do agravo
em recurso especial por falta de impugnacéo de fundamentos de inadmissibilidade

do recurso especial naorigem.

O recurso especial foi interposto contra acorddo com a seguinte

ementa

APELACAO CIVEL. ASSISTENCIA JUDICIARIA.
MISERABILIDADE NAO COMPROVADA. INDEFERIMENTO MANTIDO.
CERCEAMENTO DE DEFESA. INEXISTENCIA. PRETENSA EQUIPARACAO
DO PERCENTUAL DE AUMENTO CONCEDIDO AOS SERVIDORES
APROVADOS EM OUTRO CONCURSO. IMPOSSIBILIDADE.
INTELIGENCIA DA SUMULA VINCULANTE N. 37. PRETENSAO QUE
CONTRARIA O PRINCIPIO DA TRIPARTICAO DOS PODERES. ART. 2° DA
CARTA CONSTITUCIONAL. RECURSO IMPROVIDO.

1. A declarac@o de pobreza goza de presuncdo relativa e, nesse contexto,
ndo comprovado o alegado estado de miserabilidade, é incabivel a concessdo do
beneficio da assisténcia judiciéria, destinado aos reconhecidamente pobres.

2. Cumpre ao magistrado, destinatério da prova, valorar sua necessidade,
conforme o principio do livre convencimento motivado, deferindo ou indeferindo a
producdo de novas provas e, no caso dos autos, além de ndo se verificar a
necessidade da prova, ndo houve recurso da parte quando indeferida, ou mesmo
reiteracdo do pedido em audiéncia de instrucdo, quando entdo pugnou apenas pela
apresentacdo de alegacOes finais.

3. Esta consolidada a orientagc&o Pretoriana, representada pelo espectro da
Simula Vinculante n. 37, "ndo cabe ao Poder Judiciario, que ndo tem funcéo
legislativa, aumentar vencimentos de servidores publicos sob o fundamento de
isonomia"; pois compete exclusivamente ao Chefe do Poder Executivo (CF, art. 37,
X), desencadear o processo legislativo paratal desiderato.

4. A pretensdo da recorrente, inclusive, é possivel de contrariar o principio
da Independéncia dos Poderes consagrado pelo art. 2° da Constituicdo Federal, por
caber ao chefe do Poder Executivo Estadual, a iniciativa de apresentar projeto de lei
gue tenha o escopo de conceder aumentos e reajuste do funcionalismo publico a ele
vinculado.

5. Recurso improvido.

No agravo interno, alega a parte agravante que impugnou oS
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fundamentos da decisao que inadmitiu o recurso especial na origem.

E o relatério.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.639.909 - ES
(2019/0374076-5)

AGRAVANTE : MONICA CARLETE AMARAL
ADVOGADOS : ALEXANDRE ZAMPROGNO - ES007364
RAIMUNDO CEZAR BRITTO ARAGAO E OUTRO(S) -
DF032147
ADRIENE SILVEIRA HASSEN - MG131803
PAULO FRANCISCO SOARES FREIRE - DF050755

AGRAVADO : ESTADO DO ESPIRITO SANTO
ADVOGADOS : BRENDA AVELAR DALLA BERNARDINA E OUTRO(S) -
ES012745
DANIEL MAZZONI - ES017317
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. ACAO ORDINARIA. ISONOMIA
SALARIAL. INDENIZACAO POR DANOS MORAIS E MATERIAIS.
PEDIDO IMPROCEDENTE. NAO CONHECIMENTO DO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL QUE NAO ATACA OS FUNDAMENTOS
DA DECISAO RECORRIDA.

| - Na origem, trata-se de acdo ordinaria objetivando
isonomia salarial com outros servidores, cujas funcoes, alega-se serem
idénticas. Requer também indenizacdo pelos danos morais e materiais
gue alega ter suportado em raz&o das apontadas diferencas salariais. Na
sentenca, julgou-se improcedente o pedido. No Tribunal a quo, a
sentenca foi mantida.

[l - Inadmitiu-se o recurso especial com base naincidéncia
da Sumula n. 7/STJ, da Simula n. 83/STJ e na auséncia/deficiéncia de
cotejo analitico. Agravo nos proprios autos que ndo impugna o0s
fundamentos da deciséo recorrida.

[l - S&o insuficientes para considerar como impugnacao aos
fundamentos da decisdo que ndo admite o recurso especial na origem:
meras alegacOes genéricas sobre as razdes que levaram a negativa de
seguimento, o combate genérico e ndo especifico e asimples mencéo a
normas infraconstitucionais, feita de maneira esparsa e assistematica
Nno corpo das razdes do agravo em recurso especial.

IV - No caso em que foi aplicado o Enunciado n. 83 do ST,
incumbe a parte, no agravo em recurso especial, pelo menos, apontar
precedentes contemporaneos ou supervenientes aos referidos na
decisdo impugnada. N&o o fazendo, € correta a decisdo que ndo
conhece do agravo nos proprios autos.

V - Agravo interno improvido.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FRANCISCO FALCAO (Relator):

O recurso ndo merece prosperar, pois as alegacbes da parte agravante

sao insuficientes paramodificar a deciséo recorrida.

N&o se conheceu do agravo em recurso especial diante da falta de

impugnacdo aos Obices referentes a ocorréncia da Sumula n. 7/STJ, da Sumula n.

83/STJ e aauséncial/deficiéncia de cotejo analitico.

A parte agravante alega, em seu agravo interno, que realizou a

Impugnagao aos fundamentos de inadmissibilidade do recurso especial.

Na sua peticdo de agravo em recurso especial, por sua vez, a parte

agravante somente trouxe alegacdes genéricas a respeito dos Obices, insuficientes,

pela sua generalidade, para que seja consideradaimpugnada a deciséo recorrida.

Ve a-seajurisprudéncia:

E assente nesta Corte o entendimento segundo o qual 0s recursos devem
impugnar, de maneira especifica e pormenorizada, os fundamentos da decisdo contra
a qua se insurgem, sob pena de vélos mantidos. Nao sao suficientes meras
alegacdes genéricas sobre as razdes que levaram a inadmissdo do agravo ou do
recurso especial ou a insisténcia no mérito da controvérsia (AgRg no AREsp
542.855/SC, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA
TURMA, julgado em 23/6/2015, D Je 29/6/2015.)

A afirmacdo de que "a matéria em debate claramente ndo demanda
reexame dos elementos probatérios’ revela-se como combate genérico e nao
especifico, porque compete a parte agravante demonstrar de que forma a violagdo
aos artigos suscitada nas razdes recursais nao depende de reandlise do conjunto
fatico-probatorio - deixando claro, por exemplo, que todos os fatos estdo devidamente
consignados no acérddo recorrido (Decisdo monocrdtica no AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL N° 944910 — GO, RELATOR : MINISTRO MAURO
CAMPBELL MARQUES.)

Acrescente-se, ainda, que "a simples mencdo a normas
infraconstitucionais, feita de maneira esparsa e assistematica no corpo das razbes do
apelo nobre, ndo supre a exigéncia de fundamentacdo adequada do Recurso
Especial.” (AgRg no AREsp n. 546.084/MG, Rel. Min. Herman Benjamin, Segunda
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Turma, DJe 4/12/2014.)

No caso dos autos, em que ndo se admitiu o recurso especial com

fundamento no enunciado n. 83 da Sumula do STJ, cabia a parte recorrente trazer

jurisprudéncia recente que amparasse a sua tese, ndo bastando: meras alegacoes

nesse sentido; atranscricao de ementas de julgados anteriores aos citados na deciséao

gue negou seguimento ao recurso especial; ou ainda, a mera alegacéo de que a

matéria é diversa, sem fundamentacéo.

Assim, ficou incélume o fundamento de inadmissdao do recurso

especial, relativo aincidéncia do enunciado n. 83 da Sumula do STJ. Nesse sentido €

ajurisprudéncia:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. DECISAO DE INADMISSIBILIDADE. FUNDAMENTO
NAO IMPUGNADO. SUMULA 182/STJ. INCIDENCIA.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica entende ser necessaria
a impugnacédo de todos os fundamentos da decisdo denegatéria da subida do recurso
especial para que seja conhecido o respectivo agravo. Logo, a Simula 182 desta
Corte foi corretamente aplicada ao caso.

2. Inadmitido o recurso especial com base na Simula 83 do STJ, incumbiria
a parte interessada apontar precedentes contemporaneos ou supervenientes aos
referidos na decisdo impugnada, procedendo ao cotejo analitico entre eles.
Precedentes.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp n. 630.126/DF, Rel. Ministro Og Fernandes, Segunda
Turma, julgado em 17/9/2015, DJe 24/9/2015.)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO NCPC.
PREVIDENCIA PRIVADA FECHADA. COMPLEMENTACAO DE
APOSENTADORIA. EXIGENCIA DE IDADE MINIMA. APLICACAO DO
DECRETO N° 81.240/78 E DA LElI N° 6.435/77. RECURSO QUE NAO
INFIRMA 0s FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA.
INCIDENCIA DO DISPOSTO NO ART. 544, § 4° |, DO CPC/73. DECISAO
MANTIDA.

[...]

3. O entendimento desta Corte é de que ndo basta, para afastar o 6bice
da Sumula n° 83/STJ, aalegacdo genéricade que o acérddo recorrido ndo esta em
consonancia com a jurisprudéncia desta Corte, devendo a parte recorrente
demonstrar que outra € a positivacdo do direito na jurisprudéncia desta Corte,
com a indicagdo de precedentes contemporéneos ou supervenientes aos
referidos na decisdo agravada (AgRg no AREsp n. 238.064/RJ, Rel. Ministro
Ricardo Villas Bdas Cueva, Terceira Turma, DJe 18/8/2014.)

4. No agravo em recurso especial manejado pela entidade
previdencidria, ela apenas colacionou julgados que dizem respeito a LC  n°
109/2001 e ao direito adquirido do participante. Por conseguinte, deixou ela de
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se insurgir contra a matéria aqui em debate, que esta consolidada nesta Corte no
sentido de que o Decreto n® 81.240/78, em seu art. 31, 1V, ressalvou a situagéo
apenas dos participantes que ingressaram no plano de beneficio antes de 1° de
janeiro de 1978 (REsp n. 1.299.760/CE, Rel. Ministra Nancy Andrighi, Terceira
Turma, DJe 22/3/2012.)

5. Agravo interno ndo provido.

(Agint no AREsp n. 916.266/SE, Rel. Ministro Moura Ribeiro, Terceira
Turma, julgado em 25/10/2016, DJe 8/11/2016.)

N&o existindo impugnacdo a decisdo que inadmite o recurso especial,
correta a aplicacéo do art. 544, § 4°, |, do Cédigo de Processo Civil de 1973 (atual
art. 932, 111, do Cddigo de Processo Civil de 2015), para ndo conhecer do agravo nos
proprios autos. Se ndo se conhece do agravo em recurso especial, ndo € viavel a

andlise de argumentos rel acionados ao mérito do recurso especial.

Nesse sentido, 0s seguintes precedentes. AgRg nos EREsp n.
1.387.734/RJ, Corte Especial, Rel. Min. Jorge Mussi, DJe de 9/9/2014; e AgRg nos
EDcl nos EAREsp n. 402.929/SC, Corte Especial, Rel. Min. Jodo Otéavio de
Noronha, DJe de 27/8/2014; Agint no AREsp n. 880.709/PR, Segunda Turma, Rel.
Ministro Mauro Campbell Marques, DJe de 17/6/2016; AgRg no AREsp n.
575.696/MG, Terceira Turma, Rel. Ministro Paulo de Tarso Sanseverino, DJe de
13/5/2016; AgRg no AREsp n. 825.588/RJ, Quarta Turma, Rel. Ministro Luis Felipe
Saloméo, DJe de 12/4/2016; AgRg no REsp n. 1.575.325/SC, Quinta Turma, Rel.
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, DJe de 1°96/2016; e AgRg nos EDcl no
ARESsp n. 743.800/SC, Sexta Turma, Rel. Ministra Maria Thereza de Assis Moura,
DJede 13/6/2016.

Ante o0 exposto, nego provimento ao agravo interno.

E o voto.
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TERMO

A Segunda Turma do Superior Tribunal de Justica, por unanimidade, decidiu negar provimento
ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Og Fernandes, Mauro Campbell Marques e Assusete
Magalh&es votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Herman Benjamin.

Brasilia, 29 de junho de 2020

Documento eletronico VDA25948797 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 30/06/2020 00:57:39
Codigo de Controle do Documento: 8db71471-0163-44b0-8140-b6819bbf74ee



