SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1849360 - SP (2019/0345277-1)

RELATORA : MINISTRA NANCY ANDRIGHI
AGRAVANTE : SACHA CALLIX

ADVOGADO : SERGIO DE CARVALHO SAMEK - SP066063
AGRAVADO : AFFONSO JOAO RUPEREZ

ADVOGADOS : MARIO MAX DE MELLO - SP196871

MONICA BOUDAYE DELLA NINA - 5P131213

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
ARBITRAMENTO DE ALUGUEIS. OCUPACAO EXCLUSIVA DO IMOVEL POR UM
DOS CONJUGES APOS DESFAZIMENTO DO MATRIMONIO. IMOVEL AINDA NAO
PARTILHADO FORMALMENTE. INDENIZACAO. POSSIBILIDADE A DEPENDER
DAS CIRCUNSTANCIAS DO CASO CONCRETO.

1. Acdo de arbitramento de aluguéis em razdo de ocupacgao exclusiva do
imovel por um dos conjuges apds desfazimento do matrimoénio.

2. Na separacado e no divorcio, sob pena de gerar enriquecimento sem causa,
o fato de certo bem comum ainda pertencer indistintamente aos ex-conjuges,
por ndo ter sido formalizada a partilha, ndo representa automatico empecilho
ao pagamento de indenizagao pelo uso exclusivo do bem por um deles, desde
que a parte que toca a cada um tenha sido definida por qualguer meio
inequivoco. Precedente da 22 Segao.

3. Agravo interno no recurso especial ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas, acordam
os Ministros da Terceira Turma do Superior Tribunal de Justica, por unanimidade, negar
provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas B6as Cueva, Marco
Aurélio Bellizze e Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Moura Ribeiro.

Brasilia, 29 de junho de 2020.

Nancy Andrighi
Relatora
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO DE
ARBITRAMENTO DE ALUGUEIS. OCUPACAO EXCLUSIVA DO IMOVEL POR UM
DOS CONJUGES APOS DESFAZIMENTO DO MATRIMONIO. IMOVEL AINDA NAO
PARTILHADO FORMALMENTE. INDENIZACAO. POSSIBILIDADE A DEPENDER
DAS CIRCUNSTANCIAS DO CASO CONCRETO.

1. Acdo de arbitramento de aluguéis em razdo de ocupacgdo exclusiva do
imovel por um dos conjuges apos desfazimento do matrimoénio.

2. Na separacado e no divorcio, sob pena de gerar enriquecimento sem causa,
o fato de certo bem comum ainda pertencer indistintamente aos ex-conjuges,
por ndo ter sido formalizada a partilha, ndo representa automatico empecilho
ao pagamento de indenizacdo pelo uso exclusivo do bem por um deles, desde
que a parte que toca a cada um tenha sido definida por qualguer meio
inequivoco. Precedente da 22 Segao.

3. Agravo interno no recurso especial ndo provido.

RELATORIO

Cuida-se de agravo interno interposto por SACHA CALLIX contra decisao
unipessoal que conheceu parcialmente do recurso especial interposto
pelo agravado para, nessa extensao, dar-lhe provimento,
pelo seguinte fundamento: possibilidade de arbitramento de aluguel em face de

coOnjuge em decorréncia de uso exclusivo de imdével ndo partilhado.

Acao: arbitramento de aluguéis, ajuizada por AFFONSO JOAO RUPEREZ,
em face daagravante, em razao de ocupacdo exclusiva do imdvel por um dos

conjuges apos desfazimento do matrimonio.
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Sentencga: julgou procedente o pedido, para condenar a agravante ao
pagamento de taxa de ocupacdo, no importe de RS 2.625,00 mensais, desde a
citacdo e enquanto perdurar a ocupacao, além do valor correspondente a 50% do

valor do IPTU.

Acoérdao: deu provimento a apelacdo interposta pela agravante, para
afastar a condenacdo ao pagamento de taxa de ocupacdo, nos termos da seguinte

ementa:

Preliminares - Auséncia de fundamentacdo ndo configurada - Julgador que ndo esta
obrigado a responder todas as alegacGes da parte, restando suficiente que o juiz ou
tribunal apresente as raz8es de seu convencimento - Sentenca prolatada nos termos
dos artigos 489 e ss. do CPC e nos limites em que as partes reclamaram -
Contradicdo - Sentenca que ndo apresentou contrariedade interna - Preliminares

afastadas.
Apelacdo Civel - Arbitramento de aluguéis - Pagamento de indenizacdo a titulo de
ocupacdo exclusiva do imovel - Uso comum dos imdveis que decorre da

mancomunhdo resultante de desfazimento do matrimdnio e ndo de condominio
propriamente dito - Auséncia de noticia da partilha do patriménio comum das
partes - COnjuge que ocupa imovel por direito proprio - Impossibilidade de cobranca
de qualquer valor pelo uso do bem enquanto ndo partilhado o patriménio comum -
Precedentes jurisprudenciais - Pedido de arbitramento de contraprestacdo que
somente poderd ser apreciado apds o transito em julgado do processo de divércio
litigioso e efetiva partilha de bens.

Sucumbéncia - Inversdo do 6nus - Fixacdo de honorarios nos termos do artigo 85, §
29, do CPC - Recurso provido.

Embargos de Declaragao: opostos pelo agravado, foram rejeitados.

Recurso especial: alega violacdo dos arts. 492, caput, 932, lll, e
1.010, I, do CPC/15, bem como dissidio jurisprudencial. Sustenta que: i) as razoes
da apelacdo se limitaram a expor supostos vicios e omissdes na sentenca, nao
impugnando especificamente os fundamentos da decisdo recorrida; ii) a pretensao
a cobranca de aluguel, a razdo de 50%, se encontra em perfeita conformidade com
a situacdao de mancomunhdo, enquanto ndo operada a partilha do imdvel, tendo

em vista o uso exclusivo do imével pela recorrida.

Decisdao monocratica: conheceu parcialmente do recurso especial
interposto pelo agravado e, nessa extensdao, deu-lhe provimento, para novo

julgamento da apelacdo a luz da jurisprudéncia do STJ.
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Agravo interno: em suas razGes, a agravante afirma que: i) a decisdo
agravada é contraditoria ao considerar inadmissivel o julgamento do recurso
especial por auséncia de prequestionamento e, por outro lado, dar-lhe
provimento; ii) o recurso especial sé pode ser provido pelo relator quando houver
sumula acerca do tema e ndo jurisprudéncia; iii) o recurso especial ndo atendeu

aos requisitos de admissibilidade, ndo podendo ser conhecido.

E o relatdrio.

VOTO

A decisdao agravada conheceu parcialmente do recurso especial e, nessa
extensdo, deu-lhe provimento, ante a possibilidade de arbitramento de aluguel em

face de conjuge em decorréncia de uso exclusivo de imdvel ndo partilhado.
Julgamento: CPC/2015.

1. Da possibilidade de arbitramento de aluguel em face de

cénjuge em decorréncia de uso exclusivo de imével nao partilhado

O TJ/SP decidiu que ndo é viadvel a cobranca de valor pelo uso do bem
enquanto ndo partilhado o patriménio comum. Entretanto, de fato, a conclusdo do
Tribunal de origem esta dissonante do entendimento do STJ no sentido de que, na
separacao e no divorcio, sob pena de gerar enriguecimento sem causa, o fato de
certo bem comum ainda pertencer indistintamente aos ex-conjuges, por nao ter
sido formalizada a partilha, ndo representa automatico empecilho ao pagamento
de indenizacdo pelo uso exclusivo do bem por um deles, desde que a parte que
toca a cada um tenha sido definida por qualquer meio inequivoco (REsp
1.250.362/RS, 22 Se¢do, DJe de 20/2/2017).

Nesse sentido, destaca-se o que consta no voto do citado precedente:

Saliente-se, nessa toada, que admitir a indenizagdo antes da partilha tem
o mérito de evitar que a efetivacdo dessa seja prorrogada por anos a fio, relegando
para um futuro incerto o fim do estado de permanente litigio que pode haver entre
os ex-conjuges, sendo, até mesmo, aprofundado esse conflito, com presumiveis
consequéncias adversas para a eventual prole.
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Por certo, "o perigo da demora deve ser avaliado de forma igualitaria
para ambas as partes", pois, "com o fim da vida em comum pela auséncia do animo
socioafetivo, real motivacdo da comunicagdo patrimonial, hd a cessacdo do regime
de bens", entdo "a administracdo do patriménio comum da familia compete a
ambos os conjuges (arts. 1.663 e 1.720 do CC), presumindo a lei ter sido adquirido
pelo esforco comum do casal, sendo certo que o administrador dos bens em estado
de mancomunhdo tem a obrigacdo de prestar contas ao outro cdnjuge alijado do
direito de propriedade", logo "atenta contra a igualdade constitucional conferir
indistintamente, na constancia do casamento, a qualquer dos consortes a
administracdo exclusiva dos bens comuns" (REsp 1.287.579/RN, Rel. Ministro
RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 11/06/2013, Dle de
02/08/2013).

Porém, nesta oportunidade, ndo obstante as ponderdveis razGes que
arrimam uma e outra orientagdo, defende-se que a solugdo para casos como este
deve ser atingida a despeito da categorizacdo civilista da natureza juridica dos bens
comuns do casal que, apesar de separado, ainda ndo formalizou a partilha do
patrimoénio.

Deveras, 0 que importa no caso ndo é o modo de exercicio do direito de
propriedade, se comum ou exclusivo ("mancomunhdo" ou condominio), mas sim a
relagdo de posse mantida com o bem, se comum do casal ou exclusiva de um dos
ex-conjuges. Ou seja, o fato gerador da indeniza¢do ndo é a propriedade, mas sim a
posse exclusiva do bem no caso concreto.

Logo, o fato de certo bem comum aos ex-conjuges ainda pertencer
indistintamente ao casal, por ndo ter sido formalizada a partilha, ndo representa
empecilho automatico ao pagamento de indenizacdo pelo uso exclusivo por um
deles, sob pena de gerar enriquecimento ilicito.

(...)

Nessa toada, propdem-se as seguintes afirmacdes: a) a pendéncia da
efetivacdo da partilha de bem comum ndo representa automatico empecilho ao
pagamento de indenizagdo pelo seu uso exclusivo, desde que a parte que toca a
cada um dos ex-conjuges tenha sido definida por qualquer meio inequivoco, sempre
suscetivel de revisdo judicial e fiscalizagcdo pelo Ministério Publico; e b) o indigitado
direito a indenizacdo também ndo é automatico, sujeitando-se as peculiaridades do
caso concreto sopesadas pelas instancias de origem.

Logo, a titulo de exemplo, é atribuicdo das instancias ordindrias
determinar quem é a parte mais fraca da lide a merecer a devida prote¢do; quem
estd procrastinando a efetivacdo da partilha e que, portanto, deve sofrer as
consequéncias adversas de seus atos; se 0 pagamento da indenizagdo ou o uso
exclusivo do bem representa prestagao de alimentos in natura, etc.

Nota-se que, no bojo do acdérdao recorrido, ndo ficou consignado
expressamente, de maneira clara, se houve meio inequivoco definindo a parte que
toca a cada um nem as particularidades do caso concreto quanto ao direito a
indenizacdo, situacdo que ndo pode ser analisada por este STJ, em razdo da

incidéncia da Sumula 7/STJ.

Nesse sentir, necessaria a devolugdo dos autos ao Tribunal de origem,

para que - a luz da jurisprudéncia citada - se pronuncie sobre a questao.
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Ressalta-se que a agravante ndo trouxe qualquer argumento novo capaz
de demonstrar, de forma consistente, que o precedente indicado nao se aplica a
hipétese dos autos ou foisuperado. Ademais, trata-se de entendimento

dominante do tema, porquanto foi aplicado recentemente pela 22 Se¢ao do STJ.

Por fim, ao contrario do alegado pela agravante, ndo ha contradicdo na
decisdo agravada, porquanto o recurso especial ndo foi conhecido quanto a alinea

"a" do permissivo constitucional enquanto foi provido em relacao a alinea "c".

Assim, a decisdo monocratica ndo merece reforma, mantendo-se a

aplicacdo da Sumula 568/STJ.

Forte nessas razbes, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno no recurso

especial.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA
Agint no REsp 1.849.360 / SP

Numero Registro: 2019/0345277-1 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
10027058920188260529 1002705-89.2018.8.26.0529

Sesséo Virtual de 23/06/2020 a 29/06/2020

Relator do Agint
Exma. Sra. Ministra NANCY ANDRIGHI

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

AUTUAGCAO

RECORRENTE : AFFONSO JOAO RUPEREZ
ADVOGADOS : MARIO MAX DE MELLO - SP196871
MONICA BOUDAYE DELLA NINA - SP131213
RECORRIDO : SACHA CALLIX
ADVOGADO : SERGIO DE CARVALHO SAMEK - SP066063

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - COISAS - PROPRIEDADE - CONDOMINIO

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : SACHA CALLIX
ADVOGADO : SERGIO DE CARVALHO SAMEK - SP066063
AGRAVADO : AFFONSO JOAO RUPEREZ
ADVOGADOS : MARIO MAX DE MELLO - SP196871
MONICA BOUDAYE DELLA NINA - SP131213

TERMO

A Terceira Turma do Superior Tribunal de Justiga, por unanimidade, decidiu negar provimento
ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Bbéas Cueva, Marco Aurélio
Bellizze e Moura Ribeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Moura Ribeiro.
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Brasilia, 29 de junho de 2020
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