Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1610752 - SP
(2019/0324208-7)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO
AGRAVANTE : LOCALFRIO SA ARMAZENS GERAIS FRIGORIFICOS
ADVOGADOS : THIAGO TESTINI DE MELLO MILLER E OUTRO(S) -
SP154860
ALINE BAYER DA SILVA - SP330606
AGRAVADO : MARCOS JOSE AMORIM

ADVOGADOS : SAULO BONAT DE MELLO - PR024636
EDGAR BENEDETTI FILHO E OUTRO(S) - SP370722

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. AUSENCIA DE AFRONTA AO PRINCIPIO
DA COLEGIALIDADE. ACAO DE INDENIZACAO POR
DANOS MORAIS. JULGAMENTO ANTECIPADO DA
LIDE. IMPROCEDENCIA POR AUSENCIA DE PROVAS.,
CERCEAMENTO DE DEFESA CONFIGURADO.
RETORNO DOS AUTOS A ORIGEM. AGRAVO
INTERNO NAO PROVIDO.

1. Consoante "a jurisprudéncia deste STJ, a legidacdo
processual (932 do CPC/15, c/c a Simula 568 do STJ) permite
ao relator julgar monocraticamente recurso inadmissivel ou,
ainda, aplica a jurisprudéncia consolidada deste Tribunal.
Ademais, a possibilidade de interposicdo de recurso ao 6rgéo
colegiado afasta qualquer alegacdo de ofensa ao principio da
colegialidade" (Agint no AREsp 1.389.200/SP, Rel. Ministro
MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em 26/3/2019,
DJe de 29/3/2019).

2. Ha cerceamento de defesa quando o juiz indefere arealizacéo
de prova requerida oportuna e justificadamente pela parte autora,
com o fito de comprovar suas aegacoes, e o pedido € julgado
improcedente por falta de provas. Precedentes.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Quarta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Salom&o, Maria Isabel Gallotti, Antonio
Carlos Ferrera e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o
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julgamento o Sr. Ministro Marco Buzzi.

Brasilia, 22 de junho de 2020 (Data do Julgamento)

Ministro Raul Araljo
Relator
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.610.752 - SP (2019/0324208-7)

RELATOR . MINISTRO RAUL ARAUJO

AGRAVANTE : LOCALFRIO S/A ARMAZENS GERAIS FRIGORIFICOS

ADVOGADOS : THIAGO TESTINI DE MELLO MILLER E OUTRO(S) - SP154860
ALINE BAYER DA SILVA - SP330606

AGRAVADO : MARCOS JOSE AMORIM

ADVOGADOS : SAULOBONAT DE MELLO - PR024636

EDGAR BENEDETTI FILHO E OUTRO(S) - SP370722

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO (Rdator):

Trata-se de agravo interno interposto por LOCALFRIO S/A ARMAZENS
GERAIS FRIGORIFICOS contra decisio monocrética desta Relatoria, que conheceu do agravo
para dar provimento ao recurso especial de MARCOS JOSE AMORIM, para anular a sentenca de
improcedéncia, determinando o retorno dos autos ao Juizo de origem, a fim de viabilizar a
instrucdo processual e arealizacdo das provas requeridas.

Nas razoes recursais, a agravante alega, em sintese, que o convencimento motivado
do juiz de primeira insténcia, em antecipar 0 julgamento da lide, deu-se pela suficiéncia dos
documentos juntados pela agravante para a solucdo do litigio e que a improcedéncia da acdo néo
se deu por insuficiéncia de provas apés indeferimento do pedido de producdo de provas.

Defende que a decisdo agravada contraria o entendimento da Simula 568 do
Superior Tribunal de Justica, que afirma que o relator somente podera dar ou negar provimento ao
recurso, monocraticamente, quando se tratar de entendimento dominante sobre o tema, 0 que ndo é
0 caso dos autos, pois existem outros processos relativos aos mesmos fatos em que se entendeu
correta a antecipacéo do julgamento sem a necessidade da fase instrutoria.

Por fim, afirma que o pronunciamento do Superior Tribunal de Justica, acerca do
suposto cerceamento de defesa e das circunstancias féticas que envolveram o pedido inicia, como
requer o recorrido, claramente contraria o disposto na Simula 7 desta Corte, cujo entendimento é
de impossibilidade de reexame probatério por meio de Recurso Especial.

Ao final, requer a reconsideracdo da decisdo agravada ou sua reforma pela Turma
Julgadora.

Intimada, a parte agravada néo apresentou manifestagdo (e-STJ, fl. 824).
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E o reatorio.

Documento eletronico VDA25946203 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MINISTRO Raul Aradjo Assinado em: 29/06/2020 23:20:37
Codigo de Controle do Documento: 3357EAC3-2A6E-48D8-9998-C3DF63B1B632



P
L%%M/Mf// W%/ﬁ/ A /Zd/fflfﬂ

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.610.752 - SP (2019/0324208-7)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRO RAUL ARAUJO
- LOCALFRIO SSA ARMAZENS GERAIS FRIGORIFICOS
: THIAGO TESTINI DE MELLO MILLER E OUTRO(S) - SP154860

ALINE BAYER DA SILVA - SP330606

: MARCOS JOSE AMORIM
: SAULOBONAT DE MELLO - PR024636

EDGAR BENEDETTI FILHO E OUTRO(S) - SP370722

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
AUSENCIA DE AFRONTA AO PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE.
ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MORAIS.
JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE. IMPROCEDENCIA POR
AUSENCIA DE PROVAS. CERCEAMENTO DE DEFESA
CONFIGURADO. RETORNO DOS AUTOS A ORIGEM. AGRAVO
INTERNO NAO PROVIDO.
1. Consoante "a jurisprudéncia deste STJ, a legidacéo processual (932 do
CPC/15, clc a Simula 568 do STJ) permite ao relator julgar
monocraticamente  recurso  inadmissivel  ou, ainda, aplica a
jurisprudéncia consolidada deste Tribunal. Ademais, a possibilidade de
interposicdo de recurso ao Orgao colegiado afasta qualquer alegacdo de
ofensa ao principio da colegialidade" (Agint no AREsp 1.389.200/SP,
Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em
26/3/2019, DJe de 29/3/2019).
2. Ha cerceamento de defesa quando o juiz indefere arealizagcdo de prova
requerida oportuna e justificadamente pela parte autora, com o fito de
comprovar suas aegacies, e o pedido € julgado improcedente por faltade
provas. Precedentes.
3. Agravo interno a que se nega provimento.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.610.752 - SP (2019/0324208-7)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO

AGRAVANTE : LOCALFRIO S/A ARMAZENS GERAIS FRIGORIFICOS

ADVOGADOS : THIAGO TESTINI DE MELLO MILLER E OUTRO(S) - SP154860
ALINE BAYER DA SILVA - SP330606

AGRAVADO : MARCOS JOSE AMORIM

ADVOGADOS : SAULOBONAT DE MELLO - PR024636

EDGAR BENEDETTI FILHO E OUTRO(S) - SP370722

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO (Réator):

De inicio, ressaltase que, consoante "a jurisprudéncia deste STJ, a legidacao
processual (932 do CPC/15, clc a Simula 568 do STJ) permite ao relator julgar
monocraticamente recurso inadmissivel ou, ainda, aplica a jurisprudéncia consolidada deste
Tribunal. Ademais, a possibilidade de interposicdo de recurso ao 6rgdo colegiado afasta
qualquer alegacéo de ofensa ao principio da colegialidade” (Agint no AREsp 1.389.200/SP, Rel.
Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em 26/3/2019, DJe de 29/3/2019).

Dessa forma, eventual ofensa ao principio da colegididade € suprida pelo
julgamento do agravo interno por esta colenda Quarta Turma.

Quanto a0 merito, cuida-se, na origem, de acéo gjuizada pelo agravado, na qual
pleiteia 0 pagamento de indenizagdo por danos morais sofridos em decorréncia do medo,
problemas de sallde e transtornos sofridos por conta do incéndio em terminal da administracdo da
agravante, localizado préximo a residéncia do agravado, e que atingiu varios contéineres com
diferentes produtos, entre eles um produto a base de cloro e que perdurou por 37 horas.

O magistrado julgou improcedente a demanda, de forma antecipada, concluindo
gue o recorrente ndo se desincumbiu do 6nus de demonstrar os danos sofridos em decorréncia do
incéndio nas dependéncias da recorrida, 0 que fora mantido pela Corte de origem.

Ocorre que, na leitura das razbes apresentadas no acordado recorrido, verifica-se que
a improcedéncia da agdo, de fato, deu-se por insuficiéncia de provas apods prévio indeferimento do
pedido de producéo de provas, sendo vejamos.

"Em que pesem os argumentos recursais, o autor ndo se desincumbiu do
onus de demonstrar os fatos constitutivos de seu direito, nos termos do art.
373, inc. |, do Cddigo de Processo Civil. Isso porque os danos
experimentados pelo autor com o incéndio ocasionado pela ré ndo foram
comprovados, o que afasta o0 dever de indenizar.

Ora, € evidente que um acidente de tamanha propor¢do tenha causado
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danos ao meio ambiente, porém ndo ha provas concretas acerca dos
prejuizos experimentados pelo autor em razao de tal acontecimento.

Néo se discute se houve ou nao impacto ambiental, 0 que sera objeto de
acdo civil pablica proposta pelo Ministério Publico, mas apenas se ha nexo
de causalidade entre o evento e os danos que o autor alega ter suportado. E
tal prova néao ha.

A juntada de reportagens sobre os €efeitos nocivos do incéndio na populacéo
nao serve para demonstrar os danos efetivamente sofridos pelo autor (v. fls.
43/61)." (e-STJ, fl. 504)

Ocorre gque o julgador ndo pode julgar antecipadamente a lide, concluindo que o
autor ndo se desincumbiu do 6nus de demonstrar os fatos constitutivos de seu direito, ou sgja, que
os danos experimentados com o0 incéndio ocasionado pela ré ndo foram comprovados, sem
oportunizar as partes a producéo de provas.

Tal situacdo configura hipotese patente de cerceamento de defesa, nos termos da
jurisprudéncia desta Corte, cujo reconhecimento, nesta instancia superior, ndo demanda o reexame
probatério por meio de Recurso Especial.

Nesse sentido:

RECURSOS ESPECIAIS ACAO DE INDENIZACAO. DANOS
MATERIAIS E MORAIS. ADMINISTRACAO E GESTAO DE FUNDO DE
INVESTIMENTO. MAXIDESVALORIZACAO DO REAL. MUDANCA DA
POLITICA CAMBIAL. MA GESTAO DO FUNDO. REQUERIMENTO DE
PRODUCAO PROBATORIA. JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE.
CERCEAMENTO DE DEFESA.

1. Acdo deindenizacéo por danos materiais e morais em que se alega que as
expressivas perdas decorreram de ma gestdo dos fundos de investimentos
derivativos vinculados ao ddlar, além de omissdo de informacbes aos
investidores dos riscos assumidos.

2. Requerimento dos réus para producéo de prova oral e pericial, bem como
expedicdo de oficio ao Banco Central, para comprovacao de suas alegacdes
acerca da ciéncia dos investidores a respeito dos riscos assumidos e dos
lucros gque obtiveram nos meses anteriores, precisamente em decorréncia do
tipo de aplicacdo de risco, e para a demonstracdo da composicéo da
carteira de investimentos e o enquadramento dos ativos.

3. Esta Corte ja firmou posicionamento no sentido de que configura
cerceamento de defesa a decisdo que, a despeito de pedido de producéo
probatoria, julga de forma antecipada o pedido improcedente com
fundamento na auséncia de provas.

4. Acolhimento da preliminar de cerceamento de defesa, para anular a
sentenca e determinar o retorno dos autos a origem a fim de que sgjam
produzidas as provas requeridas pelos reus.

5. Recursos especiais parcialmente providos.

(REsp 1119445/RJ, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, Rel. p/
Acordéao Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado
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em 24/09/2019, DJe 25/11/2019)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. DIREITO CIVIL E DO
CONSUMIDOR. ACAO DE REVISAO DE CONTRATO IMOBILIARIO.
PROCESSUAL CIVIL. PRODUCAO DE PROVAS NECESSARIAS PARA
O EXAME DA CONTROVERSIA. JULGAMENTO ANTECIPADO DA
LIDE. CERCEAMENTO DE DEFESA. OCORRENCIA. PROVIMENTO
DO RECURSO. AGRAVO INTERNO PROVIDO. RECURSO ESPECIAL
PROVIDO.

1. H& cerceamento de defesa quando o juiz indefere a realizacdo de prova
oral e pericial, requeridas oportuna e justificadamente pela parte autora,
com o fito de comprovar suas alegacdes, e o pedido é julgado improcedente
por falta de provas. Precedentes.

2. Agravo interno provido para, reconsiderando a decisdo agravada, dar
provimento ao recurso especial.

(Agint no REsp 1763342/RN, de minha Relatoria, QUARTA TURMA,
julgado em 30/05/2019, DJe 21/06/2019)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE.
PROVA. AUSENCIA. PERICIA. REALIZA(;AO DE DUBLAGEM.
COMPROVAGAO. NAO OCORRENCIA. QUESTAO RELEVANTE.
CERCEAMENTO DE DEFESA CONFIGURADO. OCORRENCIA.
RETORNO DOSAUTOS A ORIGEM. NECESS DADE.

1. Recurso especial interposto contra acérddo publicado na vigéncia do
Cadigo de Processo Civil de 1973 (Enunciados Administrativos n° 2 e
3/STJ) 2. O julgamento antecipado da lide podera ocorrer quando a questéo
de mérito for unicamente de direito ou, sendo de direito e de fato, ndo
houver necessidade de produzr prova em audiéncia.

3. Na hipétese, a matéria posta em exame possui hatureza fatica, e ndo
meramente de direito, exigindo a producéo de provas, em particular a prova
pericial, requerida desde a contestacdo. Assim, o julgamento antecipado da
lide caracteriza cerceamento de defesa.

Precedentes.

4. Agravo interno ndo provido.

(Agint no AREsp 943.868/SP, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 12/11/2018, DJe 16/11/2018)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. JULGAMENTO
ANTECIPADO DA LIDE. IMPROCEDENCIA POR FALTA DE PROVAS.
NAO CABIMENTO. CERCEAMENTO DE DEFESA. OCORRENCIA.

1. O Enunciado n.° 7/STJ, apenas tem incidéncia quando as insténcias de
origem amparam seu julgamento nas provas constantes dos autos e a parte
alega cerceamento de defesa pelo indeferimento de prova, o que ndo
ocorreu na hipotese dos autos.

2. O Superior Tribunal de Justica ja decidiu que ha cerceamento de defesa
quando o tribunal julga improcedente o pedido por auséncia de provas cuja
producéo foi indeferida no curso do processo.
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3. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.
(Agint no REsp 1493745/SC, Rel. Ministro PAULO DE TARSO
SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em 17/08/2017, DJe
01/09/2017)

Ante 0 exposto, nega-Sse provimento ao agravo interno.

E como voto.

Documento eletronico VDA25946203 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MINISTRO Raul Aradjo Assinado em: 29/06/2020 23:20:37
Codigo de Controle do Documento: 3357EAC3-2A6E-48D8-9998-C3DF63B1B632



/N
o
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA
Agint no AREsp 1.610.752 / SP

Numero Registro: 2019/0324208-7 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
10004747120178260223 1000474-71.2017.8.26.0223

Sesséo Virtual de 16/06/2020 a 22/06/2020

Relator do Agint
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MARCO BUZZI

AUTUAGCAO

AGRAVANTE : MARCOS JOSE AMORIM
ADVOGADOS : SAULO BONAT DE MELLO - PR024636
EDGAR BENEDETTI FILHO E OUTRO(S) - SP370722
AGRAVADO : LOCALFRIO S/A ARMAZENS GERAIS FRIGORIFICOS
ADVOGADOS : THIAGO TESTINI DE MELLO MILLER E OUTRO(S) - SP154860
ALINE BAYER DA SILVA - SP330606

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - RESPONSABILIDADE CIVIL - INDENIZACAO POR DANO MORAL

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : LOCALFRIO S/A ARMAZENS GERAIS FRIGORIFICOS
ADVOGADOS : THIAGO TESTINI DE MELLO MILLER E OUTRO(S) - SP154860
ALINE BAYER DA SILVA - SP330606
AGRAVADO : MARCOS JOSE AMORIM
ADVOGADOS : SAULO BONAT DE MELLO - PR024636
EDGAR BENEDETTI FILHO E OUTRO(S) - SP370722

TERMO

A Quarta Turma do Superior Tribunal de Justiga, por unanimidade, decidiu negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Salomao, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Marco
Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Marco Buzzi.
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Brasilia, 22 de junho de 2020
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