Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1602538 - SP
(2019/0309095-7)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO

AGRAVANTE : SERGIO ANDRE SILVA

ADVOGADO : DANIELA NALIO SIGLIANO - SP184063

AGRAVADO : BIANCA STELA GASTALDI

ADVOGADO : RAFAEL WILLIAM RIBEIRINHO STURARI - SP248612

INTERES. : VISIA MEDICINA S/S

ADVOGADO : FABIANA MANCUSO ATTIE GELK - SP250630
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. AUSENCIA DE AFRONTA AO PRINCIPIO
DA COLEGIALIDADE. ACAO DE INDENIZACAO POR
DANOS MORAIS E ESTETICOS. INVERSAO DO ONUS
DA PROVA EM SEDE DE APELACAO. POSSIBILIDADE.
CIENCIA DA PARTE A QUEM SE IMPOE O ONUS
PROBATORIO. AUSENCIA. CERCEAMENTO DE
DEFESA CONFIGURADO. RETORNO DOS AUTOS A
ORIGEM. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Consoante "a jurisprudéncia deste STJ, a legidacdo
processual (932 do CPC/15, c/c a Simula 568 do STJ) permite
ao relator julgar monocraticamente recurso inadmissivel ou,
ainda, aplica a jurisprudéncia consolidada deste Tribunal.
Ademais, a possibilidade de interposicdo de recurso ao 6rgéo
colegiado afasta qualquer alegacdo de ofensa ao principio da
colegialidade" (Agint no AREsp 1.389.200/SP, Rel. Ministro
MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em 26/3/2019,
DJe de 29/3/2019).

2. Antes de proceder ao julgamento da demanda com base na
aplicagdo do CDC e na consequente inversdo do Onus da prova,
cabe ao julgador dar ciéncia as partes sobre a dteracéo do
entendimento anteriormente firmado sobre o tema, afim de que a
parte a quem foi imposto o 6nus da prova possa produzir as
provas gque entender cabiveis, sob pena de, ndo agindo assm,
Incorrer em cerceamento de defesa.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Quarta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Luis Felipe Sadloméo, Maria Isabel Gallotti, Antonio
Carlos Ferreira e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o
julgamento o Sr. Ministro Marco Buzzi.

Brasilia, 22 de junho de 2020 (Data do Julgamento)

Ministro Raul Araljo
Relator
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.602.538 - SP (2019/0309095-7)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO

AGRAVANTE : SERGIO ANDRE SILVA

ADVOGADO : DANIELA NALIO SIGLIANO - SP184063

AGRAVADO : BIANCA STELA GASTALDI

ADVOGADO : RAFAEL WILLIAM RIBEIRINHO STURARI - SP248612

INTERES. : VISIA MEDICINA S/S

ADVOGADO : FABIANA MANCUSO ATTIE GELK - SP250630
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO (Rdator):

Trata-se de agravo interno interposto por SERGIO ANDRE SILVA contra decisio
monocrética desta Relatoria que conheceu do agravo para dar provimento ao recurso especid de
BIANCA STELA GASTALDI, para anular o acorddo recorrido, determinando o retorno dos
autos ao Juizo de origem, a fim de que, entendendo pela aplicagdo do CDC ao caso concreto,
oportunize as partes a producdo das provas que entenderem de direito.

Nas razoes recursais, 0 agravante alega, em sintese, que todo o conjunto probatorio,
ou sga, fotos da lesdo no rosto do agravante, receituérios médicos, pericia médico-judicia séo
suficientes para assegurar a culpa da agravada, de modo que o reconhecimento prévio dainversao
do 6nus da prova mostra-se inGcuo e precluso, pois jamais nenhuma outra prova a ser produzida
superard as ja constantes do processo em questao.

Aduz que demonstrou com robustez de provas que foi lesionado pela agravada e
clinica requerida, portanto, € dever destas indenizé|o pelo dano causado.

Defende que foram feridas as disposicles legais quanto a apreciacdo do recurso de
forma monocrética e que o recurso especial encontra obice na Sumula 7 do STJ.

Por fim, afirma que a determinacéo do Juizo de origem, de devolucéo dos valoresja
levantados pelo agravante e seus patronos, aém de inadequada, € medida arbitraria e acodada,
pois a discussdo ainda travada nesta agcéo acerca do 6nus da prova ndo chegou ao seu fim, o que
s6 ocorrera com o julgamento definitivo do presente recurso.

Ao final, requer a reconsideracdo da decisdo agravada ou sua reforma pela Turma
Julgadora.

Intimada, a parte agravada apresentou manifestacdo pleiteando sgja desprovido o
agravo interno, com condenacdo da agravante ao pagamento de multa fixada em 5% do valor
atualizado da causa, conforme dispde o artigo 1.021, 8§ 4°, do Codigo de Processo Civil (e-STJ,
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fls. 803/829).
E o reatorio.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.602.538 - SP (2019/0309095-7)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO

AGRAVANTE : SERGIO ANDRE SILVA

ADVOGADO : DANIELA NALIO SIGLIANO - SP184063

AGRAVADO : BIANCA STELA GASTALDI

ADVOGADO : RAFAEL WILLIAM RIBEIRINHO STURARI - SP248612

INTERES. - VISIA MEDICINA S/S

ADVOGADO : FABIANA MANCUSO ATTIE GELK - SP250630
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
AUSENCIA DE AFRONTA AO PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE.
ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MORAIS E ESTETICOS.
INVERSAO DO ONUS DA PROVA EM SEDE DE APELAGAO.
POSSIBILIDADE. CIENCIA DA PARTE A QUEM SE IMPOE O
ONUS PROBATORIO. AUSENCIA. CERCEAMENTO DE DEFESA
CONFIGURADO. RETORNO DOS AUTOS A ORIGEM. AGRAVO
INTERNO NAO PROVIDO.
1. Consoante "a jurisprudéncia deste STJ, a legidacéo processual (932 do
CPC/15, clc a Simula 568 do STJ) permite ao relator julgar
monocraticamente  recurso  inadmissivel  ou, ainda, aplica a
jurisprudéncia consolidada deste Tribunal. Ademais, a possibilidade de
interposicdo de recurso ao Orgao colegiado afasta qualquer alegacdo de
ofensa ao principio da colegialidade" (Agint no AREsp 1.389.200/SP,
Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em
26/3/2019, DJe de 29/3/2019).
2. Antes de proceder ao julgamento da demanda com base na aplicacéo do
CDC e na consequente inversdo do 6nus da prova, cabe ao julgador dar
ciéncia as partes sobre a alteracdo do entendimento anteriormente firmado
sobre o tema, a fim de que a parte a quem foi imposto o 6nus da prova
possa produzir as provas gque entender cabivels, sob pena de, ndo agindo
assim, incorrer em cerceamento de defesa.
3. Agravo interno a que se nega provimento.

Documento eletronico VDA25946193 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2° inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): MINISTRO Raul Aradjo Assinado em: 29/06/2020 23:20:32
Codigo de Controle do Documento: FAA96D0D-DF87-4A24-AFF4-EC913D512A41



P
L%%M/Mf// W%/ﬁ/ A /Zd/fflfﬂ

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.602.538 - SP (2019/0309095-7)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO

AGRAVANTE : SERGIO ANDRE SILVA

ADVOGADO : DANIELA NALIO SIGLIANO - SP184063

AGRAVADO : BIANCA STELA GASTALDI

ADVOGADO : RAFAEL WILLIAM RIBEIRINHO STURARI - SP248612

INTERES. - VISIA MEDICINA S/S

ADVOGADO : FABIANA MANCUSO ATTIE GELK - SP250630
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO (Réator):

De inicio, ressaltase que, consoante "a jurisprudéncia deste STJ, a legidacao
processual (932 do CPC/15, clc a Simula 568 do STJ) permite ao relator julgar
monocraticamente recurso inadmissivel ou, ainda, aplica a jurisprudéncia consolidada deste
Tribunal. Ademais, a possibilidade de interposicdo de recurso ao 6rgdo colegiado afasta
qualquer alegacéo de ofensa ao principio da colegialidade” (Agint no AREsp 1.389.200/SP, Rel.
Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em 26/3/2019, DJe de 29/3/2019).

Dessa forma, eventual ofensa ao principio da colegididade € suprida pelo
julgamento do agravo interno por esta colenda Quarta Turma.

Cuida-se, na origem, de acdo ordindria movida pelo ora agravante Sérgio André
Silva em face de Bianca Stela Gastaldi e Visia MedicinaEstética S.S. Ltda., alegando, em sintese,
gue sofreu queimadura irreversivel em sua face decorrente da falta de destreza e conhecimento
necessarios da primeira ré para utilizar os aparelhos da segunda ré para depilacdo/remocéo de
barba alaser.

Em primeiro grau, os pedidos foram acol hidos para condenar as rés, solidariamente,
a0 pagamento de R$ 10.000,00, atitulo de indenizagéo, o que fora mantido quando do julgamento
das apel acles interpostas pel as rés, nos seguintes termos.

"No mais, ndo se desconhece que o V. Acordao de fls. 425/437, em sua
fundamentacdo, afastou a aplicacdo do Codigo de Defesa do Consumidor
para ndo conceder inversao do 6nus da prova. E, efetivamente, ndo era
hipdtese de inversdo do 6nus da prova. Entretanto, por primeiro € de se
considerar que somente o dispositivo transta em julgado. E, melhor
examinada, a matéria em discussdo, ndo em sede de mera cognicao
suméria, perfeitamente cabivel era a constatacdo de perfeita aplicabilidade
das regras do Codigo do Consumidor a prestacdo de servicos. Mesmo que
assim ndo fosse, concluiu-se pela culpa do profissonal pela falta de
comprimento do dever de informacdo. 1sso, por S SO, torna despicienda a
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discussdo proposta, ressalvando-se que a fls.608 frisou-se a necessidade de
andlise do elemento subjetivo culpa.” (e-STJ, fls. 644/645)

Como visto, ao julgar a apelacdo, a Corte de origem concluiu pela possibilidade de
nova andlise da aplicabilidade do CDC a0 caso concreto e da consegquente inversdo do 6nus da
prova, bem como pela culpa da ora agravada pela falta de cumprimento do dever de informagao.

A ora agravada BIANCA STELA GASTALDI interpds, entdo, recurso especia
alegando ofensa aos artigos 502, 505 e 1.008 do CPC, pois ndo poderia a Corte de origem, ao
julgar a apelacdo, impor o 6nus probatorio aré, uma vez gque, em anterior acorddo proferido em
sede de agravo de instrumento, decidiu pela inaplicabilidade do CDC ao caso dos autos.

De fato, é entendimento desta Corte Superior que ndo ha que sefaar em preclusdo
pro judicato em matéria probatoria e possibilidade de inversdo do 6nus da prova:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CONDOMINIO EDILICIO. ACAO DE REPARACAO DE ViCIOS
CONSTRUTIVOS. INVERSAO DO ONUS DA PROVA. CODIGO DE
DEFESA DO CONSUMIDOR. INCIDENCIA. REFORMATIO IN PEJUS.
NAO OCORRENCIA.,

1. Recurso especial interposto contra acordao publicado na vigéncia do
Codigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos n°s 2 e
3/ST).

2. Hipdtese em que a adogéo de fundamentos distintos para a inversio do
Onus da prova - sga em virtude da aplicacdo do disposto no art. 373, § 1°,
do CPC/2015, sgja em fungdo da incidéncia das normas consumeristas - ndo
implicou reformatio in pgus, pois ndo houve piora da situacdo da parte que,
pela adocdo de um ou outro fundamento, permaneceu responsavel pela
comprovacgdo da inexisténcia de vicios no imével objeto da lide, capazes de
comprometer a sua solidez e seguranca.

3. Nao hé preclusdo consumativa quando a parte deixa de interpor recurso
contra decisdo que inverte o 6nus da prova em seu favor, independentemente
da fundamentacéo para tanto adotada. Auséncia de interesse recursal.

4. O juizo quanto a aplicabilidade ou ndo das normas consumeristas, na
especie, foi realizado com o Unico proposito de definir a quem incumbia o
Onus da prova, ndo havendo falar em preclusdo pro judicato em matéria
probatoria.

5. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica tem albergado a
inversiao do 6nus da prova nas demandas propostas por condominios contra
construtoras/incorporadoras, em defesa dos interesses de condéminos, com
fundamento no art 6° VIII, do CDC ou mediante aplicacéo da teoria da
distribuicdo dindmica do 6nus da prova de que trata o art. 373, § 1°, do
CPC/2015.

6. Agravo interno ndo provido.

(Agint no AREsp 1293126/DF, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 10/12/2018, DJe 14/12/2018)
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Ocorre que, a despeito da discussdo acerca da possibilidade de revisdo do que fora
anteriormente decidido quanto a aplicagdo do CDC ao caso concreto, o fato € que a regra de
distribuicdo do 6nus da prova deve ser definida antes do julgamento, afim de que a parte ndo sga
surpreendida com um énus que alei, em regra, ndo |he impde.

No caso dos autos, a ateragdo do entendimento adotado anteriormente pela Corte
de origem, de que ndo seria aplicavel ao caso o CDC, para, somente a partir da apelacéo, julgar a
demanda a luz do CDC, imp6s a ora agravada um 6nus que, a principio, ndo lhe cabia, uma vez
gue havia pronunciamento judicial em sentido contrério e que, nos termos do art. 373 do CPC, o
Onus da provaincumbia ao autor quanto ao fato congtitutivo de seu direito.

Assim, antes de proceder ao julgamento da demanda com base na aplicagcéo do
CDC e a consequente inversdo do 6nus da prova, que ja havia sido expressamente af astada, cabia
a Corte de origem dar ciéncia as partes sobre a adteracdo do entendimento anterior, afim de que a
parte a quem foi imposto o dnus da prova possa produzir as provas que entender cabiveis.

Nesse sentido:

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE REPARAC;AO DE DANOS
MATERIAIS E MORAIS EM DECORRENCIA DE RELACAO DE
CONSUMO. ALEGACAO DO REU DE QUE OS REQUISITOS PARA A
INVERSAO DO ONUS DA PROVA NAO ESTAO PRESENTES
RECORRIBILIDADE IMEDIATA COM BASE NO ART. 1.015, XI, DO
CPC/15. POSSBILIDADE. REGRA DE CABIMENTO DO AGRAVO DE
INSTRUMENTO QUE SE INTERPRETA EM CONJUNTO COM O ART.
373, §1°, DO CPC/15. AGRAVO DE INSTRUMENTO CABIVEL NAS
HIPOTESES DE DISTRIBUICAO DINAMICA DO ONUS DA PROVA E
DE INVERSAO DO ONUS DA PROVA. INSTITUTOS DISTINTOS, MAS
SEMELHANTES QUANTO A NATUREZA, JUSTIFICATIVA, MOMENTO
DE APLICACAO E EFEITOS. INDISPENSAVEL NECESSIDADE DE
PERMITIR A PARTE A DESINCUMBENCIA DO ONUS DE PROVAR
QUE, POR DECISAO JUDICIAL, FORA IMPOSTO NO CURSO DO
PROCESSO.

1- Acdo proposta em 20/08/2015. Recurso especial interposto em
21/09/2017 e atribuido a Relatora em 13/03/2018.

2- O propdsito recursal é definir se cabe agravo de instrumento, com base
nos arts. 1.015, Xl e 373, 81° do CPC/15, contra a decisdo interlocutoria
que versa sobre a inversdo do 6nus da prova nas agdes que tratam de
relacdo de consumo.

3- No direito brasileiro, o 6nus da prova é disciplinado a partir de uma
regra geral prevista no art. 373, | e Il, do CPC/15, denominada de
distribuicdo estatica do 6nus da prova, segundo a qual cabe ao autor provar
o fato conditutivo do direito e cabe ao réu provar o fato impeditivo,
modificativo ou extintivo do direito do autor, admitindo-se, ainda, a
existéncia de distribuicdo estatica do 6nus da prova de forma digtinta da
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regra geral, caracterizada pelo fato de o proprio legisador estabelecer,
previamente, a quem cabera o 6nus de provar fatos especificos, como preve,
por exemplo, o art. 38 do CDC.

4- Para as dtuacgbes faticamente complexas insuscetivels de prévia
catalogacéo pelo direito postivo, a lei, a doutrina e a jurisprudéncia
passaram a excepcionar a distribuicdo estatica do 6nus da prova, criando e
aplicando regras de distribuicdo diferentes daquelas estabelecidas em le,
contexto em que surge a regra de inversao do 6nus da prova prevista no art.
6° VIII, do CDC, e a teoria da distribuicdo dinamica do 6nus da prova,
reiteradamente aplicada por esta Corte mesmo antes de ser integrada ao
direito positivo, tendo ambas - inversdo e distribuicdo dinamica - a
caracteristica de permitir a modificacdo judicial do 6nus da prova
(modificacao ope judicis).

5- As diferentes formas de se atribuir o 6nus da prova as partes se reveste de
acentuada relevancia pratica, na medida em que a interpretacdo conjunta
dos arts. 1.015, XI, e 373, 81° do CPC/15, demonstra que nem todas as
decisoes interlocutdrias que versem sobre o 6nus da prova sdo recorriveisde
imediato, mas, sim, apenas aquelas proferidas nos exatos mol des delineados
pelo art. 373, 81°, do CPC/15.

6- O art. 373, 81° do CPC/15, contempla duas regras juridicas distintas,
ambas criadas para excepcionar a regra geral, sendo que a primeira diz
respeito a atribuicdo do 6nus da prova, pelo juiz, em hipdteses previstas em
lei, de que é exemplo a inversdo do 6nus da prova prevista no art. 6°, VIII,
do CDC, e a segunda diz respeito a teoria da distribuicdo dinamica do 6nus
da prova, incidente a partir de peculiaridades da causa que se relacionem
com a impossibilidade ou com a excessiva dificuldade de se desvencilhar do
onus egtaticamente distribuido ou, ainda, com a maior facilidade de
obtencéo da prova do fato contrario.

7- Embora ontologicamente distintas, a distribuicdo dinamica e a inversao
do 6nus tém em comum o fato de excepcionarem aregra geral do art. 373, |
e Il, do CPC/15, de terem sdo criadas para superar dificuldades de
natureza econdmica ou técnica e para buscar a maior justica possivel na
decisio de mérito e de se tratarem de regras de instrucdo que devem ser
implementadas antes da sentenca, a fim de que ndo haja surpresa a parte
que recebe 0 dnus no curso do processo e também para que possa a parte se
desincumbir do 6nus recebido.

8- Nesse cenario, é cabivel a impugnacdo imediata da decisdo
interlocutoria que verse sobre quaisquer das excegdes mencionadas no art.
373, 81°, do CPC/15, pois somente assim havera a oportunidade de a parte
gue recebe o 6nus da prova no curso do processo dele se desvencilhar, sgja
pela possibilidade de provar, sga ainda para demonstrar que nao pode ou
gue nao deve provar, como, por exemplo, nas hipéteses de prova diabdlica
reversa ou de prova duplamente diabdlica.

9- Recurso especial conhecido e provido.

(REsp 1729110/CE, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA
TURMA, julgado em 02/04/2019, DJe 04/04/2019)

RECURSO ESPECIAL. GRAVIDEZ ALEGADAMENTE DECORRENTE
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DE CONSUMO DE PiLULAS ANTICONCEPCIONAIS SEM PRINCIPIO
ATIVO ("PILULAS DE FARINHA"). INVERSAO DO ONUS DA PROVA.
ENCARGO IMPOSSIVEL. ADEMAIS MOMENTO PROCESSUAL
INADEQUADO. AUSENCIA DE NEXO CAUSAL ENTRE A GRAVIDEZ
E O AGIR CULPOSO DA RECORRENTE.

1. O Tribunal a quo, muito embora reconhecendo ser a prova "franciscana”,
entendeu que bastava a condenacéo o fato de ser a autora consumidora do
anticoncepcional "Microviar” e ter esta apresentado cartelas que diziam
respeito a periodo posterior a concepgdo, cujo medicamento continha o
principio ativo contraceptivo.

2. A inversao do 6nus da prova regida pelo art. 6°, inciso VIII, do CDC, esta4
ancorada na assimetria técnica e informacional existente entre as partes em
litigio. Ou sga, somente pelo fato de ser o consumidor wulnerével,
congtituindo tal circunstéancia um obstaculo a comprovacao dos fatos por ele
narrados, e que a parte contraria possui informacdo e os meios técnicos
aptos a producado da prova, é que se excepciona a distribuicdo ordinaria do
onus.

3. Com efeito, ainda que se trate de relagdo regida peo CDC, nédo se
concebe inverter-se o 6nus da prova para, retirando tal incumbéncia de
guem poderia fazé-lo mais facilmente, atribui-la a quem, por impossibilidade
l6gica e natural, ndo o conseguiria. Assim, diante da ndo-comprovacao da
ingestdo dos aludidos placebos pela autora - quando lhe era, em tese,
possivel provar -, bem como levando em conta a inviabilidade de a ré
produzir prova impossivel, a celeuma deve seresolver com a improcedéncia
do pedido.

4. Por outro lado, entre a gravidez da autora e o extravio das "pilulas de
farinha", mostra-se patente a auséncia de demonstracéo do nexo causal, o
qual passaria, necessariamente, pela demonstracdo ao menos da aquisicao
dos indigitados placebos, 0 que ndo ocorreu.

5. De outra sorte, é de seressaltar que a distribuicdo do 6nus da prova, em
realidade, determina o agir processual de cada parte, de sorte que
nenhuma delas pode ser surpreendida com a inovagdo de um Onus que,
antes de uma decisdo judicial fundamentada, ndo Ihe era imputado. Por
iSO que ndo poderia o Tribunal a quo inverter o 6nus da prova, com
surpresa para as partes, quando do julgamento da apelacéo.

6. Recurso especial parcialmente conhecido e, na extensao, provido.

(REsp 720.930/RS, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA
TURMA, julgado em 20/10/2009, DJe 09/11/2009)

Friseese que constou expressamente do acérddo da Corte de origem que a
responsabilidade da ora agravada foi reconhecida com base na inexisténcia de provas de que o
autor teria sido informado dos possiveis riscos de eventual falha na aplicacdo do laser, sendo
velamos:

"N&o houve consentimento informado, inexistindo nos autos comprovacao
de que tenha o autor sido informado dos possiveis riscos de eventual falha
na aplicacdo do laser. Isso, por 9 s, comprova a culpa da corré Bianca
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Sela Gastaldi e, consequentemente, faz nascer sua responsabilidade e da
corré Visa Medicina Estética SS. Ltda. pela reparacdo.” (e-STJ, fl. 610)

Assim, impde-se a anulacdo do acérddo da Corte de origem para determinar o
retorno dos autos ao Juizo de origem, a fim de que, entendendo pela aplicagdo do CDC ao caso
concreto, oportuni ze as partes a producdo das provas que entenderem de direito.

Ressdlte-se que ndo cabe a esta Corte Superior analisar a degacdo do oraagravante
de que todo o conjunto probatdrio € suficiente para assegurar a culpa da agravada, o que encontra
Obice na Sumula 7 do STJ, sendo vejamos.

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL ? ACAO
CONDENATORIA DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU
PROVIMENTO AO RECLAMO. INSURGENCIA RECURSAL DOS
AUTORES.

1. Consideram-se preclusas as matérias que, veiculadas no recurso especial
e dirimidas na decisio agravada, ndo sio reiteradas no agravo interno.

2. No que diz respeito a alegada ocorréncia de danos morais em razao da
impossibilidade de uso e transferéncia do veiculo adquirido, o Tribunal a
quo, apos examinar 0 acervo fatico probatorio dos autos, concluiu que
houve mero aborrecimento incapaz de ensgjar abalo moral indenizavel aos
agravantes. Assim, para derruir essa conclusio seria necessario reexaminar
fatos e provas, 0 que é inviavd em sede de recurso especial, ante a
incidéncia da Simula 7/STJ.

3. Inexiste nulidade por cerceamento de defesa quando o julgamento
antecipado da lide decorre, justamente, do entendimento do Juizo a quo de
que o feito encontra-se devidamente instruido pelos documentos trazidos
pelas partes. Precedentes.

3.1. O acolhimento do inconformismo recursal, no sentido de se aferir a
suficiéncia das provas constantes dos autos, bem como analisar a existéncia
do apontado cerceamento de defesa implicaria no revolvimento de todo o
contexto fatico-probatorio, providéncia que esbarra no ébice da Simula 7
desta Corte.

4. O entendimento adotado pelo Tribunal de origem esta em consonancia
com a orientacdo desta Corte Superior no sentido de que, sendo julgada
improcedente a acdo de indenizacéo, os honorarios sucumbenciais devem
ser fixados sobre o valor da causa. Incidéncia da Simula 83/STJ.

5. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp 1552203/SP, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA
TURMA, julgado em 25/05/2020, DJe 28/05/2020)

Por outro lado, com o desprovimento do presente agravo interno, ndo ha que se
falar em concessdo de efeito suspensivo para determinar a reforma da decisdo de primeiro grau que
determinou a devolucdo dos valores por ee e por seu causidico, ja levantados, até o julgamento

final da demanda.
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Eventual insurgéncia do agravante devera ser apresentada perante o Juizo de
origem com os fundamentos que entender cabives.

Por fim, n&o merece ser acolhido o pedido formulado em impugnacéo do presente
agravo interno quanto aincidéncia de multa.

Com efeito, na linha do entendimento firmado pela Segunda Sec¢&o no julgamento
do Agint nos EREsp 1.120.356/RS, "a aplicacdo da multa prevista no § 4° do art. 1.021 do
CPC/2015 nao é automatica, ndo se tratando de mera decorréncia l6gica do ndo provimento do
agravo interno em votacdo unanime. A condenacdo do agravante ao pagamento da aludida
multa, a ser analisada em cada caso concreto, em decisdo fundamentada, pressupde que o
agravo interno mostre-se manifestamente inadmissivel ou que sua improcedéncia sga de tal
forma evidente que a simples interposicao do recurso possa ser tida, de plano, como abusiva ou
protelatéria”. Contudo, o presente agravo interno ndo apresentatais caracteristicas.

Ante 0 exposto, nega-se provimento ao agravo interno.

E como voto.
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Numero Registro: 2019/0309095-7

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

Agint no AREsp 1.602.538 / SP
PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
10145603320148260003

Sesséo Virtual de 16/06/2020 a 22/06/2020

Relator do Agint

Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MARCO BUZZI

AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO
INTERES.
ADVOGADO

ASSUNTO

AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO
INTERES.
ADVOGADO

A Quarta Turma do Superior Tribunal de Justica, por unanimidade, decidiu negar provimento ao

AUTUAGCAO

: BIANCA STELA GASTALDI

: RAFAEL WILLIAM RIBEIRINHO STURARI - SP248612
: SERGIO ANDRE SILVA

: DANIELA NALIO SIGLIANO - SP184063

: VISIA MEDICINA S/S

: FABIANA MANCUSO ATTIE GELK - SP250630

: DIREITO DO CONSUMIDOR - RESPONSABILIDADE DO FORNECEDOR -

INDENIZAGAO POR DANO MORAL

AGRAVO INTERNO

: SERGIO ANDRE SILVA

: DANIELA NALIO SIGLIANO - SP184063

: BIANCA STELA GASTALDI

: RAFAEL WILLIAM RIBEIRINHO STURARI - SP248612
: VISIA MEDICINA S/S

: FABIANA MANCUSO ATTIE GELK - SP250630

TERMO

recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Luis Felipe Salomao, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Marco

Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Marco Buzzi.
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Brasilia, 22 de junho de 2020
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