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Aglnt no RECURSO ESPECIAL N° 1.842.858 - SP (2019/0305875-1)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO

ADVOGADO

: MINISTRO GURGEL DE FARIA

: FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO

: MARCIO YUKIO SANTANA KAZIURA E OUTRO(S) - SP153334

: GIANINA  SERVICOS DE ESCRITORIO E APOIO

ADMINISTRATIVO LTDA

: ELTON LUIZ BARTOLI - SP317095

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. HONORARIOS DE
SUCUMBENCIA. FIXACAO POR EQUIDADE. HIPOTESE NAO
CONTEMPLADA. CRITERIOS DO CPC/2015. OBSERVANCIA.

1. Via de regra, o art. 85 do CPC/2015 é expresso ao determinar a
observancia dos critérios do 8§ 2° para a fixagdo dos honoréios
advocaticios, ainda que a Fazenda Publica sgja parte na causa.

2. "Os limites e os crité&ios previstos nos 88 2° e 3 aplicam-se
independentemente de qua sga o contelido da decisdo, inclusve aos
casos de improcedéncia ou de sentenca sem resolucdo de mérito" (8 6°
do referido dispostivo).

3. A ponderacdo dos critérios previstos no art. 85 8§ 2°, do CPC
(complexidade da causa e extensdo do trabalho redlizado pelo advogado)
ndo permite a exclusdo da tarifaco estabelecida no § 3% mas, apenas,
subsidia 0 magistrado quando do arbitramento do percentua dentro dos
intervalos estabelecidos nosincisos | a'V.

4. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima

indicadas, acordam os Minisros da Primeira Turma do Superior Tribund de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto do Sr. Minigtro Relator. Os
Srs. Ministros Napoledo Nunes Maia Flho, Benedito Goncalves, Sérgio Kukina e Regina Helena
Costa votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 02 de junho de 2020 (Data do julgamento).

MINISTRO GURGEL DE FARIA

Relator
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TERMO

O presente feito foi retirado de pauta.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Gurgel de Faria.

Brasilia, 28 de abril de 2020
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Aglnt no RECURSO ESPECIAL N° 1.842.858 - SP (2019/0305875-1)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):

Trata-se de agravo interno interposto pdo ESTADO DE SAO PAULO
contra decisdo em que conheceu e deu provimento ao recurso especial do particular para
determinar o retorno dos autos ao Tribuna a quo, para que promova novo exame acerca dos
honorarios de sucumbéncia, observado o disposto no art. 85, 8 3°, do CPC

A parte agravante alega, em sintese, que o recurso especia ndo deveria
ter sdo conhecido por dbice da Simula 7 do STJ, aduzindo ainda que a fixagdo de honorérios na
forma do art. 85, 83° do CPC/2015 acarretaria em honorérios de sucumbéncia em vaor
desproporciond.

Contraminuta apresentada pela GIANINA SERVICOS DE
ESCRITORIO E APOIO ADMINISTRATIVO LTDA.

E o rdatério.
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RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO

ADVOGADO

: MINISTRO GURGEL DE FARIA

: FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO

: MARCIO YUKIO SANTANA KAZIURA E OUTRO(S) - SP153334

: GIANINA  SERVICOS DE ESCRITORIO E APOIO

ADMINISTRATIVO LTDA

: ELTON LUIZ BARTOLI - SP317095

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. HONORARIOS DE
SUCUMBENCIA. FIXACAO POR EQUIDADE. HIPOTESE NAO
CONTEMPLADA. CRITERIOS DO CPC/2015. OBSERVANCIA.

1. Via de regra, o art. 85 do CPC/2015 € expresso ao determinar a
observancia dos critérios do 8 2° para a fixagd dos honoréarios
advocaticios, ainda que a Fazenda PUblica sgja parte na causa.

2. "Os limites e os crité&rios previstos nos 88 2° e 3 gplicam-se
independentemente de qua sga o contelido da decisdo, inclusive aos
casos de improcedéncia ou de sentenca sem resolucdo de mérito" (8 6°
do referido dispogtivo).

3. A ponderacdo dos critérios previstos no art. 85 8§ 2° do CPC
(complexidade da causa e extensdo do trabalho realizado pelo advogado)
ndo permite a exclusdo da tarifacdo estabelecida no § 3° mas, apenas,
subsidia 0 magistrado quando do arbitramento do percentua dentro dos
intervalos estabelecidos nosincisos| a'V.

4. Agravo interno desprovido.
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VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):

Como assindado na decisdo agravada, aos recursos interpostos com
fundamento no CPC/2015 (relativos a decisdes publicadas a partir de 18 de marco de 2016)
serdo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo CPC (Enunciado 3 do
Plenario do STJ).

Apos nova andlise processua, provocada pela interposicdo do agravo
interno, observo que a decisdo combatida deve ser mantida.

Como afirmado no decisum ora agravado, importa mencionar que o
recurso especial se origina de acdo ordindria em que se discute o indice de juros aplicado ao
crédito tributério.

No primero grau de jurisdicdo, a acdo foi julgada procedente,
reconhecendo-se a incongtitucionadidede do indice de juros aplicado pdo ESTADO DE SAO
PAULO e determinando a aplicacéo da SELIC, com a condenacdo do FISCO Paulista ao
pagamento de honorérios fixados em 10% do vaor da causa.

Irresignada, a FAZENDA interpds recurso de apelacdo, provido
parcidmente pelo Tribund a quo, apenas para afastar o percentual de 10% dos honorérios e
aplicar aos honorarios de sucumbéncia a regra do art. 85, 88° do CPC/2015, fixando-os em
R$3.000,00.

Pois bem.

Como cedico, na vigéncia do CPC/1973, a questdo sobre a correcdo do
guantum fixado a titulo de honorarios advocaticios sucumbenciais em desfavor da Fazenda
PUblica gerou muita discussao, visto que fundado no juizo de equidade ent&o previsto no art. 20, §
4°, de elevada subjetividade do magistrado quando da valoracdo dos critérios entdo elencados nas
dineasdo § 3.

O Codigo de Processo Civil de 2015, em seu art. 85, dedicou amplo
capitulo para 0 tema, estabelecendo novos par@metros objetivos para a fixacdo da verba
honoréria, com a estipulacdo de percentuais minimos e méaximos sobre a dimensdo econdmica da
demanda (8 29), inclusive nas causas envolvendo a Fazenda Publica (8 3%, de modo que, na
maioria dos casos, a avaliacdo subjetiva dos critérios legais a serem observados pelo magistrado
servira apenas para que ele possa judtificar o percentual escolhido dentro do intervalo permitido.

Ademais, o art. 8 do CPC/2015 é expresso a0 determinar a
observancia dos critérios do 8 2° para a fixag&o dos honorérios advocaticios, anda que a Fazenda
Plblica sgja parte na causa e, ndo obstante os percentuais escalonados no § 3° e no § 6° dispde
gue "os limites e os critérios previstos nos 88 2° e 3 aplicam-se independentemente de qua sgja
o contelido da decisdo, inclusve aos casos de improcedéncia ou de sentenca sem resolucéo de
mérito".
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E bem verdade que ha hipdteses em que a aplicacio da referida
tarifacdo gera situagOes insdlitas, devendo, pois, ser afastada mediante interpretacdo teleolégicae
sistemética, notadamente para atingir os postulados congtitucionais da proporciondidade e da
razoabilidade, hoje expressamente positivados no ambito do direito insrumental, consoante o que
digpde o art. 8° do CPC. A titulo de exemplo, destaco os julgados desta Egrégia Primeira Turma
por mim relaados. REsp 1.822.840/SC, julgado em 12/11/2019, DJe 11/12/2019; REsp
1.795.760/SP, julgado em 21/11/2019, DJe 03/12/2019.

Na hipdtese em aprego, todavia, ndo identifico nenhuma peculiaridade
gue judtifique o afastamento da tarifacdo estabel ecida pelo legidador.

Cuidam os autos de acdo de conhecimento julgada procedente para
afastar a aplicacdo de determinado indice de juros moratdrios, hipotese essa que se enquadra na
situacdo convenciona em que trabaho redizado pelo advogado do recorrente no processo foi
essencia para a obtencdo de resultado favoravel a parte autora, de modo que os honorarios
advocaticios sucumbenciais devem ser fixados em percentua sobre proveito econdmico
alcangado, sob pena de direta afronta ao art. 85, § 3° do CPC.

Entretanto, o Tribund a quo reformou a sentenca para aplicar aos
honorarios de sucumbéncia um juizo de equidade fora das hipiteses previstas na Le, ao
argumento de que "o trabalho da autora se limitou & apresentacéo da inicid e de réplica, tendo
havido julgamento antecipado do feito, dispensada instrucdo probatérid’ e de que "a demanda
possui carater repetitivo e é bastante smples’ (e-STJ fl. 304), utilizando-se dos critérios do art.
85, §2° do CPC/2015 como impeditivos a tarifacdo do art. 85, 8 3°, do mesmo diplomalegd.

Todavia, a ponderagcdo dos critérios previstos no art. 85, § 2°, do CPC
(complexidade da causa e extensdo do trabalho redlizado pelo advogado) ndo permite a exclusdo
da tarifagdo estabelecida no § 3°, mas, apenas, subsdia 0 magistrado quando do arbitramento do
percentual dentro dos intervalos estabelecidos nosincisos| a V.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. FAZENDA PUBLICA.
SENTENCA CONDENATORIA PROFERIDA NA VIGENCIA DO CPC/2015.
NOVO ESTATUTO. OBSERVANCIA. LITIGANCIA DE MA-FE. NAO
INDICACAO DOS DISPOSITIVOS VIOLADOS. FUNDAMENTACAO
DEFICIENTE. SUMULA N. 284/STF.

| - Na origem, cuida-se de acdo gjuizada em desfavor do Instituto Nacional do
Seguro Social - INSS objetivando o restabelecimento de auxilio-doenca,
concessao de aposentadoria por invalidez e indenizac&o por danos morais.

[l - Considera-se deficiente a fundamentacdo do recurso que deixa de
estabelecer, com a precisdo necesséria, quais os dispositivos de lei federal que
considera violados, para sustentar sua irresignacdo pela alinea a do permissivo
constitucional, o que atrai aincidéncia do Enunciado n. 284 da Simula STF.

Il - A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a é pacifica no sentido de
gue, nas causas em que a Fazenda Publica for litigante, os honoréarios
advocaticios devem ser fixados observando-se os parametros estampados no
art. 85, 8 2, caput eincisos | alV, do CPC/2015 e com os percentuais delimitados
no § 3° do referido artigo. Precedentes: Agint no REsp n. 1.665.300/PR, Rel.
Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 12/12/2017, DJe
19/12/2017; REsp n. 1.644.846/RS, Rel. Ministro Gurgel de Faria, Primeira Turma,
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julgado em 27/6/2017, DJe 31/8/2017.

IV - Recurso especial provido para determinar ao Tribunal de origem que fixe os
honorarios advocaticios sucumbenciais em conformidade com os percentuais
estabelecidos no art. 85, § 3°, do CPC/2015.

(REsp 1.750.763/SP, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA,
julgado em 06/12/2018, DJe 12/12/2018).

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. VERBA SUCUMBENCIAL. ART.
85 § 3°, DO CPC/2015. JURISPRUDENCIA DESTA CORTE SUPERIOR.
SUMULA 7/STJ. INAPLICABILIDADE.

1. Nas causas em que a parte é a Fazenda Publica, deve-se observar a regra
previstano art. 85, 88 3° e 4° do CPC/2015, umavez que a apreciagdo equitativa,
previstano § 8° da normaem epigrafe, somente tem aplicacéo nas causas em que
for inestimavel ou irrisério o proveito econdmico, ou ainda, quando o valor da
causa for muito baixo, hipéteses de que ndo cuidam os presentes autos.
Precedentes.

2."A matéria encimada a apreciacdo desta Corte Superior € eminentemente
juridica, qual seja, a necessidade de fixacdo dos honorarios sucumbenciais de
acordo com os critérios previstos nosincisos | alV do § 2° e com os percentuais
delimitados no § 3°do art. 85 do CPC/2015. Assim, evidente a inaplicabilidade da
Stmulan. 7 do Superior Tribunal de Justi¢a ao caso concreto" (Agint no AREsp
1.456.057/SP, Rel. Ministro Francisco Falcdo, Segunda Turma, julgado em
19/9/2019, DJe 25/9/2019) .

3. Agravo interno ndo provido.

(Agint no REsp 1.844.738/RS, Rd. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 10/02/2020, DJe 13/02/2020).

Ante o0 exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2019/0305875-1 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.842.858 / SP

Numeros Origem: 1013584-02.2016.8.26.0053 10135840220168260053
PAUTA: 02/06/2020 JULGADO: 02/06/2020

Relator
Exmo. Sr. Ministro GURGEL DE FARIA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro GURGEL DE FARIA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS FONSECA DA SILVA

Secretéria
Bela. BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO
RECORRENTE . GIANINA SERVICOSDE ESCRITORIO EAPOIO ADMINISTRATIVO LTDA
ADVOGADO : ELTON LUIZ BARTOLI - SP317095
RECORRIDO : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO
PROCURADOR : MARCIO YUKIO SANTANA KAZIURA EOUTRO(S) - SP153334

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - ICMS - Imposto sobre Circulagdo de Mercadorias

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : MARCIO YUKIO SANTANA KAZIURA EOUTRO(S) - SP153334
AGRAVADO : GIANINA SERVICOS DE ESCRITORIO EAPOIO ADMINISTRATIVO LTDA
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Primeira Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Napoledo Nunes Maa Filho, Benedito Gongalves, Sérgio Kukina e
Regina Helena Costa votaram com o Sr. Ministro Relator.



	AUTUAÇÃO
	AGRAVO INTERNO
	TERMO

