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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

EDcl no Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1577867 - SP (2019/0267519-6)

RELATOR : MINISTRO SERGIO KUKINA

EMBARGANTE : JOSE BENEDITO DA SILVA FILHO

ADVOGADO : VALDOMIRO JOSE CARVALHO FILHO - SP177891

EMBARGADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO.
POSSIBILIDADE DE, EM FASE DE CUMPRIMENTO DE
SENTENCA, O SEGURADO DO RGPS RECEBER PARCELAS
PRETERITAS DE APOSENTADORIA CONCEDIDA
JUDICIALMENTE ATE A DATA INICIAL DE APOSENTADORIA
CONCEDIDA PELO INSS. EXEGESE DOS ARTS. 1.040 ¢ 1.041.
DEVOLUCAO E SOBRESTAMENTO DO ESPECIAL NA CORTE DE
ORIGEM. ACLARATORIOS ACOLHIDOS, COM EFEITOS
INFRINGENTES.
1. A matéria referente a possibilidade de, em fase de Cumprimento de
Sentenga, o segurado do Regime Geral de Previdéncia Social
RGPS receber parcelas pretéritas de aposentadoria concedida
judicialmente até a data inicial de aposentadoria concedida
administrativamente pelo INSS enquanto pendente a mesma agdo
judicial, com implantacdo administrativa definitiva desta Ultima por ser
mais vantajosa, sob o enfoque do artigo 18, § 2° da Lei 8.213/1991, foi
afetada pela Primeira Secdo do STJ ao rito dos recursos especiais
repetitivos (REsp 1.767.789/PR e REsp 1.803.154/RS, Rel. Ministro
Herman Benjamin, em sessdo datada de 4 de Junho de 2019.
2. Mostra-se conveniente, em observancia ao principio da economia
processual e a propria finalidade do CPC/2015, determinar o retorno dos
autos a origem, onde ficardo sobrestados até a publicacdo do acordao a
ser proferido nos autos dos recursos representativos da controvérsia.
3. Embargos de declaracdo acolhidos, com efeitos infringentes, para
tornar sem efeito as decisOes anteriores, com a restituicao dos autos ao
Tribunal de origem, para que 14 se observe o iter delineado nos artigos
1040 e 1041 do CPC/2015.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Primeira Turma do Superior Tribunal de Justica, por unanimidade, acolher os
embargos de declaracao, com efeitos modificativos, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Napoledo Nunes Maia Filho, Benedito Gongalves, Regina Helena
Costa e Gurgel de Faria votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Gurgel de Faria.

Brasilia, 29 de junho de 2020.
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Sérgio Kukina
Relator
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

EDcl no Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1577867 - SP (2019/0267519-6)

RELATOR : MINISTRO SERGIO KUKINA

EMBARGANTE : JOSE BENEDITO DA SILVA FILHO

ADVOGADO : VALDOMIRO JOSE CARVALHO FILHO - SP177891

EMBARGADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO.
POSSIBILIDADE DE, EM FASE DE CUMPRIMENTO DE
SENTENCA, O SEGURADO DO RGPS RECEBER PARCELAS
PRETERITAS DE APOSENTADORIA CONCEDIDA
JUDICIALMENTE ATE A DATA INICIAL DE APOSENTADORIA
CONCEDIDA PELO INSS. EXEGESE DOS ARTS. 1.040 e 1.041.
DEVOLUCAO E SOBRESTAMENTO DO ESPECIAL NA CORTE DE
ORIGEM. ACLARATORIOS ACOLHIDOS, COM EFEITOS
INFRINGENTES.

1. A matéria referente a possibilidade de, em fase de Cumprimento de
Sentenca, o segurado do Regime Geral de Previdéncia Social
RGPS receber parcelas pretéritas de aposentadoria concedida
judicialmente at¢ a data inicial de aposentadoria concedida
administrativamente pelo INSS enquanto pendente a mesma agdo
judicial, com implantacdo administrativa definitiva desta ultima por ser
mais vantajosa, sob o enfoque do artigo 18, § 2°, da Lei 8.213/1991, foi
afetada pela Primeira Se¢do do STJ ao rito dos recursos especiais
repetitivos (REsp 1.767.789/PR e REsp 1.803.154/RS, Rel. Ministro
Herman Benjamin, em sessao datada de 4 de Junho de 2019.

2. Mostra-se conveniente, em observancia ao principio da economia
processual e a propria finalidade do CPC/2015, determinar o retorno dos
autos a origem, onde ficardo sobrestados até a publicacdo do acordao a
ser proferido nos autos dos recursos representativos da controvérsia.

3. Embargos de declaracdo acolhidos, com efeitos infringentes, para
tornar sem efeito as decisOes anteriores, com a restituicao dos autos ao
Tribunal de origem, para que 14 se observe o iter delineado nos artigos
1040 e 1041 do CPC/2015.

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO SERGIO KUKINA (Relator): Trata-se de embargos
de declaracdo opostos pela Unido contra acorddo que ndo conheceu do agravo interno no agravo

em recurso especial, nos seguintes termos (fl. 322):

PREVIDENCNIARIO E PROCESSUAL CIVIL. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO ESPECIFICA DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO
QUE NEGA A SUBIDA DO RECURSO ESPECIAL. SUMULA
182/STI.
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1. A teor da Stimula 182/STJ, inviavel se faz a apreciacdo do agravo
interno que deixa de empreender combate especifico ao fundamento da
decisdo agravada.

2. A impugnagao tardia dos fundamentos da decisao que nao admitiu o
recurso especial (somente por ocasido do manejo de agravo interno),
além de caracterizar impropria inovagado recursal, ndo tem o conddo de
afastar a aplicagdo do referido verbete 182/STJ, tendo em vista a
ocorréncia de preclusdo consumativa.

3. Agravo interno nao conhecido

A parte embargante sustenta que "O AGRAVO DE RECURSO ESPECIAL
impugnou, efetivamente, de modo claro, tal fundamentagdo do r. DESPACHO DENEGATORIO

no TRIBUNAL DE ORIGEM (vide item III de e-STJ F1. 485 a e-STJ FI. 489).
E O RELATORIO.

VOTO

A irresignacdo merece acolhida.

Com razdo o embargante, realmente, ¢ caso de se afastar a incidéncia da Stimula
182/STJ aos agravos.

De outro lado, verifica-se que a matéria versada nos presentes
autos, "Possibilidade de, em fase de Cumprimento de Sentenca, o segurado do Regime Geral de
Previdéncia Social receber parcelas pretéritas de aposentadoria concedida judicialmente até a
data inicial de aposentadoria concedida administrativamente pelo INSS enquanto pendente a
mesma agdo judicial, com implantagdo administrativa definitiva dessa ultima por ser mais
vantajosa, sob o enfoque do artigo 18, § 2° da Lei 8.213/1991", foi afetada a Primeira Se¢ao do
STJ pelo rito do artigo 543-C do CPC/73 (REsps 1.767.789/PR e 1.803.154/RS, Rel. Ministro
Herman Benjamin, em sessdo datada de 4 de Junho de 2019).

Assim, mostra-se conveniente, em observancia ao principio da economia
processual e a propria finalidade da Lei 11.672/2008, determinar o retorno dos autos a origem,
onde ficardo sobrestados até a publicagdo do acorddo a ser proferido nos autos do recurso
representativo da controvérsia.

Confira-se, a proposito, esclarecedor precedente desta Corte:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL INTERPOSTO EM
FACE DE DECISAO QUE DETERMINOU A DEVOLUCAO DOS
AUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM. PENDENCIA DE
JULGAMENTO DE RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA
CONTROVERSIA, NO QUAL SE DISCUTE QUESTAO IDENTICA.
PROVIDENCIA QUE NAO ENSEJA PREJUIZO A NENHUMA DAS
PARTES. NECESSIDADE DE SE OBSERVAR OS OBJETIVOS DA
LEI 11.672/2008.

1. O Coddigo de Processo Civil admite a interposicdo de agravo
regimental apenas quando o Relator trata sobre a viabilidade ou ndo do
recurso (nega seguimento ou da provimento ao recurso), conforme se
depreende do art. 557 do CPC. No caso concreto, considerando que a
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decisdo ora agravada nao tratou sobre a viabilidade ou ndo do recurso
especial, ¢ manifestamente inadmissivel a interposicdo de agravo
regimental em face do julgado,sobretudo porque a determinagdo em
comento nao enseja prejuizo para as partes.

2. Em relagdo ao alegado prejuizo, ¢ manifesta a sua ndo ocorréncia, nao
obstante os esfor¢os da agravante. Isso porque a decisdo que determina a
devolugdo dos autos ao Tribunal de origem para que, apos publicado o
acordio relativo ao recurso representativo da controvérsia (atualmente
pendente de julgamento), o recurso especial (objeto do agravo) seja
apreciado na forma do art. 543-C, § 7°, do CPC 1) tenha seguimento
denegado na hipotese de o acorddo recorrido coincidir com a orientagdo
do Superior Tribunal de Justica; (ou) 2) seja novamente examinado pelo
Tribunal de origem, na hipétese de o acdérddo recorrido divergir da
orientagdo do Superior Tribunal de Justica ndo tem aptiddo para gerar
nenhum prejuizo ao recorrente. Ressalte-se que "tem a parte interesse e
legitimidade de recorrer somente quando a decisdo agravada lhe causar
prejuizo ou lhe propiciar situacdo menos favoravel, pois s6 recorre quem
sucumbe" (AgRg na Rcl 1.568/RR, Corte Especial, Rel. Min. Cesar
Asfor Rocha, DJ de 1°.7.2005).

3. Ademais, se o Ministro Relator admite o recurso especial como
representativo da controvérsia e determina a suspensao dos demais
recursos(como ocorre no caso dos autos), comunicando a decisdo aos
Tribunais de segundo grau, ndo se revela adequado que seja admitido ou
inadmitido recurso especial no qual se discuta questdo idéntica, antes do
pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de Justiga (art. 543-C,
§§1° e 2° c/c o art. 2° da Resolugao 8/2008 do STJ).

4. Além disso, em razdo das modificagdes inseridas no Codigo de
Processo Civil pelas Leis 11.418/2006 e 11.672/2008 (que incluiram os
arts. 543-B e 543-C, respectivamente), nao ha dbice para que o Relator,
levando em consideragdo razdes de economia processual, aprecie o
recurso especial apenas quando exaurida a competéncia das instancias
ordinarias. Nesse contexto, se ha nos autos recurso extraordinario
sobrestado em razdo do reconhecimento de repercussdo geral no dmbito
do STF e/ou recurso especial cuja questdo central esteja pendente de
julgamento em recurso representativo da controvérsia no ambito desta
Corte (caso dos autos), ¢ possivel ao Relator determinar que o recurso
especial seja apreciado apenas apds exercido o juizo de retratacdo ou
declarado prejudicado o recurso extraordinario, na forma do art. 543-B, §
3°, do CPC, e/ou apds cumprido o disposto no art. 543-C, § 7°, do
CPC. E oportuno registrar que providéncia similar ¢ adotada no ambito
do Supremo Tribunal Federal.

5. Entendimento em sentido contrario, para que a suspensdo ocorra
sempre no ambito do Superior Tribunal de Justica, implica esvaziar um
dos objetivos da Lei 11.672/2008, qual seja, "criar mecanismo que
amenize o problema representado pelo excesso de demanda" deste
Tribunal. Assim, deve ser "dada oportunidade de retratagdo aos Tribunais
de origem, devendo ser retomado o tramite do recurso, caso a decisao
recorrida  seja mantida",sendo que tal solugdo "inspira-se no
procedimento previsto na Lei n® 11.418/06 que criou mecanismo
simplificando o julgamento de recursos multiplos, fundados em idéntica
matéria, no Supremo Tribunal Federal",conforme constou expressamente
das justificativas do respectivo Projeto deLei (PL 1.213/2007).

6. Agravo regimental ndo conhecido.

(AgRg no AREsp 153.829/PI, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/05/2012, Dle
23/05/2012)
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Ressalte-se que, em 20/8/2008, o Supremo Tribunal Federal, ao apreciar a
Questao de Ordem no RE 540.410, Rel. Ministro Cezar Peluso, concluiu pela possibilidade de
devolucao aos orgados julgadores de origem, para os fins previstos no art. 543-B do CPC, dos
recursos extraordinarios € agravos cujo tema apresente repercussdao geral reconhecida pelo
Plenéario daquela Corte, ainda que interpostos contra acérdaos publicados em momento anterior a
regulamentagdo do instituto.

ANTE O EXPOSTO, acolho os embargos de declaracdo, com efeitos

infringentes, para tornar sem efeito a decisdo de fls. 540 e o acérdio de fls.

544/550, determinando que o feito seja restituido e sobrestado no Tribunal Regional Federal da
3* Regido, para que la se aguarde, em primeiro lugar, o julgamento dos mencionados recursos
especiais repetitivos (REsps 1.767.789/PR e 1.803.154/RS), observando-se, dai em diante, o
procedimento previsto nos arts. 1.040 e 1.041 do CPC/2015.

E o voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA
EDcl no Agint no AREsp 1.577.867 / SP

Numero Registro: 2019/0267519-6 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
200961830000906 00000904920094036183 904920094036183

Sesséo Virtual de 23/06/2020 a 29/06/2020

Relator dos EDcl no Agint
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro GURGEL DE FARIA

AUTUAGCAO

AGRAVANTE : JOSE BENEDITO DA SILVA FILHO

ADVOGADO : VALDOMIRO JOSE CARVALHO FILHO - SP177891
AGRAVANTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
AGRAVADO : OS MESMOS

ASSUNTO : DIREITO PREVIDENCIARIO - BENEFICIOS EM ESPECIE - APOSENTADORIA POR
TEMPO DE CONTRIBUICAO (ART. 55/6)

EMBARGOS DE DECLARAGAO

EMBARGANTE : JOSE BENEDITO DA SILVA FILHO
ADVOGADO : VALDOMIRO JOSE CARVALHO FILHO - SP177891
EMBARGADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

TERMO

A Primeira Turma do Superior Tribunal de Justica, por unanimidade, decidiu acolher os
embargos de declaragao, com efeitos modificativos, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Napoledo Nunes Maia Filho, Benedito Gongalves, Regina Helena Costa e
Gurgel de Faria votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Gurgel de Faria.

Brasilia, 29 de junho de 2020

Documento eletronico VDA25946801 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° 82° inciso Il da Lei 11.419/2006
Signatéario(a): SISTEMA JUSTICA - SERVICOS AUTOMATICOS, Assinado em: 30/06/2020 00:05:55
Codigo de Controle do Documento: Oe37dec1-6eef-44ed-9647-70adca57acd8



