Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1574750 - SC

(2019/0259320-2)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO

AGRAVANTE  : POSTO SETE SHOP SERVICE LTDA

ADVOGADO : CLETO GALDINO NIEHUES E OUTRO(S) - SC013783
AGRAVADO : ALE COMBUSTIVEISS.A

ADVOGADOS : CHARLES PAMPLONA ZIMMERMANN - SC008685
ELTON ABREU COBRA - SP158743

INTERES. : MARLY DALVA KRAUEL PEREIRA
INTERES. : WALMOR LUIZ PEREIRA
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. PEDIDO DE
GRATUIDADE DA JUSTICA. PESSOA JURIDICA.
AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DA NECESSIDADE
ALEGADA. PEDIDO INDEFERIDO. FUNDAMENTOS DA
DECISAO AGRAVADA NAO IMPUGNADOS. AGRAVO
INTERNO NAO CONHECIDO. APLICACAO DE MULTA.
1. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, a concessdo do
beneficio de gratuidade da justica a pessoa juridica somente é
possivel quando comprovada a precariedade de sua situacéo
financeira, inexistindo, em seu favor, presuncdo de insuficiéncia
de recursos (CPC/2015, art. 99, § 3°9). Na hipdtese, contudo, a
requerente ndo se desincumbiu do 6nus de judtificar as razbes
para a concessao do beneficio legal. Pedido indeferido.

2. E inviavd o0 agravo interno que deixa de impugnar
especificamente os fundamentos da decisdo agravada
(CPC/2015, art. 1.021, § 1°).

3. O recurso mostra-se manifestamente inadmissivel, a ensgjar a
aplicagdo da multa prevista no art. 1.021, § 4° do CPC, no
montante equivalente a 1% sobre o valor atualizado da causa,
ficando a interposi¢ao de qualquer outro recurso condicionada ao
deposito da respectiva quantia, nos termos do 8 5° do citado
artigo delei.

4. Agravo interno ndo conhecido, com aplicagdo de multa.

ACORDAO

Vigtos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Quarta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, ndo conhecer do recurso, com aplicacdo de multa, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Luis Felipe Sadloméo, Maria Isabel Gallotti, Antonio
Carlos Ferreira e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o
julgamento o Sr. Ministro Marco Buzzi.

Brasilia, 15 de junho de 2020 (Data do Julgamento)

Ministro Raul Araljo
Relator
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.574.750 - SC (2019/0259320-2)

RELATOR . MINISTRO RAUL ARAUJO
AGRAVANTE . POSTO SETE SHOP SERVICE LTDA
ADVOGADO : CLETO GALDINO NIEHUES E OUTRO(S) - SC013783
AGRAVADO : ALECOMBUSTIVEISSA
ADVOGADO . ELTON ABREU COBRA - SP158743
INTERES. : MARLY DALVA KRAUEL PEREIRA
INTERES. : WALMOR LUIZ PEREIRA
RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO (Rdator): Cuidase de agravo
interno interposto por POSTO SETE SHOP SERVICE LTDA, inconformado com a deciséo
proferida pelo em. Ministro Presidente do Superior Tribunal de Justica, que ndo conheceu do
agravo em recurso especia em razdo da auséncia de impugnacdo dos fundamentos da decisdo
agravada.

Nas razdes do agravo interno, o agravante alega que a matéria do recurso especial é
exclusivamente de direito, ndo envolvendo questes faticas. No mais, reitera os argumentos postos
Nno agravo em recurso especial, sustentando a violacdo do art. 14, § 39, 1l, do CDC, bem como
divergéncia jurisprudencial.

Requer, ao final, areconsideracéo da decisdo agravada (fls. 318-335).

E o relatorio.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.574.750 - SC (2019/0259320-2)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO
AGRAVANTE : POSTO SETE SHOP SERVICE LTDA
ADVOGADO : CLETO GALDINO NIEHUES E OUTRO(S) - SC013783
AGRAVADO : ALECOMBUSTIVEISS.A
ADVOGADO : ELTON ABREU COBRA - SP158743
INTERES. : MARLY DALVA KRAUEL PEREIRA
INTERES. . WALMOR LUIZ PEREIRA
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. PEDIDO DE GRATUIDADE DA JUSTICA.
PESSOA JURIDICA. AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DA
NECESSIDADE ALEGADA. PEDIDO INDEFERIDO.
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA NAO
IMPUGNADOS. AGRAVO INTERNO NAO CONHECIDO.
APLICACAO DE MULTA.

1. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, a concessdo do beneficio de
gratuidade da judtica a pessoa juridica somente € possivel gquando
comprovada a precariedade de sua situacéo financeira, inexistindo, em seu
favor, presuncdo de insuficiéncia de recursos (CPC/2015, art. 99, § 3°).
Na hipotese, contudo, a requerente ndo se desincumbiu do 6nus de
judtificar as razdes para a concessao do beneficio legal. Pedido indeferido.
2. E inviavel o agravo interno que deixa de impugnar especificamente os
fundamentos da decisdo agravada (CPC/2015, art. 1.021, § 1°).

3. O recurso mostra-se manifestamente inadmissivel, a ensgjar a aplicacéo
da multa prevista no art. 1.021, 8§ 4°, do CPC, no montante equivaente a
1% sobre o vaor atuaizado da causa, ficando a interposicéo de qualquer
outro recurso condicionada ao depdsito da respectiva quantia, nos termos
do § 5° do citado artigo de lei.

4. Agravo interno ndo conhecido, com aplicagdo de multa.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.574.750 - SC (2019/0259320-2)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO
AGRAVANTE : POSTO SETE SHOP SERVICE LTDA
ADVOGADO : CLETO GALDINO NIEHUES E OUTRO(S) - SC013783
AGRAVADO : ALECOMBUSTIVEISS.A
ADVOGADO : ELTON ABREU COBRA - SP158743
INTERES. : MARLY DALVA KRAUEL PEREIRA
INTERES. . WALMOR LUIZ PEREIRA
VOTO

EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO (Réator):
1. Preliminarmente, examina-se 0 pedido de gratuidade de justica apresentado pela
reguerente em seu recurso especia e reiterado no presente agravo interno, nos seguintes termos:.

"Ora, Exceléncia, a pessoa juridica tem direito a concessdo do
beneficio da assisténcia judicidria gratuita desde que comprove a
incapacidade de arcar com as custas sem comprometer a manutencao da
mesma.

Desse modo, consequentemente, torna-se inviavel o custeio das
despesas processuais, pleiteando, portanto, os beneficios da JUSTICA
GRATUITA, assegurados pela Lel n.° 1060/50 e consoante o artigo 98,
caput, do Novo Cédigo de Processo Civil, verbis:

()

Logo, a Recorrente, pessoa juridica, também faz jus ao beneficio,
haja vista ndo ter condicbes de arcar com as despesas do processo sem
prejuizo de sua manutencao.

O entendimento jurisprudencial pacificado pelos tribunais patrios
corrobora a pretensdo argumentada, conforme se visumbra da analise do
precedente declinado:

(...)

Pois bem, in casu, a jurisprudéncia supramencionada enquadra-se
perfeitamente, posto que ratifica o direito a concessdo do beneficio da justica
gratuita as pessoas juridicas desde que demonstrado a impossibilidade de
custear as despesas processuais em prejuizo da atividade empresarial.

Mister frisar que, em conformidade com o artigo 99, § 1° do Novo
Codigo de Processo Civil, o pedido de gratuidade da justica pode ser
formulado por peticdo simples e durante o curso do processo, tendo em vista
a possibilidade de se requerer em qualquer tempo e grau de jurisdicdo os
beneficios da justica gratuita, ante a alteracao do status econdmico.

(...)

Nessa senda, conforme a intdigéncia do STJ, a titulo de
comprovacao da alegacdo de insuficiéncia de recursos, traz-se, em anexo,
toda a documentagao necessaria para a demonstracdo da impossibilidade
da Requerida em arcar com 0S encargos processuais e honorarios
periciais.
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Assim, ex postis, pois, preenchidos os requisitos exigidos para a
concessao do beneficio pleiteado, como medida de Justica e de Direito que
se vidumbra neste momento, requer sga concedida a JUSTICA
GRATUITA, ante a comprovacao da Recorrente de que faz jus ao beneficio,
consoante o0 artigo 99 e seguintes da lei processual e a Lei n° 1.060/50.'
(e-STJ, fls. 1.189/1.191)

Conforme decidido pela eg. Corte Especial do Superior Tribuna de Justica, E
viavel a formulagdo, no curso do processo, de pedido de assisténcia judiciaria gratuita na propria
peticéo recursal, dispensando-se a exigéncia de peticdo avulsa, quando ndo houver preuizo ao
tramite normal do feito (AgRg nos EREsp 1.222.355/MG, Rel. Min. RAUL ARAUJO, CORTE
ESPECIAL, DJe de 25/11/2015).

Na espécie, contudo, entendo ndo haver fundamento para a concessdo do beneficio
legal.

Com efeito, nos termos da jurisprudéncia desta Corte, a concessao do beneficio da
gratuidade da justica a pessoa juridica somente é possivel quando comprovada a precariedade de

sua situacado financeira, inexistindo, em seu favor, presuncdo de miserabilidade. A propésito:

PROCESSO CIVIL - AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL - CONCESSAO DO BENEFICIO DA JUSTI CA
GRATUITA A PESSOA JURIDICA DE DIREITO PRIVADO -
DESCABIMENTO - NAO COMPROVACAO DOS REQUISITOS
LEGAIS.

1. E invidvel a concessdo do beneficio da assisténcia judiciaria gratuita
guando o interessado ndo comprova sua situacao financeira precéria.

2. A alegacdo de a empresa estar em dificuldades financeiras, por s so,
nao tem o condédo de judtificar o deferimento do pedido de justica
gratuita, ndo sendo possivel ao STJ rever o entendimento das insténcias
ordinarias, quando fundamentado no acervo probatério dos autos, sem
esbarrar no ébice da Simula 7/STJ.

3. Agravo regimental n&o provido.

(AgRg no AREsp 360.576/MG, SEGUNDA TURMA, Re. Ministra
ELIANA CALMON, julgado em 19/11/2013, DJe de 29/11/2013)

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PEDIDO DE ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA. PESSOA
JURIDICA. INDEFERIMENTO. REEXAME DE PROVAS. SUMULA
7/STJ. DECISAO AGRAVADA MANTIDA. IMPROVIMENTO.

1.- Por néo se tratar de direito absoluto, porquanto a declaracdo de
pobreza implica simples presuncéo juris tantum, pode o magistrado, se
tiver fundadas razdes para crer que o requerente ndo se encontra no
estado de miserabilidade declarado, exigir-lhe que faca prova de sua
situacdo. A jurisprudéncia desta Corte é pacifica no sentido de que,
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tratando-se de pessoas juridicas, ndo ha que se falar em presuncéo de
miserabilidade, cabendo a parte requerente comprovar a condicdo
alegada.

2.- A revisdo do Acordao recorrido, que indefere o pedido de concessao
dos beneficios da judtica gratuita, demanda reexame do conjunto
fatico-probatorio delineado nos autos, providéncia inviavel em ambito de
Recurso Especial, incidindo o bice da Simula 7 deste Tribunal.

3.- O agravo nao trouxe nenhum argumento capaz de modificar a
conclusio do julgado, a qual se mantém por seus proprios fundamentos.
4.- Agravo Regimental improvido.

(AgRg no AREsp 357.895/MG, TERCEIRA TURMA, Rel. Ministro
SIDNEI BENET], julgado em 24/9/2013, DJe de 8/10/2013)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL.

VIOLACAO AO 535 DO CPC. NAO OCORRENCIA. ASSISTENCIA
JUDICIARIA GRATUITA. PESSOA JURIDICA. HIPOSSUFICIENCIA.
AFERICAO. MATERIA FATICO-PROBATORIA. IMPOSS BILIDADE
DE ANALISE. SUMULA 7/STJ.

1. Nao houve ofensa ao art. 535 do CPC, na medida em que o Tribunal
de origem dirimiu, fundamentadamente, as questdes que lhe foram
submetidas, apreciando integralmente a controversia posta nos presentes
autos.

2. O entendimento desta Corte Superior € no sentido de ser possivel a
concessao dos beneficios da assisténcia judiciaria gratuita as pessoas
juridicas, desde que demonstrem a impossibilidade de arcar com os
encargos processuais, nos termos da Siimula 481/STJ.

3. Contudo, analisando o caso concreto, o Tribunal de origem, apos a
afericdo do contexto fatico, afastou o beneficio pleiteado. Assim, a
alteracdo destas conclusdes, tal como colocada nas razdes recursais,
demandaria, necessariamente, novo exame do acervo fético-probatério
constante dos autos, providéncia vedada em recurso especial, conforme o
obice previsto na Simula 7/STJ.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 297.360/RJ, PRIMEIRA TURMA, Rel. Ministro
SERGIO KUKINA, julgado em 3/9/2013, DJe de 10/9/2013)

Mesmo no caso de sociedades empresarias em regime de liquidacéo extrgjudicia ou
de faléncia, o direito ao beneficio também depende de demonstragdo de sua impossibilidade de

arcar com 0s encargos processuais. Confiram-se:

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PESSOA
JURIDICA EM REGIME DE LIQUIDA(;AO EXTRAJUDICIAL. JUSTICA
GRATUITA. INDEFERIMENTO.

1. Ainda que em regime de liquidacdo extrgjudicial, a concessao do
beneficio da justica gratuita a pessoa juridica depende de demonstracéo de
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sua impossibilidade de arcar com 0s encargos processuais. Incidéncia da
Sumula 83/STJ.

2. As circunstancias de fato consideradas pelas instancias de origem para
afastar a condicdo de hipossuficiente ndo sdo passiveis de revisdo em
recurso especial (Sumula 7/STJ).

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 341.016/SP, QUARTA TURMA, Rel. MinisraMARIA
ISABEL GALLOTTI, julgado em 27/8/2013, DJe de 6/9/2013)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ASSISTENCIA
JUDICIARIA. PESSOA JURIDICA COM FINS LUCRATIVOS
APLICABILIDADE, EM TESE. INSTITUICAO FINANCEIRA.
LIQUIDACAO EXTRAJUDICIAL. EXAME DO ESTADO DE
NECESSIDADE. CONCLUSAO ADVERSA. PROVA. REEXAME.
SUMULA N. 7-STJ. LEI N. 1.060/1950, ART. 2°.

I. A pessoa juridica, independentemente de ter fins lucrativos, pode ser
beneficiaria da gratuidade prevista na Lei n. 1.060/1950, art. 20, paragrafo
Gnico, desde que comprove, concretamente, achar-se em estado de
necessidade impeditivo de arcar com as custas e despesas do processo.

I. Reconhecimento, pelo Tribunal estadual, a despeito de cuidar-se de
ingtituicdo financeira em regime de liquidacdo extrajudicial, de que tal
Situacdo ndo restou comprovada, matéria a cujo respeito é impossivel, em
sede especial, reveremse os fatos que levaram a manutencdo do
indeferimento do aludido beneficio, ante o Gbice da Simula n. 7-STJ.

I11. Recurso especial ndo conhecido.

(REsp 803.194/SP, QUARTA TURMA, Re. Minisro ALDIR
PASSARINHO JUNIOR, julgado em 15/2/2007, DJe de 26/3/2007)

"AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. GRATUIDADE DA
JUSTICA. PESSOA JURIDICA EM REGIME DE LIQUIDACAO
EXTRAJUDICIAL. HIPOSSUFICIENCIA NAO COMPROVADA.
RECURSO NAO PROVIDO.
1. A jurisprudéncia desta eg. Corte entende que € possivel a concessdo da
gratuidade da justica a pessoa juridica somente quando comprovada a
precariedade de sua situacao financeira, ndo havendo falar em presuncao
de miserabilidade.
2. O direto a gratuidade da judtica da pessoa juridica em regime de
liquidacéo extrajudicial ou de faléncia depende de demonstracdo de sua
impossibilidade de arcar com 0s encargos processuais, o que nao ficou
afigurado na espécie. Precedentes.
3. Agravo interno a que se nega provimento.”
(AgInt no REsp 1.619.682/R0O, desta relatoria, QUARTA TURMA, DJe
de 7/2/2017)

No caso, contudo, verifica-se que a parte ndo se desincumbiu do 6nus de justificar

minimamente seu requerimento, limitando-se a aegacfes genéricas, sem nenhuma indicacdo das

razbes para o deferimento do beneficio da gratuidade dajustica, 0 que impede sua concessao.
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Por outro lado, observa-se que o pedido, embora formulado na peticéo do recurso
especia, ndo fora examinado até o presente momento, razéo pela qua nédo se lhe pode impor a
pena de desercdo em relacdo aos recursos até estdo interpostos, nos termos da jurisprudéncia
consolidada por esta Corte. A propésito:

AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA. RECURSO
JULGADO DESERTO. REFORMA DA DECISAO. PEDIDO DE
ASSISTENCIA JUDICIARIA GRATUITA FORMULADO NA ORIGEM.
AUSENCIA DE MANIFESTACAO DO PODER JUDICIARIO.
DEFERIMENTO TACITO. RECONHECIMENTO. AGRAVO PROVIDO.
1. Presume-se o deferimento do pedido de assisténcia judiciaria gratuita ndo
expressamente indeferido por decisdo fundamentada, inclusive na instancia
especial.

2. A auséncia de manifestacdo do Judiciério quanto ao pedido de assisténcia
judiciaria gratuita leva a concluséo de seu deferimento tacito, a autorizar a
interposicao do recurso cabivel sem o correspondente preparo.

3. A omisséo do julgador atua em favor da garantia constitucional de acesso
a jurisdicdo e de assisténcia judiciéria gratuita, favorecendo-se a parte que
requereu o beneficio, presumindo-se o deferimento do pedido de justica
gratuita, mesmo em se tratando de pedido apresentado ou considerado
somente no curso do processo, inclusive nesta ingténcia extraordinaria.

4. Agravo interno provido.

(AgRg nos EARESsp 440.971/RS, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, CORTE
ESPECIAL, julgado em 03/02/2016, DJe de 17/03/2016)

Com essas consideragoes, indefiro o pedido.

2. O agravo em recurso especial ndo foi conhecido tendo em vista que a parte
agravante ndo impugnou especificamente todos os fundamentos da decisdo que ndo admitiu o
recurso especia, nos termos exigidos pelo art. 932, 111, do CPC/2015.

Inconformada, a parte agravante manegjou o presente agravo interno sem, contudo,
impugnar o fundamento da decisfo agravada.

Assim, verificase que o inconformismo sob andlise ndo observa a regra expressa
previstano art. 1.021, § 1°, do novo Cadigo de Processo Civil, que estabelece:

Art. 1.021. Contra decisdo proferida pelo relator caberd agravo interno
para o respectivo 6rgdo colegiado, observadas, quanto ao processamento,
asregras do regimento interno do tribunal.

8§ 1° Na peticio de agravo interno, O recorrente impugnara
especificadamente os fundamentos da deciséo agravada.

Ressdlte-se, por oportuno, que o respeito a regra contida no dispositivo em questéo
ndo se trata de mero formalismo processual, mas decorre do principio processual da diaeticidade,

visto que, sem o especifico atague aos fundamentos da decisdo agravada, estes permanecem
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incolumes, tornando inviavel areforma pleiteada nas razdes do recurso.

Desse modo, diante da auséncia de impugnacdo especifica dos fundamentos da
decisdo agravada, constata-se a manifesta inadmissibilidade do agravo interno, ensejando ndo s o
seu ndo conhecimento, mas também a aplicacdo da multa pecuniaria previstano § 4° do art. 1.021
do CPC/2015, que dispde:

"Art. 1.021. (...) 8 4° Quando o agravo interno for declarado manifestamente
inadmissivel ou improcedente em votacdo unanime, o 0rgdo colegiado, em
decisdo fundamentada, condenara o agravante a pagar ao agravado multa
fixada entre um e cinco por cento do valor atualizado da causa.”

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RECURSO QUE DEIXA DE IMPUGNAR ESPECIFICAMENTE OS
FUNDAMENTOS DA DECISAO ORA AGRAVADA. INCIDENCIA DA
SUMULA 182 DO STJ. RECURSO MANIFESTAMENTE INADMISS VEL.
APLICACAO DE MULTA. ART. 1.021, § 4° CPC. AGRAVO NAO
CONHECIDO.

1. Inexistindo impugnacéo especifica, como seria de rigor, aos fundamentos
da decisdo ora agravada, essa circunstancia obsta, por 9 sO, a pretensao
recursal, pois, a falta de contrariedade, permanecem incélumes os motivos
expendidos pela decisdo recorrida. Incide na espécie a Simula 182/STJ.

2. O recurso mostra-se manifestamente inadmissivel, a ensgjar a aplicacéo
da multa prevista no artigo 1.021, § 4°, do CPC, no percentual de 1% sobre
o valor atualizado da causa, ficando a interposicdo de qualquer outro
recurso condicionada ao depdsito da respectiva quantia, nos termos do § 5°,
do citado artigo de €.

3. Agravo regimental ndo conhecido, com aplicacéo de multa.”

(AgRg no AREsp 842.889/RS, Rel. Ministro LUISFELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 05/04/2016, DJe de 11/04/2016)

Ante o0 exposto, ndo conhego do agravo interno e aplico a parte agravante a multa
do art. 1.021, § 4° do CPC/2015, no importe de 1% (um por cento) sobre o valor atuaizado da
causa, ressalvando que a interposicdo de qualquer outro recurso esta condicionada ao depdsito
prévio darespectiva quantia, naformado 8 5° do mesmo dispositivo legal.

E como voto.
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Sessao Virtual de 09/06/2020 a 15/06/2020

Relator do Agint
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MARCO BUZZI

AUTUAGAO

AGRAVANTE : POSTO SETE SHOP SERVICE LTDA

ADVOGADO : CLETO GALDINO NIEHUES E OUTRO(S) - SC013783
AGRAVADO : ALE COMBUSTIVEIS S.A

ADVOGADO : ELTON ABREU COBRA - SP158743

INTERES. : MARLY DALVA KRAUEL PEREIRA

INTERES. : WALMOR LUIZ PEREIRA

ASSUNTO : DIREITO CIVIL - OBRIGAGCOES - ESPECIES DE CONTRATOS - LOCACAO DE
IMOVEL

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : POSTO SETE SHOP SERVICE LTDA

ADVOGADO : CLETO GALDINO NIEHUES E OUTRO(S) - SC013783

AGRAVADO : ALE COMBUSTIVEIS S.A

ADVOGADOS : CHARLES PAMPLONA ZIMMERMANN - SC008685
ELTON ABREU COBRA - SP158743

INTERES. : MARLY DALVA KRAUEL PEREIRA

INTERES. : WALMOR LUIZ PEREIRA

TERMO

A Quarta Turma do Superior Tribunal de Justi¢ca, por unanimidade, decidiu ndo conhecer do
recurso, com aplicagdo de multa, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Luis Felipe Salomao, Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira e Marco
Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Marco Buzzi.

Brasilia, 15 de junho de 2020
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