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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 509.885 - SP (2019/0135551-6)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

IMPETRANTE : MARIANA BUESSIO TORRES

ADVOGADO : MARIANA BUESSIO TORRES - SP371387
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : MARCIA CRISTINA GOMES DE FARIAS (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. CRIMES PREVISTOS
NOS ARTS. 33 DA LEI N.° 11.343/2006 E 16 DA LElI N.° 10.826/2003.
IMPETRACAO DIRIGIDA CONTRA DECISAO DE DESEMBARGADOR
RELATOR QUE INDEFERIU PEDIDO LIMINAR NA ORIGEM.
SUPERVENIENCIA DE ACORDAO DO TRIBUNAL A QUO JULGANDO
PREJUDICADA A ORDEM, QUANTO AO TEMA QUE ENSEJOU A
CONCESSAO DA LIMINAR NESTA CORTE. SUBSISTENCIA DO
INTERESSE NO JULGAMENTO DO MERITO DA IMPETRACAO.
SUBSTITUICAO DE PRISAO PREVENTIVA POR DOMICILIAR.
PACIENTE MAE DE CRIANCA MENOR DE DOZE ANOS.
POSSIBILIDADE DE CONCESSAO DA BENESSE. LElI N.° 13769, DE
19/12/2018. HABEAS CORPUS COLETIVO N. 143641/SP DO STF.
LIMINAR CONFIRMADA. ORDEM DE HABEAS CORPUS CONCEDIDA.

1. "Deferida a liminar neste mandamus e julgado prejudicado pelo
Tribunal a quo o writ originario, em razdo de decisum precario aqui
deferido, inequivocamente subsiste 0 interesse no julgamento do mérito
deste habeas corpus’ (HC 409.733/SP, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI
CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 12/06/2018, DJe 22/06/2018.)

2. A despeito do Obice processua previsto na Simula n. 691/STF, deve
preponderar, em casos excepcionals, a necessidade de se garantir a efetividade
da prestacdo da tutda jurisdiciond de urgéncia, para que flagrante
constrangimento ilegd ao diraito de liberdade possa ser imediatamente cessado. A
hipétese enquadra-se na situagcdo excepcional, pois esta caracterizada flagrante
ilegalidade em n&o se conceder prisdo domidiliar.

3. O art. 318-A do Cddigo de Processo Pena, com a redacdo dada pela
Le n° 13.769, de 19/12/2018, dispde que a prisdo preventiva imposta a mulher
gestante ou que for mée ou responsdvel por criangas ou pessoas com deficiéncia
sera subgtituida por prisdo domiciliar, desde que: |) ndo tenha cometido crime com
violéncia ou grave ameaga a pessoa e gque I1) ndo tenha cometido o crime contra
seu filho ou dependente.

4. O Supremo Tribuna Federal concedeu habeas corpus coletivo (HC
143.641/SP, Redator Minisro RICARDO LEWANDOWSKI) as mulheres
presas, gestantes, puérperas e méaes de criangas menores de doze anos de idade
ou portadoras de necessidades especiais, executados casos excepcionalissmos
que justifiquem mitigar a decisao.

5. Conforme esclareceu a Suprema Corte, em 24/10/2018, "n&o
configura situacao excepcionalissima, apta a evitar a concessdo da ordem
no caso concreto, o fato de o flagrante ter sido realizado pela suposta
préatica de trafico de entorpecentes na residéncia da presa, porque nédo €
justo nem legitimo penalizar a presa e aos que dela dependem por eventual
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deficiéncia na capacidade de fiscalizacdo das forc¢as de seguranca’.

6. No caso, apesar de haver fundamentacdo suficiente para a
segregacdo cautelar — suposto tréfico de drogas na casa em que a Paciente
reside com seu marido e filho —, verifica-se que o infante possui 5 (cinco) anos de
idade, o crime ndo foi cometido com emprego de violéncia ou grave ameaca a
pessoa e a vitima do ddito ndo é sua descendente.

7. Frise-se que, na Stuacdo em exame, € acentuado o estado de
vulnerabilidade do menor, pois a crianca reside com seus genitores e ambos foram
presos na mesma oportunidade.

8. Ordem de habeas corpus concedida para, confirmando a liminar
outrora deferida, subgtituir a custédia preventiva da Paciente por priséo domiciliar,
nos termos do art. 318, inciso V, do Cddigo de Processo Pena, mediante
condigdes a serem definidas pelo Juizo de primeiro grau, salvo se por outro motivo
edtiver presa, sem preuizo da aplicacéo concomitante das medidas dternativas
previstas no art. 319 do Cddigo de Processo Pend, conforme previsto no art.
318-B do mesmo Cadigo.

ACORDAO

Visos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Sexta Turma

do Superior Tribuna de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas a seguir, por
unanimidade, conceder a ordem, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs. Ministros
Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio Saldanha Palheiro votaram com a Sra. Ministra

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Sebastido Reis Jinior.
Brasilia (DF), 18 de junho de 2019(Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 509.885 - SP (2019/0135551-6)

IMPETRANTE : MARIANA BUESSIO TORRES

ADVOGADO : MARIANA BUESSIO TORRES - SP371387

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : MARCIA CRISTINA GOMES DE FARIAS (PRESO)
RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de
MARCIA CRISTINA GOMES DE FARIAS contra a decisdo em que o Reator do HC n.°
2097482-50.2019.8.26.0000, em tramitacdo no Tribund de Justica do Estado de S&o Paulo,
indeferiu o pedido liminar formulado naguele writ.

Congta dos autos que a Paciente foi presa em flagrante, com seu conjuge, em
03/05/2019 (convertido o flagrante em prisdo preventiva na mesma data), pela suposta prética
dos dditostipificados nos arts. 33 da Lei n.° 11.343/2006 e 16 da Lei n.° 10.826/2003.

Isso porque, em cumprimento de mandado de busca e apreensdo, policas
apreenderam, na residéncia dos autuados (fl. 34):

"[...] uma Pistola Taurus, calibre 380, com 11 cartuchos integros e
numeracao raspada. Ademais, houve a apreensio de dois tijolos de cocaina
e 3 de maconha no gabinete da pia do banheiro do quarto do casal. No
veiculo Tiguan estacionado na garagem, os policiais ainda localizaram 199
pinos de cocaina, 54 involucros de cocaina, 487 de maconha, 58 de
maconha, 803 de cocaina, 3 tijolos pequenos de maconha e um saco
contendo cocaina. Trata-se, na hipotese, da apreensdo de mais de 3 quilos
de cocaina e mais de 6 quilos de maconha. Os policiais localizaram também
mais de R$ 16.000,00 em espécie."

Contra essa decisdo foi impetrado o mandamus originaio, no qud foi proferida a
decisdo ora impugnada, em 06/05/2019.

Neste writ, a Impetrante pleiteia, inicidmente, o afastamento do 6ébice processual
referido na Simulan.® 691 do STF, alegando inequivoco constrangimento ilegd e aduzindo que:

a) a Paciente possui um filho com 5 (cinco) anos de idade que depende de seus
cuidados, sendo cabivel, assm, a subgtituicdo da prisdo preventiva pela domiciliar, nos termos do
art. 318-A do Cddigo de Processo Pena e do entendimento firmado peo Supremo Tribuna
Federal no julgamento do HC n.° 143.641; e

b) ndo estdo presentes 0s requisitos necessarios a decretacdo da priséo
preventiva, "mesmo porgue, conforme ja exaustivamente exposto, embora haja prova da
materialidade, ndo ha indicios de autoria, tendo emvista que o marido da Paciente que € 0
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investigado e nao ela” (fl. 12);
Ressalta que, dém do filho menor de idade, a Paciente € priméria, tem ocupacdo

licita, residéncia fixa, bons antecedentes e "néao € propensa a prética de conduta delituosa”
(fl. 14).

Reguer, liminarmente, sgja reconhecida a existéncia de constrangimento ilegd e
expedido o avara de soltura, garantindo-se a Paciente a liberdade provisdria.

Subsdiariamente, pleiteia a concesséo de priséo domidiliar, "tendo emvista que a
Paciente possui filho de 5 anos que depende de seus cuidados” (fl. 16). No méito, pleiteia
gue sgja garantido a Paciente "o direito de aguardar e recorrer em Liberdade ou em prisdao
domiciliar” (fl. 16).

As fls. 40-45, deferi o pedido liminar para subgtituir a custodia preventiva da
Paciente por prisdo domiciliar até o julgamento fina do presente writ.

As informagdes foram prestadas as fls. 50-54 e 58-69.

O Minigtério Plblico Federal, em parecer da lavra da Subprocuradora-Geral da
Republica Dr.2 ELA WIECKO V. DE CASTILHO, opinou pelo ndo conhecimento do writ, "mas
pela concessdo da ordem, de oficio, para determinar que a paciente seja colocada em
prisdo domiciliar, sem prejuizo da imposicao de outras medidas cautelares alternativas” (fl.
57).

E o rdaorio.



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 509.885 - SP (2019/0135551-6)
EMENTA

HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. CRIMES PREVISTOS
NOS ARTS. 33 DA LEI N.° 11.343/2006 E 16 DA LEI N.° 10.826/2003.
IMPETRAQAO DIRIGIDA CONTRA DECISAO DE DESEMBARGADOR
RELATOR QUE INDEFERIU PEDIDO LIMINAR NA ORIGEM.
SUPERVENIENCIA DE ACORDAO DO TRIBUNAL A QUO JULGANDO
PREJUDICADA A ORDEM, QUANTO AO TEMA QUE ENSEJOU A
CONCESSAO DA LIMINAR NESTA CORTE. SUBSISTENCIA DO
INTERESSE NO JULGAMENTO DO MERITO DA IMPETRACAO.
SUBSTITUICAO DE PRISAO PREVENTIVA POR DOMICILIAR.
PACIENTE MAE DE CRIANCA MENOR DE DOZE ANOS.
POSSIBILIDADE DE CONCESSAO DA BENESSE. LElI N.° 13769, DE
19/12/2018. HABEAS CORPUS COLETIVO N. 143641U/SP DO STF.
LIMINAR CONFIRMADA. ORDEM DE HABEAS CORPUS CONCEDIDA.

1. "Deferida a liminar neste mandamus e julgado prejudicado pelo
Tribunal a quo o writ originario, em razdo de decisum precario aqui
deferido, inequivocamente subsiste o interesse no julgamento do mérito
deste habeas corpus’ (HC 409.733/SP, Rd. Minidro ROGERIO SCHIETTI
CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 12/06/2018, DJe 22/06/2018.)

2. A despeito do 6bice processua previsto na Simula n. 691/STF, deve
preponderar, em casos excepcionals, a hecessidade de se garantir a efetividade
da prestacdo da tutda jurisdiciond de urgéncia, para que flagrante
constrangimento ilegd ao direito de liberdade possa ser imediatamente cessado. A
hipotese enquadra-se na Situacdo excepciona, pois esta caracterizada flagrante
ilegdidade em n&o se conceder prisdo domiciliar.

3. O art. 318-A do Cddigo de Processo Penal, com a redacdo dada pela
Lei n.° 13.769, de 19/12/2018, dispde que a prisdo preventiva imposta a mulher
gestante ou que for mée ou responsavel por criancas ou pessoas com deficiéncia
ser& subgtituida por prisdo domiciliar, desde que: ) ndo tenha cometido crime com
violéncia ou grave ameaga a pessoa e que I1) ndo tenha cometido o crime contra
seu filho ou dependente.

4. O Supremo Tribund Federal concedeu habeas cor pus coletivo (HC
143.641/SP, Redator Minisro RICARDO LEWANDOWSKI) as mulheres
presas, gestantes, puérperas e méaes de criangas menores de doze anos de idade
ou portadoras de necessidades especiais, executados casos excepcionaissimos
que justifiquem mitigar a decisao.

5. Conforme esclareceu a Suprema Corte, em 24/10/2018, "ndo
configura situacao excepcionalissima, apta a evitar a concessdo da ordem
no caso concreto, o fato de o flagrante ter sido realizado pela suposta
pratica de trafico de entorpecentes na residéncia da presa, porque nédo é
justo nem legitimo penalizar a presa e aos que dela dependem por eventual
deficiéncia na capacidade de fiscalizagdo das for¢as de seguranca’.

6. No caso, apesar de haver fundamentagdo suficiente para a
segregacdo cautelar — suposto tréfico de drogas na casa em que a Peciente
reside com seu marido e filho —, verifica-se que o infante possui 5 (cinco) anos de
idade, o crime ndo foi cometido com emprego de violéncia ou grave ameaca a
pessoa e a vitima do ddito ndo é sua descendente.
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7. Frise-se que, na Stuacdo em exame, é acentuado o estado de
vulnerabilidade do menor, pois a crianca reside com seus genitores e ambos foram
presos na mesma oportunidade.

8. Ordem de habeas corpus concedida para, confirmando a liminar
outrora deferida, subgtituir a custédia preventiva da Paciente por priséo domidiliar,
nos termos do art. 318, inciso V, do Cdodigo de Processo Penad, mediante
condicdes a serem definidas pelo Juizo de primeiro grau, salvo se por outro motivo
estiver presa, sem prejuizo da aplicagcdo concomitante das medidas aternativas
previstas no art. 319 do Cddigo de Processo Pend, conforme previsto no art.
318-B do mesmo Cadigo.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ(RELATORA):

Registre-se, inicidmente, que, apos a decisdo de minha lavra, superando o Gbice
da Simula n.° 691 do Supremo Tribund Federa e deferindo a liminar para subgtituir a custodia
preventiva da Paciente por prisdo domiciliar, sobreveio acérddo do Tribunal a quo (fls.
62-66) julgando preudicado o writ originério quanto ao dudido tema, sob o entendimento de
perda de objeto, em raz&o da mencionada decisao.

Td fato, contudo, ndo afasta o interesse da Paciente no julgamento da
presente impetracdo, pois, conforme ja decidiu esta Sexta Turma, em Situagdo andoga,
"[d]eferida a liminar neste mandamus e julgado prejudicado pelo Tribunal a quo o writ
originario, em razdo de decisum precario aqui deferido, inequivocamente subsiste o
interesse no julgamento do mérito deste habeas corpus’ (HC 409.733/SP, Rel. Ministro
ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 12/06/2018, DJe 22/06/2018.)

No mesmo sentido: HC 385.880/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR,
SEXTA TURMA, DJe 06/12/2018, e AgRg no HC 400.672/PE, Rel. Ministro FELIX
FISCHER, QUINTA TURMA, DJe 14/11/2018.

Feita essa observagdo, anote-se que o0 entendimento firmado pelo Supremo
Tribunal Federal e por este Superior Tribund de Justica é no sentido de ndo se admitir habeas
corpus contra deciso denegatéria de liminar proferida em outro writ na instdncia de origem, sob
pena de indevida supressdo de insténcia

E 0 que esta sedimentado na Simula n.° 691/STF ("n&do compete ao Supremo
Tribunal Federal conhecer de habeas corpus impetrado contra decisdo do Relator que, em

habeas corpus requerido a tribunal superior, indefere a liminar"), aplicavel, mutatis
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mutandis, a este Superior Tribund de Justica (AgRg no HC 446.100/PR, Red. Minigtro
ROGERIO SCHIETTI CRUZ, Sexta Turma, DJe de 21/05/2018 e AgRg no HC 444.105/SP,
Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, Sexta Turma, DJe de 21/05/2018).

A despeito de tal dbice processua, tem-se entendido que, em casos excepcionais,
deve preponderar a necessidade de se garantir a efetividade da prestacéo da tutela jurisdiciond
de urgéncia, para que flagrante constrangimento ilegd ao direito de liberdade possa ser cessado.

No caso, verifico patente ilegalidade que impde o exame per saltum do
pedido de conver sdo da prisdo preventiva em domiciliar.

A Le n° 13769, de 19/12/2018, que acrescentou o art. 318-A ao Cdodigo de
Processo Pena, determinou que "[a] prisdo preventiva imposta a mulher gestante ou que for
méae ou responsavel por criancas ou pessoas com deficiéncia sera substituida por prisédo
domiciliar, desde que: ndo tenha cometido crime com violéncia ou grave ameaca a
pessoa;” ou "nao tenha cometido o crime contra seu filho ou dependente”.

Independentemente das razbes que fundaram a prisdo preventiva, 0 Supremo
Tribund Federal concedeu habeas corpus coletivo (HC n.° 143.641/SP, Rd. Min. RICARDO
LEWANDOWSKI) as mulheres presas, gestantes, puérperas e maes de criangas menores de
doze anos de idade ou portadoras de necessidades especiais, excetuados os casos de crimes
praticados por elas mediante violéncia ou grave ameaga, contra seus descendentes ou, ainda, em
situacOes excepcionalissmas, as quais deverdo ser devidamente fundamentadas pelos Juizes que
denegarem o beneficio.

Convém ainda destacar que 0 Exmo. Ministro RICARDO LEWANDOWSKI,
Relator do mencionado mandamus na Suprema Corte, no dia 24/10/2018, esclareceu que (sem
grifos no origind):

"[...] ndo configura situacdo excepcionalissima, apta a evitar a
concessao da ordem no caso concreto, o fato de o flagrante ter sido realizado
pela suposta prética de trafico de entorpecentes na residéncia da presa,

porque ndo é justo nem legitimo penalizar a presa e aos que dela dependem
por eventual deficiéncia na capacidade de fiscalizacdo das forcas de
segurancga.

Efetivamente, a suspeita de que a presa podera voltar a traficar
caso retorne a sua residéncia nao tem fundamento legal e tampouco pode
servir de escusa para deixar de aplicar a legislacéo vigente, que protege a
dignidade da mulher e da sua prole."

Na espécie, a0 decretar a prisdo preventiva da Paciente, 0 M agistrado singular
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assndou, especificamente quanto a Acusada, em sintese, que (fls. 34-36; grifos diversos do
origind):

"Policiais da ROTA cumpriram mandado de busca e apreensao
expedido por este Juizo para levantar informacfes a respeito de eventual
organizagdo criminosa que vinha monitorando autoridades publicas
relacionadas a area de seguranca. Em cumprimento a um dos mandados, na
residéncia dos autuados, houve a apreensdo de uma Pistola Taurus, calibre
380, com 11 cartuchos integros e numeracdo raspada. Ademais, houve a
apreensao de dois tijolos de cocaina e 3 de maconha no gabinete da pia do
banheiro do quarto do casal. No veiculo Tiguan estacionado na garagem,
os policiais ainda localizaram 199 pinos de cocaina, 54 invélucros de
cocaina, 487 de maconha, 58 de maconha, 803 de cocaina, 3 tijolos
pequenos de maconha e um saco contendo cocaina. Trata-se, na hipotese,
da apreensdo de mais de 3 quilos de cocaina e mais de 6 quilos de
maconha. Os policiais localizaram também mais de R$ 16.000,00 em
espécie. Note-se que a quantidade de droga apreendida indica, de fato,
envolvimento em atividades criminosas de grande porte, inclusive pelo valor
a elas insito. [...]. Deixo de converter o flagrante em prisdo domiciliar
porque ausentes 0s requisitos previstos no artigo 318 do Caodigo de
Processo Penal. Quanto a MARCIA registro que pelo local de
armazenamento de parte das drogas (tijolos de cocaina e maconha no
banheiro do quarto do casal) pode-se dizer que tinha plena ciéncia da
ocorréncia do crime em seu domicilio. Mais: praticava grave crime no local
em que seu filho reside. Assim, com base no melhor interesse da crianca e
considerando que o art. 318-A do CPP visa proteger o menor, e nao
conceder salvo-conduto para que a pessoa que tem filho pratique crimes
graves, ndo visumbro como possivel ou recomendavel a subgtituicdo da
prisdo preventiva por domiciliar. A recolocacéo da autuada em liberdade,
neste momento, pode representar o retomo da crianga a ambiente inospito e
arriscado. Assim, para sua propria protecao, por ora, a prisiao preventiva se
afigura como a medida mais adequada ao caso. Deixo, ainda, de aplicar
gualquer das medidas previstas no artigo 319 do Codigo de Processo Penal.
Isso porque nenhuma delas é efetivamente segregadora. As medidas
referidas ndo tém o efeito de afastar o acusado do convivio social, razao
pela qual seriam, na hipotese, absolutamente ineficazes para a garantia da
ordem publica."

Nesse contexto, apesar de haver fundamentagdo suficiente para a segregagéo
cautelar — suposto tréfico de drogas na casa em que a Paciente reside com seu marido e filho —,
verifica-se que o infante possui 5 (cinco) anos de idade (nascido em 15/09/2013 - fls. 31-32), 0
crime ndo foi cometido com emprego de violéncia ou grave ameaca a pessoa e a Vitima do ddito
néo € sua descendente.

Estdo preenchidos, portanto, os requisitos legais para a subgtituicdo da custodia
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preventiva por prisdo domiciliar, nos termos do art. 318-A do Codigo de Processo Pena e do
mencionado precedente do Supremo Tribund Federal.
Por oportuno, destague-se 0 seguinte trecho extraido do parecer ofertado pelo
Ministério Publico Federal (fl. 57):
"[...] a ré comprovou que € mae de uma crianga com menos de 12
anos, a qual necessita de seus cuidados. Os crimes praticados ndo foram
cometidos mediante violéncia ou ameaca ou contra algum filho. Assm sendo,

a paciente cumpre os requisitos fixados pelo STF no julgamento do HC n.
143.641/SP, para a concessao da prisdo domiciliar."

Frise-se que, na Situagdo em exame, é acentuado o estado de vulnerabilidade

do menor, pois a crianga reside com seus genitores e ambos foram presos na mesma
oportunidade.

A propdsito: "[n]o caso em exame, em que pese a recorrente ter sido flagrada
com drogas na propria residéncia, observa-se que € primaria e mae de trés filhos menores
de 12 anos. Além disso, 0 pai das criancas foi preso na mesma ocasido, 0 que evidencia
ainda mais o estado de vulnerabilidade das criancas. Possibilidade de deferimento da
prisdo domiciliar, nos termos do art. 318, IV e 318-A, do CPP. Precedentes’ (RHC
108.424/MG, Rd. Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA,
julgado em 21/05/2019, DJe 03/06/2019; sem grifos no original.)

Confiram-se, ainda, 0s seguintes julgados:

"PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
ENTORPECENTES ~ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. PRISAO
PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. GRAVIDADE
CONCRETA. SUBSTITUICAO DA PRISAO PREVENTIVA  POR
DOMICILIAR. POSS BILIDADE. MAE DE 3 CRIANCAS MENORES DE 12
ANOS. DELITO NA PROPRIA RESIDENCIA. IRRELEVANCIA PARA
EFEITO DA PROTECAO DA PRIMEIRA INFANCIA. AUSENCIA DE
CRIME CONTRA A DESCENDENCIA.

[..]

2. No caso, a prisdo preventiva esta justificada pois, segundo a
decisdo que a imp0s, a paciente cometeu os delitos de trafico de drogas e
associacao criminosa, tendo sido flagrada, na companhia de outro agente,
em posse de 180g (cento e oitenta gramas) de maconha e 34g (trinta e
quatro gramas) de cocaina. Dessarte, evidenciada a sua periculosidade e a
necessidade da segregacédo como forma de acautelar a ordem publica.

3. O afastamento da prisdo domiciliar para mulher gestante ou mae
de filho menor de 12 anos exige fundamentacdo idbnea e casuistica,
independentemente de comprovacao de indispensabilidade da sua presenca
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para prestar cuidados ao filho, sob pena de infringéncia ao art. 318, inciso
V, do Codigo de Processo Penal, inserido pelo Marco Legal da Primera
Infancia (Lei n. 13.257/2016).

4. Ademais, a partir da Le n. 13.769, de 19/12/2018, dispde o
Cadigo de Processo Penal em seu art. 318-A, caput e incisos, que, em ndo
havendo emprego de violéncia ou grave ameaca nem préatica do delito
contra os seus descendentes, a mde fard jus a substituicdo da prisdo
preventiva por prisao domiciliar.

5. Na presente hipotese, a paciente € mde de 3 criangas menores de
12 anos, o fato narrado néo foi exercido mediante emprego de violéncia ou
grave ameaca, hao houve pratica de delito contra a sua descendéncia e ndo
transparece nenhuma circunstancia excepcional a justificar o afastamento
dos preceitos normativos e jurisprudenciais expostos acima.

6. Ademais, a negativa da substituicdo da prisdo preventiva por
domiciliar lastreou-se no fato de o ilicito de trafico de drogas ter sido
perpetrado na propria residéncia da paciente e dos seus filhos.

7. Entretanto, em decisdo de acompanhamento da ordem concedida
no bojo do HC 143.641/SP pelo Ministro relator do caso no Supremo
Tribunal Federal, ha expressa afirmacdo de que 'ndo configura situacdo
excepcionalissima, apta a evitar a concessdo da ordem no caso concreto, 0
fato de o flagrante ter sido realizado pela suposta préatica de trafico de
entorpecentes na residéncia da presa’ (HC n. 143641, Relator Min.
RICARDO LEWANDOWSXKI, julgado em 24/10/2018, publicado em
PROCESSO ELETRONICO DJe-228 DIVULG 25/10/2018 PUBLIC
26/10/2018).

8. Ordem concedida para, confirmada a liminar deferida, substituir
a prisdo preventiva por domiciliar, sem prejuizo da imposicdo de outras
medidas cautelares diversas da prisao pelo Juizo singular." (HC 498.501/SP,
Rel. Minisro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO, SEXTA TURMA, julgado
em 21/05/2019, DJe 03/06/2019; sem grifos no origind.)

"AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
ENTORPECENTES PRISAO DOMICILIAR. MAE DE MENOR DE 12 ANOS
CRIME PRATICADO SEM VIOLENCIA OU GRAVE AMEACA. NAO
DEMONSTRACAO DE RISCO AO MENOR. WRIT CONCEDIDO. DECISAO
MANTIDA. AGRAVO IMPROVIDO.

1. A decisdo deve ser mantida por seus préprios fundamentos,
porquanto em consonancia com a jurisprudéncia desta Corte superior.

2. Ndo se tratando de crime praticado com violéncia ou grave
ameagca ou contra os seus filhos e dependentes, o fato de a paciente ser mae
de crianca de 4 anos de idade justifica a substituicdo da prisdo preventiva
pela domiciliar, nos termos do que decidido pelo Supremo Tribunal Federal
- HC n. 143.641 e do art. 318-A, | ell, do CPP, assim priorizando o cuidado
da crianga, mas com a protecéo social contra a reiteracdo, mesmo que 0
delito tenha sido praticado em sua residéncia.

3. Agravo regimental improvido." (AgRg no HC 492.062/SP, Rdl.
Minisro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 16/05/2019, DJe
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28/05/2019; sem grifos no origindl.)

"HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. TRAFICO DE
DROGAS E POSSE DE MUNICOES DE USO PERMITIDO E DE USO
RESTRITO. PRISAO PREVENTIVA. SEGREGACAO  CAUTELAR
FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. GRAVIDADE
CONCRETA DA CONDUTA. SUBSTITUICAO DA PRISAO PREVENTIVA
PELA PRISAO DOMICILIAR. POSSBILIDADE. NOS TERMOS DO HC
COLETIVO N.° 143.641 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. ORDEM DE
HABEAS CORPUS CONCEDIDA.

1. A decretacdo da prisdo preventiva para a garantia da ordem
publica ndo se mostra desarrazoada ou ilegal, tendo sido amparada,
sobretudo, na gravidade concreta da conduta, evidenciada pela quantidade
e variedade de drogas (2,270kg de maconha, 175g de cocaina e 160g de
crack) e municdes apreendidas na residéncia da Paciente.

2. O Supremo Tribunal Federal concedeu habeas corpus coletivo
(HC 143.641/SP, Relator Ministro RICARDO LEWANDOWSKI) as mulheres
presas, gestantes, puérperas e maes de criancas menores de doze anos de
idade ou portadoras de necessidades especiais, excetuados os casos de
crimes praticados por elas mediante violéncia ou grave ameaga, contra seus
descendentes ou, ainda, em situagtes excepcionalissimas.

3. No caso, embora o Tribunal de origem tenha ressaltado que o
crime de tréfico de drogas era praticado na propria residéncia da Paciente,
esclareceu a Suprema Corte, em 24/10/2018, que 'ndo configura situacéo
excepcionalissima, apta a evitar a concessao da ordem no caso concreto, 0
fato de o flagrante ter sido realizado pela suposta prética de tréfico de
entorpecentes na residéncia da presa, porque ndo € justo nem legitimo
penalizar a presa e aos que dela dependem por eventual deficiéncia na
capacidade de fiscalizagdo das forcas de seguranca’

4. Ordem de habeas corpus concedida para determinar a imediata
colocacdo da Paciente em prisdo domiciliar, podendo, ainda, a prisdo
preventiva ser novamente decretada em caso de descumprimento da referida
medida ou de superveniéncia de fatos novos." (HC 478.319/PR, Rel. Ministra
LAURITA VAZ, SEXTA TURMA, julgado em 07/02/2019, DJe 28/02/2019; sem
grifos no origind.)

Ante o exposto, CONCEDO a ordem de habeas corpus para, confirmando a

liminar outrora deferida, subgtituir a custédia preventiva da Paciente por prisdo domidiliar, nos

termos do art. 318, inciso V, do Cddigo de Processo Penal, mediante condicdes a serem definidas

pelo Juizo de primero grau, sadvo se por outro mativo estiver presa, sem pregjuizo da aplicacéo

concomitante das medidas dternativas previstas no art. 319 do Codigo de Processo Penal,

conforme previsto no art. 318-B do mesmo Cadigo.

E como voto.
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Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, concedeu a ordem, nos termos do voto da Sra
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio Saldanha Paheiro
votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Sebastido Reis Janior.



