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RECURSO ESPECIAL N°1.810.568 - SP (2019/0113913-1)

RELATOR

. MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE : MAKRO ATACADISTA SA
ADVOGADOS : SERGIOFARINA FILHO - SP075410

RECORRIDO

RICARDO CRISTIANO BUOSO - SP298169
OTAVIO HENRIQUE DE CASTRO BERTOLINO E OUTRO(S) -
SP243801
: ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EMBARGOS A EXECUCAO
FISCAL. OFENSA AOS ARTS. 489 E 1022 DO CPC/2015 NAO
CONFIGURADA. ICMS INTERESTADUAL. AUTO DE INFRAC;AO E
MULTA. RESPONSABILIDADE PELO PAGAMENTO DA DIFERENCA
DA ALIQUOTA DO ICMS. REVISAO DAS CONCLUSOES ADOTADAS
NA ORIGEM. SUMULA 7/STJ. CLAUSULA FOB. OPONIBILIDADE
PERANTE A FAZENDA. ART. 123 DO CTN. DESCABIMENTO.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. ANALISE PREJUDICADA.

1. A solucéo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza
ofensa aos arts. 489 e 1.022 do CPC/2015.

2. O Tribund bandeirante consgnou: "Ademas, no caso dos autos, o proprio
contribuinte se diz ndo responsavel pela sorte da mercadoria apds a saida de seu
estabelecimento. Se ndo houve comprovagdo robusta do transporte para outro
Estado, esta fora de questéo a alegada boafé, que para sustentar suposta
transacdo deve ser corroborada por outros fundamentos. deve revestir-se a
boa-fé de contornos objetivos, ndo bastando a intentio, intangivel na sua esséncia.
De outra parte, a clausula FOB atribui a0 adquirente a responsabilidade pelo
trangporte do produto. Deveras, embora correta esta assertiva, néo pode ser
oposta a0 Fisco com o objetivo de eximir-se da responsabilizagdo, consoante
estabelece o0 artigo 123 do Cadigo Tribut&io Naciona. Com efeito, a degagéo de
gue a venda se deu com a clausula“FOB” (por conta e risco do comprador) néo
exime a embargante da responsabilidade de comprovar o recebimento pelo
destinatario das mercadorias, pois esta clausula apenas tem efeito entre as partes
contratantes, com a findidade de fixar a responsabilidade sobre o objeto
comercializado em caso de extravio ou perda. Ndo gera efeitos perante o Fisco
(artigo 123, do Cdadigo Tributario Nacional). (...) Cabia a embargante comprovar
a saida da mercadoria do Estado de S&o Paulo e o efetivo destino no Estado de
Sergipe, fato que ndo restou demonstrado nos autos, apesar da documentagdo
juntada aos autos. (...) No caso, ndo houve comprovacdo documental da saida
das mercadorias do territério estadua paulista, nem do efetivo ingresso das
mercadorias adquirides pela empresa COMERCIAL DE ALIMENTOS
ARACAJU LTDA., “ARACAJU” no municipio de Aracgu/SE, dedtinatario
indicado nas notas fiscais. (...) Concluiu-se neste procedimento fiscalizatorio,
portanto, que as mercadorias objeto da autuacdo ndo tiveram como destino a
empresa COMERCIAL DE ALIMENTOS ARACAJU LTDA., “ARACAJU”,
localizada no municipio de Aracgu/SE (fls. 201/219), decisio mantida pelo
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Tribund de Impostos e Taxas (fls. 270/273 - Processo DRTC
1000249-444671/2009). (...) Impossivel, pois, sequer presumir-se a boafé da
embargante, eis que, repitase a exaustdo, a parte interessada na entrega da
prestacao jurisdiciond em seu beneficio sequer se deu ao trabalho de coligir aos
autos as notas fiscais questionadas pelo Fisco no ambito do procedimento
adminigrativo, bem como os comprovantes de pagamento das mercadorias,
ordens de carregamento e conhecimento de transporte emitidos pela empresa
adquirente. Pouco importa, sob este prisma, a mera juntada de eventuais
consultas feitas a0 SINTEGRA, Receita Federa e & JUCESP, como fator
indicativo de uma provave boafé da embargante. Com efeito, sequer a
exigténcia da venda efetiva mais precisamente, a alegada operacéo interestadual
- restou cabamente demonstrada. Dai porque qualquer andlise a respeito da
sstemética de vendas adotada usuadmente pela embargante-autora reputa-se
despicienda. Por conseguinte, considerando os fatos narrados nas diligéncias
redizadas peo Fisco e o0s documentos trazidos aos autos, ndo restando
comprovada a realizacéo das operacdes interestaduais, de rigor o recolhimento da
parcela do tributo resultante da diferenca entre a adiquota interna e a aiquota
aplicada, permanecendo higido o auto de infracao” (fls. 389-395, e-ST.J).

3. A Corte locd concluiu que a recorrente ndo comprovou a saida da mercadoria
do territdrio paulista, motivo pelo qua lhe imputou a responsabilidade pelo
pagamento da diferenca da aiquota do ICMS que deixou de recolher, bem como
da multa dai resultante.

4. Para modificar o entendimento firmado no acdrdéo recorrido, seria necessario
exceder as razbes nele colacionadas, vio que a ingténcia a quo utilizou
elementos contidos nos autos para alcancar ta compreensdo, cuja andise
demanda o reexame de provas, 0 que é inadmissivel na via estreita do Recurso
Especial, ante o ébice da Simula 7/STJ: "A pretensdo de smples reexame de
prova ndo ensgja Recurso Especid” .

5. O acdrdéo recorrido estd em sintonia com o0 posicionamento do STJ de que a
clausula FOB ndo pode ser oposta perante a Fazenda PUblica para exonerar a
responsabilidade tributéria do vendedor, tendo vaidade somente entre as partes, e
ndo contra o Fisco, nos termos do art. 123 do CTN.

6. Fica prgudicada a andlise da divergéncia jurisprudencid quando a tese
sustentada ja foi afastada no exame do Recurso Especia pela dinea "d' do
permissivo condtituciond.

7. Recurso Especia ndo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judica ™A Turma, por
unanimidade, negou provimento a0 recurso, nos temos do voto do(@ S(a).
Minisro(a)-Rdaor(a).” Os Srs. Minidros Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques e
Assusete Maga hdes votaram com o Sr. Minigtro Relator.

Ausente, judificadamente, 0 Sr. Minigro Francisco Falcéo.”
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Brasilig, 25 de junho de 2019(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Reator
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RELATOR

: MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE : MAKRO ATACADISTA SA
ADVOGADOS : SERGIOFARINA FILHO - SP075410

RICARDO CRISTIANO BUOSO - SP298169
OTAVIO HENRIQUE DE CASTRO BERTOLINO E OUTRO(S) -
SP243801

RECORRIDO : ESTADO DE SAO PAULO

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Cuida-se

de Recurso Especid interposto, com fundamento no art. 105, 111, "d' , da Condituicéo da
Replblica, contra acorddo do Tribund de Justica do Estado de S&o Paulo assm ementado
(fls 381-382, e-STJ):

PROCESSUAL CIVIL - CERCEAMENTO DE DEFESA -
NAO OCORRENCIA JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE NAO
DELIMITACAO NA INICIAL DO FATO QUE SE PRETENDIA PROVAR
COM EVENTUAL PERICIA TECNICA QUESTAO CONTROVERTIDA
UNICAMENTE DE DIREITO - PROVA DOCUMENTAL QUE SE
MOSTRA SUFICIENTE- PRELIMINAR REJEITADA.

PROCESSUAL CIVIL - NULIDADE DA SENTENCA
ALEGACAO DE AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO NAO
OCORRENCIA INTELIGENCIA DO ART. 489, §1° IV, CPC E DOS
ENUNCIADOS 12 E 13 DO ENFAM PRELIMINAR REJEITADA.

EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL ICMS - OPERACAO
INTERESTADUAL SOB A ALIQUOTA DE 7% NAO COMPROVACAO
DO RECEBIMENTO DAS MERCADORIAS NO ESTABELECIMENTO DE
DESTINO, NO ESTADO DE SERGIPE IMPOSSIBILIDADE DE
RECOLHIMENTO PELA ALIQUOTA DIFERENCIADA CONTRATO
REALIZADO SOB A CLAUSULA “FOB” QUE SE MOSTRA
IRRELEVANTE AVENCA QUE SO OBRIGA AS PARTES
CONTRATANTES, NAO GERANDO EFEITOS PERANTE O FISCO (ART.
123 DO CTN) RESPONSABILIDADE DO CONTRIBUINTE NA
COMPROVACAO DA SAIDA DA MERCADORIA DO ESTADO - AUTO
DE INFRACAO E IMPOSICAO DE MULTA QUE SE MOSTRA HIiGIDO
JUROS E MULTA CUMULACAO ADMISSIBILIDADE FINALIDADES
DIVERSAS QUE NAO CONSTITUEM “BIS IN IDEM” - MULTA
PUNITIVA REDUCAO PARA 100% DO VALOR DA OBRIGACAO
TRIBUTARIA EM FRANCO PRESTIGIO AO PRINCIPIO DA VEDACAO
AO CONFISCO CONFORME FIRME PRECEDENTE DO STF -
NECESSIDADE DE REDUCAO DA MULTA A TAL PATAMAR
RECURSO PROVIDO EM PARTE.
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Os Embargos de Declaracéo opostos foram rejeitados.

A parte recorrente dega divergénda jurisprudencid e violacéo aos arts. 489 e
1.022, 1, do CPC eaos arts. 108, 1V, 112, 121, | ell, 124, 1 ell, 135 e 137, II, do CTN.
Afirma que o acorddo recorrido é nulo, porquanto deixou de gpreciar diversas questées de
direito. Aduz que o pagamento do ICMS no caso € indevido, porque auou sempre com
boa-fé. Ademas, ndo pode ser regponssbilizada objetivamente por atos cometidos pelo
comprador das mercadorias. Argui que € responsabilidade do diente a aquisicéo, aretirada e
0 trangporte das mercadorias até o detino find indicado na nota. Sdienta que néo teve
intenco de lesar a Fazenda PUblica

Sem contrarrazoes.

Eordatorio.
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RECURSO ESPECIAL N°1.810.568 - SP (2019/0113913-1)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Réator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 23.5.2019.

O recurso N30 Merece prosperar.

No julgamento dos Aclaratorios, a Corte locd asseverou:

No caso, contudo, nd0 ha nenhuma omissdo, contradicdo ou

obscuridade no v. acérddo, mostrando-se os embargos nitidamente infringentes do

julgado.

O julgado foi expresso ao declinar que:
(...)

Com efeito, a alegacdo de que a venda se deu com
a clausula “FOB” (por conta e risco do comprador) ndo exime a
embargante da responsabilidade de comprovar o recebimento pelo
destinatario das mercadorias, pois esta clausula apenas tem efeito
entre as partes contratantes, com a findidade de fixar a
responsabilidade sobre 0 objeto comercidizado em caso de
extravio ou perda. N&o gera efeitos perante o Fisco (artigo 123, do
Cadigo Tributério Nacional).

Esse € o0 entendimento do STJ, ou sga, de que a
clausula OB n&o pode ser oposta perante a Fazenda Publica para
exonerar a responsabilidade tributaria do vendedor da mercadoria
(...) (precedentes. REsp n° 1657359/SP, Rel. Min. HERMAN
BENJAMIN, 22 Turma, j. 04.05.2017; REsp 886.695/MG; EDcl no
REsp 37.033/SP; REsp 896.045/RN, Re. Min. LUIZ FUX, 12
Turma, j. 18.9.2008).

A doutrina é pacifica acerca da impossibilidede de
oposicao das convengdes particulares a Fazenda Publica no que
tange a responsabilidade pelo pagamento de tributos com o fito de
modificar a definicdo legd do sujeito passvo das obrigagOes
tributérias correspondentes, salvo e se, somente se, exigtir preceito
normativo em contrério.

(...)

O RICMS é claro em seu atigo 23, parégrafo
Unico, ao dispor que "Presume-se interna a operacéo quando o
contribuinte ndo comprovar a saida da mercadoria do territdrio
paulista com destino a outro Estado ou Didtrito Federd, ou a sua
efetiva exportacdo.”.

Ora, esta expresso na le que a responsabilidade é
do contribuinte (art. 7°, da Le n° 6.374/89), ainda que tenha
contratado sob a clausula"FOB". O contrato faz lel entre as partes
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contratantes, ndo obrigando terceiros estranhos a avenca.

Cabia a embargante comprovar a saida da
mercadoria do Estado de S&o Paulo e o efetivo destino no Estado
de Sergipe, fato que ndo restou demonstrado nos autos, apesar da
documentacdo juntada aos autos.

Com efeito, o STJ jaasseverou que o Fisco (...) SO
homologa o pagamento do ICMS pela diquota interestadua se a
mercadoria for entregue no estabelecimento do destinat&rio em
outra unidade da federacdo; ndo é a nota fisca que define uma
operacdo como interestadual, mas a transferéncia fisca da
mercadoria de um Estado para outro. (EDcl no REsp 37.033/SP,
Rel. Minisro ARI PARGENDLER, SEGUNDA TURMA,
julgado em 15/09/1998, DJ 03/11/1998, p. 105).

No caso, ndo houve comprovacdo documentd da
saida das mercadorias do territdrio estadua paulista, nem do
efetivo ingresso das mercadorias adquiridas pela empresa
COMERCIAL DE ALIMENTOS ARACAJU LTDA,,
"ARACAJU" no municipio de Aracgu/SE, destinatario indicado
nas notas fiscais.

As diligéncias redizadas peo Fisco apontaram que,
de acordo com a Secretaria da Fazenda do Estado de Sergipe, a
empresa "ARACAJU" figura como ingpta desde 06/09/2001 (fl.
210), ndo declarando qualquer movimentacdo econbémica no
periodo entre agosto/2002 e agosto/2004, e nenhum recolhimento
de impogto durante 0 ano de 2005 (fls. 206 e seguintes). Também
a ora embargante MAKRO nd consta em nenhum dos
documentos fiscais como remetente de mercadorias nas notas
fiscais que ingressaram no Estado de Sergipe em 2005 (fl. 207,
item 5.2.2).

Além disso, no endereco da "ARACAJU" constante das notas
fiscals, os fiscais encontraram uma concessionaria de veiculos denominada " Prata
Veiculos' em funcionamento no local desde agosto/2004 (fls. 207/208, item 6.1).

Apurou-se no procedimento adminisirativo que o contador da
"ARACAJJ", Sr. José Carlos Teixera, declarou nd0 mais prestar servicos
contébeis a empresa desde o find do ano de 2004 ou inicio de 2005 em virtude do
encerramento das aividades da empresa no periodo especificado (fls. 209, item
6.3 e 218/219).

Concluiu-se neste procedimento fiscdizatorio, portanto, que as
mercadorias objeto da autuacdo ndo tiveram como destino a empresa
COMERCIAL DE AUMENTOS ARACAJU LTDA., "ARACAJU", locdizada
no municipio de Aracaju/SE (fls.

201/219), decisdo mantida pelo Tribuna de Impostos e Taxas (fls.
270/273 - Processo DRTC 1000249-444671/2009).

A embargante juntou aos autos consultas a0 SINTEGRA/ICMS
nos anos de 2005 e 2006, em que j& apontavam que a empresa "ARACAJU"
estava com restrigdes em sua Situacdo cadastral desde 06/09/2001 (fls. 68/74),
além de consulta ao Cadastro Naciona da Pessoa Juridica (fls. 75/76), bem como
um fax da JUCESP do Contrato de Congtituicdo de Sociedade por Cotas de
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Responsabilidade Limitada da empresa "ARACAJU" (fls. 77/81).

Juntou uma autorizagdo para 0 motorita Sr. Marcelo de
transporte de mercadorias para fora do Estado, até o destino find - Aracgyu/SE, a
respeito das notas fiscais de n°s 889983 a 889985, na data de 12/04/2006 (fls. 83).
Contudo, referida autorizag@o foi enderecada a0 Makro Atacadista localizado na
Av. Aricanduva, 5555, S8 Paulo/SP, que ndo foi a filid autuada (qua sga, a
localizada na Av. Santa Marina, 1757, Agua Branca, S8 Paulo/SP), nem é
referente ao periodo objeto da autuagéo (fls. 201/202).

N&o foram juntados aos autos sequer as notas fiscais objeto da
autuagcdo, nem comprovantes de pagamento, Livro Registro de Entradas e de
Saida, Livro de Apuracdo do ICMS, Livro Caixa ou os Conhecimentos de
Transporte Rodovi&io de Cargas - CTRC (arts. 153 e 154 do RICMS), 6nus da
embargante de demonstrar a efetiva saida das mercadorias do territério paulista e
recebimento da mercadoria no destino indicado, uma vez que aplicou diquota
menor, em seu proprio beneficio.

()

Como se V€, a adegacdo de que as mercadorias séo adquiridas na
moddidade de “vendas a balcdo” e transportadas pelo comprador restou
totalmente refutada, pois decidido no v. acérddo que, aém da clausula “FOB”
(por conta e risco do comprador) ndo eximir a ora embargante da
responsabilidade de comprovar o recebimento das mercadorias pelo destinatério,
também n&o pode ser oposta perante a Fazenda Publica

O RICMS é evidente em seu atigo 23, pardgrafo Unico:
“Presume-se interna a operacéo quando o contribuinte ndo comprovar a saida da
mercadoria do territorio paulista com destino a outro Estado ou Didtrito Federal,
ou a sua efetiva exportacdo” .

Além diso, houve vasta fundamentacdo jurisprudencia e
doutrinéria acerca do tema. Como se V€, as questdes ventiladas pela embargante
foram todas apreciadas no julgado, notando-se de suas razdes o nitido desgjo de
fazer prevaecer 0 seu entendimento, com modificacdo do julgado, o que ndo é
possivel nesta via processual.

Argumentou-se, ainda, ser impossive “presumir-se a boa-fé da
embargante, eis que, repitase a exaustéo, a parte interessada na entrega da
prestacdo jurisdiciond em seu beneficio sequer se deu ao trabaho de coligir aos
autos as notas fiscais questionadas pdo Fisco no ambito do procedimento
adminigtrativo, bem como os comprovantes de pagamento das mercadorias,
ordens de carregamento e conhecimento de transporte emitidos pela empresa
adquirente.” (fls. 394/395).

Quanto a aegacdo de auséncia de pronunciamento acerca da
incondtitucionaidade reconhecida no RE 754.554/GO, extrai-se do referido
julgado que o C. STF, no caso em concreto, manteve o entendimento de que a
multa aplicada em 25% sobre o vaor da mercadoria ndo seria razoéve,
configurando, na espécie o carater confiscatorio da penaidade pecuniaria

Portanto, o v. acdrddo ja aplicou ao caso o entendimento adotado
peo C. STF de vedacdo ao efeito confiscatério da multa tributaria, tanto que
adequou o vaor da multa punitiva a 100% da obrigacdo tributéria principd,
entendimento mgoritario dos Tribunais Superiores.

Como se vé o inconformismo da embargante ndo pode ser
discutido nos estreitos limites do recurso em comento, mesmo porgue, como ja
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decidiu o Colendo Supremo Tribund Federa, os embargos de declaracdo tém
pressupostos certos, ndo se prestando a corrigir error in judicando (RTJ 176/707).

Ademais, ateor doinciso IV, do parégrafo 1°, do art. 489 do Novo
CPC, o julgador ndo esta obrigado a enfrentar argumentos deduzidos no processo
gue ndo sdo capazes de infirmar a conclusdo por ele adotada, impondose apenas
gue a decisio sga fundamentada, aplicando a0 caso concreto a legidacdo
considerada pertinente, o que ficou demonstrado.

Vale ressdtar que anda que tenham por findidade o
prequestionamento viabilizador das instancias superiores, os embargos de
declaracgo devem se enquadrar nas hipéteses do artigo 1.022, do NCPC, donde
resulta manifestamente inadequada a hip6tese sub examine. (fls. 415-422, e-STJ)

Congato que néo se configurou a ofensa aos arts. 489 e 1.022, 11, do Codigo
de Processo Civil, umavez que o Tribund de origem julgou integrdmente a lide e solucionou a
controvérsa, como lhefoi apresentada.

N&o € o orgao julgador obrigado a rebater, um a um, todos os argumentos
trazidos pelas partes em defesa da tese que apresentaram. Deve apenas enfrentar a demanda,
observando as questdes relevantes e imprestindivas a sua resol ugéo.

Ademais, veificase que 0 acorddo impugnado esta bem fundamentado,
inexisindo omissdo ou contradicdo. Vae destacar que o Smples descontentamento da parte
com o julgado ndo tem 0 cond@o de tornar cabiveis os Embargos de Declaracéo, que servem
a0 gorimoramento da decisdo, mas ndo a sua modificacdo, que sO muito excepciondmente €
admitida

O Tribund bandeirante consgnou:

Ademais, no caso dos autos, 0 proprio contribuinte se diz ndo
responsavel pela sorte da mercadoria apds a saida de seu estabelecimento. Se
ndo houve comprovacdo robusta do transporte para outro Estado, esta fora de
guestéo a aegada boafé que para sustentar suposta transacdo deve ser
corroborada por outros fundamentos. deve revestir-se a boafé de contornos
objetivos, ndo bastando a intentio, intangivel na sua esséncia.

4- De outra parte, a cldusula FOB aribui a0 adquirente a
responsabilidade pelo transporte do produto. Deveras, embora correta esta
assertiva, ndo pode ser oposta a0 Fisco com 0 objetivo de eximir-se da
responsabilizacdo, consoante estabelece o atigo 123 do Codigo Tributario
Nacional.

Com €feito, a alegacdo de que a venda se deu com a clausula
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“FOB” (por conta e risco do comprador) ndo exime a embargante da
responsabilidade de comprovar o recebimento pelo destinat&rio das mercadorias,
pois esta clausula apenas tem efeito entre as partes contratantes, com a findidade
de fixar a responsabilidade sobre 0 objeto comercidizado em caso de extravio ou
perda. Ndo gera efeitos perante o Fisco (artigo 123, do Codigo Tributario
Naciond).

(...)

Cabia a embargante comprovar a saida da mercadoria do Estado
de S8 Paulo e o efetivo destino no Estado de Sergipe, fato que ndo restou
demonstrado nos autos, apesar da documentagao juntada aos autos.

(...)

No caso, ndo houve comprovacdo documental da saida das
mercadorias do territorio estadua paulista, nem do efetivo ingresso das
mercadorias adquiridas pela empresa COMERCIAL DE ALIMENTOS
ARACAJU LTDA., “ARACAJU” no municipio de Aracgu/SE, dedtinatario
indicado nas notas fiscais.

(...)

Concluiu-se neste procedimento fiscdizatorio, portanto, que as
mercadorias objeto da autuagdo ndo tiveram como destino a empresa
COMERCIAL DE ALIMENTOS ARACAJU LTDA., “ARACAJU”, locdizada
no municipio de Aracgu/SE (fls. 201/219), decisGo mantida pelo Tribund de
Impostos e Taxas (fls. 270/273 - Processo DRTC 1000249-444671/2009).

(...)

Impossivel, pois, sequer presumir-se a boa-fé da embargante, eis
gue, repitase a exaustdo, a parte interessada na entrega da prestacdo
jurisdiciond em seu beneficio sequer se deu ao trabaho de coligir aos autos as
notas fiscais questionadas pelo Fisco no ambito do procedimento adminigtretivo,
bem como os comprovantes de pagamento das mercadorias, ordens de
carregamento e conhecimento de transporte emitidos pela empresa adquirente.

Pouco importa, sob este prisma, a mera juntada de eventuais
consultas feitas a0 SINTEGRA, Receita Federd e a JUCESP, como fator
indicativo de uma provavel boafé da embargante. Com efeito, sequer a
existéncia da venda efetiva mais precisamente, a alegada operacéo interestadual -
restou cabamente demonstrada. Dai porque quaquer andise a respeito da
sistemética de vendas adotada usuamente pela embargante-autora reputa-se
despicienda.

Por conseguinte, considerando os fatos narrados nas diligéncias
redizadas pdo Fisco e os documentos trazidos aos autos, ndo restando
comprovada a realizacéo das operacdes interestaduais, de rigor o recolhimento da
parcela do tributo resultante da diferenca entre a aiquota interna e a diquota
aplicada, permanecendo higido o auto de infragéo. (fls. 389-395, e-STJ)

Asam, a Corte locd conduiu que a recorrente ndo comprovou a saida da
mercadoria do territorio paulisa, motivo pelo qud lhe imputou a responsabilidade pelo
pagamento da diferenca da diquota do ICM S que deixou de recolher, bem como da multadai



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

resultante.

E evidente que, para modificar o entendimento firmado no acorddo recorrido,
Seria necessio exceder as razbes nde colacionadas, vido que a indéncia a quo utilizou
elementos contidos nos autos para acancar ta compreensdo, cuja andise demanda o reexame
de provas, 0 que € inadmissivd na via estreita do Recurso Especid, ante o 6bice da Simula
7ISTJ. "A pretensdo de Imples reexame de prova ndo ensga Recurso Espedid” .

Nota-se que 0 acorddo recorrido esta em sintonia com o poscionamento do
STJ de que a dausula FOB néo pode ser oposta perante a Fazenda PUblica para exonerar a
responsabilidade tributéria do vendedor, tendo vaidade somente entre as partes, e ndo contra
0 Fisco, nostermosdo art. 123 do CTN.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EMBARGOS A
EXECUCAO FISCAL. ICMS INTERESTADUAL. AUTO DE INFRACAO E
MULTA. RESPONSABILIDADE PELO PAGAMENTO DA DIFERENCA
DA ALIQUOTA DO ICMS. OFENSA AO ART. 1022 DO CPC NAO
CONFIGURADA. REVISAO DAS CONCLUSOES ADOTADAS NA
ORIGEM. SUMULA 7/STJ. CLAUSULA FOB. OPONIBILIDADE
PERANTE A FAZENDA. ART. 123 DO CTN. DESCABIMENTO. ANALISE
DE LEI LOCAL. SUMULA 280/STF.

1. Hipdtese em que o Tribund locd consgnou (fl. 694, e-STJ):
"Conforme se verifica do relatério de diligéncias fiscais, a fiscalizagdo apurou que
as operacOes ndo ocorreram da forma apontada pela empresa embargante (fls.
90/91), ndo tendo a ora apel ada apresentado €l ementos suficientes a comprovar o
real destino das mercadorias’.

2. Inicidmente, constata-se que ndo se configura a ofensa aos
arts. 11, 489, 8 1° 1V, e 1.022, | e ll, paragrafo unico, 11, do CPC, umavez que o
Tribund de origem julgou integramente a lide e solucionou a controvérsia, em
conformidade com o que lhe foi apresentado.

3. A Corte locd, ao dirimir a controvérSia, concluiu que a
recorrente ndo comprovou a saida da mercadoria do territorio paulista, motivo
pelo qua 1he imputou a responsabilidade pelo pagamento da diferenca da diquota
do ICMS que deixou de recolher, bem como da multa dai resultante. E evidente
que, para modificar o entendimento firmado no acorddo recorrido seria necessario
exceder as razdes nele colacionadas, viso que a instancia a quo utilizou
elementos contidos nos autos para acancar tad entendimento, cuja andise
demanda o reexame de provas, inadmissive na via estreita do Recurso Especid,
ante o 6bice da SUmula 7/STJ.

4. Veificase que o acorddo recorrido estd em dntonia com o
entendimento do STJ de que a clausula FOB ndo pode ser oposta perante a
Fazenda Publica para exonerar a responsabilidade tributéria do vendedor, tendo
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vadidade somente entre as partes e ndo contra o0 Fisco, nos termos do art. 123 do
CTN.

5. Ademais, decidido o caso a partir da interpretacéo da legidacéo
estadual referente a matéria, torna-se inviave a andlise do caso concreto por este
Tribund Superior, a0 qua ndo cabe rever a aplicacdo ou ndo de le locd.
Incidéncia da Simula 280/STF-.

6. Quanto a suposta ofensa ao art. 5° da L C 87/1996 e aos valores
fixados em decorréncia da sucumbéncia reciproca, a apreciacdo destes pontos do
Recurso Especid encontra ébice na Simula 7/STJ.

7. Recurso Especid parcidmente conhecido e, nessa parte, ndo
provido.

(REsp 1.769.599/SP, Rel. Minisro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, DJe 17/12/2018).

PROCESSO CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL.
JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE. ARTIGO 330, I, DO CPC.
CONVICCAO DO MAGISTRADO ACERCA DA SUFICIENCIA DAS
PROVAS APRESENTADAS E PRODUZIDAS NO PROCESSO
ADMINISTRATIVO FISCAL. ARTIGO 131, DO CPC. ALEGACAO DE
EXISTENCIA DA CLAUSULA FOB. SUMULA 7/STJ. ARTIGO 123, DO
CTN.

(...)

6. Deveras, a titulo de argumento obiter dictum, forcoso
consignar que a orientacd exarada peo acorddo recorrido encontra-se em
harmonia com o entendimento perfilhado por esta Corte, no sentido de que a
clausula FOB néo pode ser oposta perante a Fazenda Publica para exonerar a
responsabilidade tributéria do vendedor da mercadoria, ex vi do disposto no artigo
123, do CTN (REsp 886.695/MG, Rd. Ministro Humberto Martins, Segunda
Turma, julgado em 06.12.2007, DJ 14.12.2007; e EDcl no REsp 37033/SP, Rdl.
Ministro Ari Pargendler, Segunda Turma, julgado em 15.09.1998, DJ 03.11.1998).

(...)

9. Recurso especial parcialmente conhecido, no que pertine a
suposta ofensa ap artigo 535, do CPC, e, nesta parte, desprovido.

(REsp 896.045/RN, Rel. Minigro LUIZ FUX, PRIMEIRA
TURMA, DJe 15/10/2008).

TRIBUTARIO. ICMS. OPERACAO INTERESTADUAL.
DESCARACTERIZAGAO. CLAUSULA FOB.

A clausula FOB opera entre as partes, exonerando o vendedor da
responsabilidade pela entrega da mercadoria a0 dedtinatario, nada vaendo
perante 0 Fisco (CTN, art.123), que s6 homologa o pagamento do ICMS pela
diquota interestadual se a mercadoria for entregue no estabelecimento do
destinatério em outra unidade da federag&o; ndo é a nota fiscal que define uma
operacdo como interestadual, mas a transferéncia fisica da mercadoria de um
Estado para outro. embargos de declaragéo rejeitados.

(EDcl no REsp 37033/SP, Rel. Minigtro Ari Pargendler, Segunda
Turma, DJ 3.11.1998).
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Fica prgudicada a andise da divergénda jurisprudencid quando a tese
sugtentada ja fo afastada no exame do Recurso Especid pela dinea "d' do pemissvo
condtituciond.

Ante 0 exposto, nego provimento ao Recur so Especial.

E como voto.



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2019/0113913-1 REsp 1.810.568 / SP

NUmeros Origem: 1.064.668.046 1.067.668.046 1064668046 1067668046 80002945420128260014
PAUTA: 25/06/2019 JULGADO: 25/06/2019

Relator
Exmo. Sr. Minisro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. NiVIO DE FREITAS SILVA FILHO

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO
RECORRENTE : MAKROATACADISTA SA
ADVOGADOS : SERGIOFARINA FILHO - SP075410

RICARDO CRISTIANO BUOSO - SP298169
OTAVIO HENRIQUE DE CASTRO BERTOLINO E OUTRO(S) - SP243801
RECORRIDO : ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - DividaAtiva
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do voto do(a)
Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbel Marques e Assusete Magahdes
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Francisco Falcéo.



