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DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE : CARLA DE SOUZA SALINO (PRESO)
EMENTA

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO DOMICILIAR
(ART. 318-A DO CPP). PACIENTE MAE DE FILHOS MENORES DE 12
ANOS. POSSIBILIDADE DE INDEFERIMENTO. REITERAQAO
DELITIVA E DESCUMPRIMENTO DE BENEFICIO IDENTICO EM FEITO
DIVERSO.

1. Embora a Lei n. 13.769/2018 ndo mencione a possibilidade do
indeferimento da prisdo domiciliar (art. 318-A do CPP), em situacdes
excepcionalissimas (como circunstanciado no HC n. 143.641/SP), é
possivel ao Magistrado negar o beneficio, notadamente na hip6tese de
descumprimento anterior do beneficio, mediante reiteracdo na pratica
delitiva, conclusdo que advém da interpretacdo sistematica dos
dispositivos que regulam as medidas cautelares diversas da prisdo,
notadamente o disposto no art. 282, § 4°, c/c o art. 312, paragrafo Unico,
ambos do Codigo de Processo Penal.

2. Compreensao distinta implicaria a concessdo de um salvo-conduto
para a pratica reiterada de crimes enquanto ndo formada a culpa, o que,
além de desarrazoado, colide com o escopo da prisdo domiciliar que,
enquanto medida cautelar alternativa, objetiva ndo sé a protecdo dos
meios e fins do processo, como também da sociedade do risco de
novas infracées penais.

3. No caso, a paciente foi presa por sucessivas vezes, em flagrante, em
um curto espaco de tempo, pela pratica do crime de trafico de drogas,
sendo que, na primeira, foi agraciada com a liberdade; na segunda, foi
beneficiada com a prisdo domiciliar; e, na terceira, foi determinada a
converséo da prisdo em preventiva.

4. Evidenciada a reiteracdo delitiva e o descumprimento de medida
cautelar anterior, ndo ha ilegalidade no indeferimento da prisdo
domiciliar.

5. Ordem denegada.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica,
por unanimidade, denegar a ordem nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os
Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro, Antonio Saldanha Palheiro e
Laurita Vaz votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 25 de junho de 2019 (data do julgamento).

Ministro Sebastidao Reis Junior



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Relator

Documento: 1844621 - Inteiro Teor do Acérdao - Site certificado - DJe; 01/07/2019 Pagina 2 de 4



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR: Trata-se de
habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em beneficio de Carla de Souza
Salino, apontando-se como autoridade coatora o Tribunal de Justica do Rio de
Janeiro (HC n. 0000173-58.2019.8.19.0000).

Consta dos autos que a paciente foi presa em flagrante e denunciada
pela suposta préatica dos crimes de trafico de drogas e associacdo para o trafico
(Processo n. 0316458-84.2018.8.19.0001, da 1* Vara Criminal de Nova
Friburgo/RJ).

Consoante acusacdo, a denunciada mantinha um ponto de venda de
drogas na sua residéncia, sendo que o0s demais denunciados vendiam

entorpecentes sob o seu comando (fls. 65/66 — grifo nosso):

[...] no dia 15 de dezembro de 2018, na Rua Silvio Barreto Lima, n° 338,
bairro Sdo José, nesta cidade, policiais militares em averiguacdo de
denuncia especifica de trafico de drogas se dirigiram para a referida
localidade, em um local ja conhecido como ponto de venda de drogas
denominado “Boca do Canto”, residéncia da Paciente CARLA DE SOUZA
SALINO, quando avistaram Erica da Silva Moura e Willian da Silva Moura,
em atitude suspeita apreendendo os seguintes materiais entorpecentes
41(quarenta e um) sacolés plasticos contendo p6 branco em seu
interior; 14 (quatorze) sacolés de erva seca, cujo laudo de
entorpecentes, constatou se tratar de 39,88g (trinta e nove virgula
oitenta e oito gramas) de cocaina e 23,19 (vinte e trés virgula
dezenove gramas) de maconha. Juntamente com o0s materiais
entorpecentes apreendidos, encontravam-se uma folha de
anotacdes proprias do trafico de drogas, além de 24 (vinte e
guatro) sacolés vazios, proprios para endolacdo de entorpecentes.

4 — Esclareco também que no local da apreensdo, encontrava-se o
nacional Marciano de Souza, para compra de maconha com a Paciente
CARLA DE SOUZA SALINO.

5 — Esclareco, ademais, que os Acusados Erica da Silva Moura e
Willian da Silva Moura, ao serem indagados, declararam que a droga
em poder dos mesmos, se destinava a venda, sendo que o
material apreendido pertencia a Paciente CARLA DE SOUZA SALINO,
proprietaria da residéncia, que ndo se encontrava no local, porém
realizavam a venda de drogas na auséncia e sob o comando desta.
Que momentos depois, a Paciente CARLA DE SOUZA SALINO, foi presa
ao chegar em sua residéncia, ocasido em que foi encontrada em seu
poder a quantia em espécie de R$ 83,50 (oitenta e trés reais e cinquenta
centavos).
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[...]

Na audiéncia de custodia, a prisdo em flagrante foi convertida em
preventiva, sendo negado o pedido veiculado pela defesa da paciente, no sentido de
gue Ihe fosse concedida a prisao domiciliar por ser mae de menores de 12 anos de
idade.

Do que se colhe da decisdo, o Juizo indeferiu o pedido ao fundamento
de que as circunstancias do caso indicavam situagéo excepcional, apta a afastar a
decisao proferida no HC n. 143.641/SP (fl. 32):

[...] em razdo da gravidade em concreto do crime, considerando a
guantidade de drogas apreendidas com os custodiados, além de que a
testemunha Marciano teria dito que compra maconha com habitualidade
de Carla, considero que nenhuma das medidas cautelares diversas da
prisdo previstas no artigo 319 do CPP, aplicadas isoladas ou
cumulativamente, sdo suficientes para garantir a ordem publica, ou a
aplicacdo da lei penal, além disso, por conveniéncia da instrucdo criminal,
haja vista a auséncia de documentos que comprovam o exercicio de
atividade laborativa licita, ou endereco domiciliar. Da mesma forma,
também ndo é o caso de se fazer incidir o decidido no HC 143641 em
relacdo a custodiada Carla. Com efeito, o delito em tese perpetrado faz
invocar justamente a excec¢do contida na decisdo da Suprema Corte no
sentido da possibilidade de se manter a prisdo preventiva em situacdes
excepcionais. Ora, o fato em tese ocorrido é gravissimo, de maneira que,
diante de tal aspecto, indefiro o pedido de prisdo domiciliar formulado pela
Defesa. Veja que embora ela tenha filhos menores de doze anos, certo é
gue tudo leva a crer que no dia dos fatos ndo estava dispensando os
cuidados aos filhos, ainda mais porque sequer estava em casa. Note-se
gue a situacdo tem extrema excepcionalidade quando se infere que
somente no més de novembro a indiciada teria passado por duas vezes
nesta Central de Custddia, sendo que uma vez lhe fora concedida a
liberdade proviséria e a outra a prisdo domiciliar. E, pouco mais de um
més apos, se encontra presa novamente em flagrante por nova suposta
pratica do crime de trafico. Ora, s.m.j., a decisdo do STF teve o objetivo
de contemplar o vinculo materno nos cuidados com filho, o que, ao menos
por ora, ndo se evidenciou, uma vez que ndo esta sequer indicado que a
custodiada vem dispensando os cuidados inerentes ao bem-estar de seus
filhos, ainda mais quando se encontrava numa situacdo em que nao
estaria em casa, ou seja, teria descumprido a prépria medida anterior que
Ihe fora concedida consistente na prisdo domiciliar. Note-se que a
situacdo impde a aplicacdo da excepcionalidade admitida no préprio
ambito do HC antes citado. [...]

Inconformada, a defesa da paciente impetrou habeas corpus no Tribunal
de Justica local, sendo a ordem denegada, nos termos do acorddo assim
ementado (fls. 41/42):
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HABEAS CORPUS — CRIME CONTRA A SAUDE PUBLICA — TRAFICO
DE DROGAS E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO EM CONCURSO
MATERIAL — PRETENSAO A REVOGACAO DA PRISAO PREVENTIVA —
ALEGACAO DE AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO IDONEA,
INEXISTENCIA DOS REQUISITOS AUTORIZADORES DA CUSTODIA
CAUTELAR, SUA DESNECESSIDADE, E, POR FIM, PLEITEIA A
SUBSTITUICAO POR PRISAO DOMICILIAR - IMPOSSIBILIDADE -
DECISUM QUE CONVERTEU A PRISAO EM FLAGRANTE EM
PREVENTIVA EM 19/12/2018 IDONEAMENTE JUSTIFICADO QUE SE
MOSTRA ADEQUADO E NECESSARIO, BEM COMO INDEFERIU O
PLEITO DE PRISAO DOMICILIAR — GARANTIA DA ORDEM PUBLICA,
CONVENIENCIA DA INSTRUCAO CRIMINAL E ASSEGURAR A APLICACAO
DA LEI PENAL — DISCUSSAO MERITORIA QUE NAO SE COADUNA COM
A VIA ESTREITA DO WRIT — INDICIOS SUFICIENTES DE AUTORIA E
PROVA DA MATERIALIDADE - PRESENCA DOS REQUISITOS DO
ARTIGO 312 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL - PRINCIPIO
CONSTITUCIONAL DA PRESUNCAO DE INOCENCIA QUE NAO AFASTOU
A POSSIBILIDADE DE DECRETACAO DA SEGREGACAO CAUTELAR —
PRESENCA DO FUMUS COMISSI DELICTI E DO PERICULUM
LIBERTATIS — O FATO DE A PACIENTE SER PRIMARIA, NAO
REGISTRAR ANTECEDENTES CRIMINAIS, POSSUIR OCUPACAO LITICA
E RESIDENCIA FIXA, POR SI SO, NAO GARANTE A SOLTURA DELA —
INEXORAVEL A NECESSIDADE DA SEGREGACAO CAUTELAR -
IMPRESCINDIBILIDADE DA APRESENTACAO DOS ELEMENTOS
COMPROBATORIOS PARA A CONCESSAO DE PRISAO DOMICILIAR NOS
MOLDES DO ARTIGO 318, Il DO CODIGO DE PROCESSO PENAL —
PRECEDENTES  JURISPRUDENCIAIS -  INOCORRENCIA  DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL — ORDEM DENEGADA.

Ainda irresignada, impetrou o presente writ, no qual a defesa da paciente

reitera a tese de que a ré faz jus a deciséo proferida no HC n. 143.641/SP (STF).

Pugna, assim, em liminar e no mérito, pela substituicdo da prisdo

preventiva por domiciliar.

Instado a se manifestar, o Ministério Publico Federal opinou pelo ndo

conhecimento do writ, nos termos do parecer assim ementado (fl. 68):

HABEAS CORPUS. SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
TRAFICO E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES. PLEITO PELO CUMPRIMENTO DA SEGREGACAO
CAUTELAR EM DOMICILIO. INVIABILIDADE. INAPLICABILIDADE DO
ARTIGO 318, Il e V, DO CPP. DEVER DE CAUTELA DO JULGADOR QUE
DEVE SUBSISTIR NA ANALISE DO CASO CONCRETO. SOPESAMENTO
DE VALORES ENVOLVIDOS. CRIME QUE SE APURA COMETIDO
QUANDO EM GOzO DE BENESSE ANTERIORMENTE CONCEDIDA.
PACIENTE JA CONDENADA PELO MESMO CRIME OUTRAS DUAS
VEZES. RISCO CONCRETO DE REITERAGCAO DELITIVA. SITUACAO
EXCEPCIONAL DE INDEFERIMENTO. AUSENCIA DE FLAGRANTE
ILEGALIDADE. NAO CONHECIMENTO DO WRIT.
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Em consulta ao portal eletronico do Tribunal local, obtive a noticia de que
sobreveio sentenca condenatoria em desfavor da paciente, na qual foi mantida a

prisédo preventiva (fls. 77/81).

E o relatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR (RELATOR): O
Supremo Tribunal Federal, em julgamento ocorrido no dia 20/2/2018, nos autos do
HC n. 143.641/SP, concedeu a ordem para determinar a substituicdo da prisdo
preventiva pela domiciliar — sem prejuizo da aplicagcdo concomitante das medidas
alternativas previstas no art. 319 do Cdodigo de Processo Penal — de todas as
mulheres presas, gestantes, puérperas ou maes de criancas e deficientes, nos
termos do art. 2° do ECA e da Convencao sobre Direitos das Pessoas com
Deficiéncias (Decreto Legislativo n. 186/2008 e Lei n. 13.146/2015), relacionadas no
referido processo pelo DEPEN e outras autoridades estaduais, enquanto perdurar
tal condicdo, excetuados 0s casos de crimes praticados por elas mediante
violéncia ou grave ameaca, contra seus descendentes ou, ainda, em situagcbes
excepcionalissimas, as quais deverdo ser devidamente fundamentadas pelo juizes

gue denegarem o beneficio.

No mesmo julgamento, a ordem foi estendida, de oficio, as demais
mulheres presas, gestantes, puérperas ou maes de criancas e de pessoas com
deficiéncia, bem como as adolescentes sujeitas a medidas socioeducativas em
idéntica situacdo no territério nacional, observadas as restricdes previstas no

paragrafo acima.

Na esteira dessa orientacéo, foi promulgada a Lei n. 13.769/2018, que
incluiu, no Codigo de Processo Penal, os arts. 318-A e 318-B, prevendo, como
regra, a prisdo domiciliar & mulher que esteja gestante, responsavel por crianca
ou pessoa com necessidades especiais, também excluindo as situacdes de crimes

praticados mediante violéncia e/ou contra a propria crianga.

Cumpre ressaltar, no entanto, que, embora a lei ndo mencione a
possibilidade de afastar o beneficio em situacbes excepcionalissimas (como
circunstanciado no HC n. 143.641/SP), entendo que € possivel ao Magistrado
negar o beneficio, ainda que preenchidos os requisitos do art. 318-A do Codigo de

Processo Penal. Explico.
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A prisdo domiciliar, na forma como estatuida no art. 318 e seguintes, é
uma medida alternativa a prisdo, que, ao revés das outras medidas cautelares
alternativas (art. 319 do CPP), tem hipoteses taxativas previstas nos incisos dos

arts. 317, 318 e 318-A do Cddigo de Processo Penal (grifo nosso):

Art. 317. A prisdo domiciliar consiste no recolhimento do indiciado ou
acusado em sua residéncia, s6 podendo dela ausentar-se com
autorizacéo judicial.

Art. 318. Podera o juiz substituir a prisdo preventiva pela
domiciliar quando o agente for:

| - maior de 80 (oitenta) anos;

Il - extremamente debilitado por motivo de doenca grave;

lll - imprescindivel aos cuidados especiais de pessoa menor de
6 (seis) anos de idade ou com deficiéncia,;

IV - gestante;

V - mulher com filho de até 12 (doze) anos de idade incompletos;

VI - homem, caso seja o0 Unico responsavel pelos cuidados do
filho de até 12 (doze) anos de idade incompletos.

Paragrafo Unico. Para a substituicdo, o juiz exigir4 prova idénea dos
requisitos estabelecidos neste artigo.

Art. 318-A. A prisdo preventiva imposta a mulher gestante ou
que for mé&e ou responsavel por criancas ou pessoas com
deficiéncia sera substituida por prisdo domiciliar, desde que:

| - ndo tenha cometido crime com violéncia ou grave ameaca a
pessoa;
Il - ndo tenha cometido o crime contra seu filho ou dependente.

[...]

Com efeito, tratando-se de medida substitutiva a prisdo preventiva, o
descumprimento da prisdo domiciliar, mediante a pratica de novo crime, pode
acarretar a decretacdo da prisdo preventiva nos autos em que foi concedida a
benesse e, até mesmo, o indeferimento de beneficio idéntico em procedimento
diverso, conclusdo que advém da interpretacdo sistematica dos dispositivos que
regulam as medidas cautelares diversas da prisdo, notadamente o disposto no art.
282, 8 4°, c/c o art. 312, paragrafo unico, ambos do Cédigo de Processo Penal:

[...]

Art. 282. As medidas cautelares previstas neste Titulo deverdo ser
aplicadas observando-se a:

§ 4° No caso de descumprimento de qualquer das obrigacdes
impostas, o juiz, de oficio ou mediante requerimento do Ministério Publico,
de seu assistente ou do querelante, podera substituir a medida, impor
outra em cumulagdo, ou, em ultimo caso, decretar a prisdo preventiva (art.
312, paragrafo Unico).
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[...]

Art. 312. A prisdo preventiva podera ser decretada como garantia da
ordem publica, da ordem econbmica, por conveniéncia da instrucdo
criminal, ou para assegurar a aplicacéo da lei penal, quando houver prova
da existéncia do crime e indicio suficiente de autoria. (Redacéo
dada pela Lei n°® 12.403, de 2011).

Paragrafo Unico. A prisdo preventiva também podera ser decretada em
caso de descumprimento de qualquer das obrigacdes impostas por forca
de outras medidas cautelares.

Nesse sentido, destaco doutrina pertinente:

[...] em caso de descumprimento das medidas alternativas, podera o
juiz, verificando que as medidas alternativas a prisdo sao insuficientes,
decretar a prisdo preventiva, por entender que a prisdo é a medida mais
adequada para o caso concreto, nos termos do art. 282, § 4°, c.c o art.
312, paragrafo unico.

[...]

(MENDONCGCA, Andrey Borges de. Prisdo e outras medidas cautelares
pessoais. Sdo Paulo: Método, 2011, pag. 470)

Compreensao distinta implicaria a concessao de um salvo-conduto para
a pratica reiterada de crimes enquanto ndo formada a culpa, o que, além de
desarrazoado, colide com o escopo da prisdo domiciliar que, enquanto medida
cautelar alternativa, objetiva ndo s6 a protecédo dos meios e fins do processo, como

também da sociedade do risco de novas infragdes penais.

Assim, ressalto oportuna doutrina:

[...]

Sendo assim, tanto a prisdo preventiva (stricto sensu) quanto as
demais medidas cautelares pessoais introduzidas pela Lei n. 12.403/11
destinam-se a proteger os meios (a atividade probatéria) e os fins do
processo penal (a realizagdo da justica, com a restauracdo da ordem e da
paz publica e, eventualmente, a imposicdo de pena ao condenado ou a
absolvicdo do inocente), ou, ainda, a prépria comunidade social,
ameacada pelo risco de novas infragdes penais. [...]

(CRUZ, Rogerio Schietti. Prisdo Cautelar: Dramas, Principios e
Alternativas. Salvador: Jus Podivm, 2018, pag. 183)

Assim, na esteira da orientacdo ja consolidada na Quinta Turma desta
Corte, entendo que € possivel o indeferimento da prisdo domiciliar, prevista no art.
318-A do Cédigo de Processo Penal, notadamente na hipétese de descumprimento

anterior do beneficio, mediante reitera¢éo na prética delitiva.

Nesse sentido:
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HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUA(;AO DA VIA ELEITA. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES.
ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. PRISAO DOMICILIAR. PACIENTE MAE
DE CRIANCAS MENORES DE 12 ANOS. SITUACAO
EXCEPCIONALISSIMA. VENDA DE DROGA NA RESIDENCIA, A DESPEITO
DE BENEFICIADA COM PRISAO DOMICILIAR ANTERIOR. PEDIDO DE
EXTENSAO. AUSENCIA DE IDENTIDADE FATICO-PROCESSUAL. PRISAO
PREVENTIVA. PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS. RISCO DE
REITERACAO. CIRCUNSTANCIAS PESSOAIS FAVORAVEIS.
IRRELEVANCIA. ORDEM NAO CONHECIDA.

1. O habeas corpus nédo pode ser utilizado como substitutivo de recurso
proprio, a fim de que ndo se desvirtue a finalidade dessa garantia
constitucional, com a excecdo de quando a ilegalidade apontada é
flagrante, hipotese em que se concede a ordem de oficio.

2. O Supremo Tribunal Federal ao julgar Habeas Corpus coletivo n.
143.641/SP, de relatoria do Ministro RICARDO LEWANDOWSKI, em
20/2/2018, concedeu comando geral para fins de cumprimento do art.
318, V, do Cdédigo de Processo Penal, em sua redacao atual. No ponto, a
orientacdo da Suprema Corte € no sentido de substituicdo da prisdo
preventiva pela domiciliar de todas as mulheres presas, gestantes,
puérperas ou maes de criancas e deficientes, nos termos do art. 2° do
ECA e da Convencdo sobre Direitos das Pessoas com Deficiéncias
(Decreto Legislativo 186/2008 e Lei 13.146/2015), salvo as seguintes
situagbes: crimes praticados por elas mediante violéncia ou grave
ameacga, contra seus descendentes ou, ainda, em situagfes
excepcionalissimas, as quais deverdo ser devidamente fundamentadas
pelos juizes que denegarem o beneficio.

3. O art. 318-A do Cdadigo de Processo Penal, introduzido pela Lei n.
13.769/2018, estabelece um poder-dever para o juiz substituir a prisao
preventiva por domiciliar de gestante, mde de crianga menor de 12 anos e
mulher responsavel por pessoa com deficiéncia, sempre que apresentada
prova idénea do requisito estabelecido na norma (art. 318, paragrafo
Unico), ressalvadas as excec¢les legais. Todavia, naquilo que a lei ndo
regulou, o precedente da Suprema Corte deve continuar sendo aplicado,
pois uma interpretacdo restritiva da norma pode representar, em
determinados casos, efetivo risco direto e indireto a crianga ou ao
deficiente, cuja protecdo deve ser integral e prioritaria.

4. No caso, entendo que se trata de situacdo excepcionalissima.
Isso porque a paciente ja fora beneficiada anteriormente com a
prisdo domiciliar em processo diverso, no qual respondia pelos
crimes de trafico de drogas e porte ilegal de arma de fogo. Né&o
obstante, voltou, em tese, a delinquir, sendo flagrada com 65g de
maconha e R$ 750,00, em sua casa, local onde reside a menor.

5. O deferimento do pedido de extensdo exige que o corréu esteja na
mesma condicao fatico-processual daquele ja beneficiado, a teor do artigo
580 do Codigo de Processo Penal, o que ndo se observa no presente
caso. Ao contrario da corré beneficiada, a paciente ostenta maus
antecedentes e, a despeito do anterior deferimento da prisdo domiciliar,
manteve a pratica criminosa, no local de sua residéncia.

6. A privagdo antecipada da liberdade do cidaddo acusado de crime
reveste-se de carater excepcional em nosso ordenamento juridico (art. 5°,
LXI, LXV e LXVI, da CF). Assim, a medida, embora possivel, deve estar
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embasada em decisdo judicial fundamentada (art. 93, IX, da CF), que
demonstre a existéncia da prova da materialidade do crime e a presenca
de indicios suficientes da autoria, bem como a ocorréncia de um ou mais
pressupostos do artigo 312 do Cddigo de Processo Penal. Exige-se,
ainda, na linha perfilhada pela jurisprudéncia dominante deste Superior
Tribunal de Justica e do Supremo Tribunal Federal, que a decisdo esteja
pautada em motivacdo concreta, sendo vedadas consideracdes abstratas
sobre a gravidade do crime.

7. Hipotese na qual a prisdo encontra-se suficientemente motivada pela
necessidade de obstar a reiteracdo delitiva e pela evidente falta de
propensdo da paciente para assimilar a terapéutica penal. Manifesta,
também, a insuficiéncia da aplicagdo de medidas mais brandas.

8. O entendimento desta Corte é assente no sentido de que, estando
presentes 0s requisitos autorizadores da segregacdo preventiva,
eventuais condicbes pessoais favoraveis ndo séo suficientes para
afasta-la.

9. Ordem néo conhecida.

(HC n. 477.179/RS, Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta
Turma, DJe 29/3/2019 — grifo nosso)

No caso do autos, a paciente foi presa por sucessivas vezes, em
flagrante, pela pratica do crime de trafico de drogas, sendo que, na primeira, foi
agraciada com a liberdade; na segunda, foi beneficiada com a prisdo domiciliar; e,
na terceira, foi determinada a converséo da sua prisdo em preventiva (fl. 32 — grifo

NOSSO0):

[...] a situacdo tem extrema excepcionalidade quando se infere
que somente no més de novembro a indiciada teria passado por
duas vezes nesta Central de Custddia, sendo que uma vez |lhe fora
concedida a liberdade provisoéria e a outra a prisdao domiciliar. E,
pouco mais de um més apds, se encontra presa novamente em
flagrante por nova suposta pratica do crime de trafico. [...]

Evidenciada a reiteracdo delitva e o descumprimento de medida

cautelar anterior, ndo hé ilegalidade no indeferimento da prisdo domiciliar.

Ante o exposto, denego a ordem.
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