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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 491.328 - SP (2019/0028743-5)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

FABIANA CAMARGO MIRANDA - SP234361

IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . EZEQUEIL SOARES SANTOS

OUTRO NOME . EZEQUIEL SOARES SANTOS

EMENTA

HABEAS CORPUS. PENAL. TRAFICO DE DROGAS. AUMENTO
DA PENA-BASE. QUANTIDADE E VARIEDADE DAS DROGAS. NAO
APLICACAO DA CAUSA DE DIMINUICAO DE PENA PREVISTA NO §
4° DO ART. 33 DA LEl N.° 11.3432006. BIS IN IDEM. NAO
OCORRENCIA. UTILIZAGAO DE OUTRO CRITERIO QUE NAO
APENAS A QUALIDADE E A QUANTIDADE DE DROGAS
APREENDIDAS. SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE
LIBERDADE POR RESTRITIVAS DE DIREITO. IMPOSSIBILIDADE.
AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. PENA-BASE FIXADA
ACIMA DO MINIMO LEGAL. CABIMENTO DO REGIME INICIAL
FECHADO. ORDEM DE HABEAS CORPUS DENEGADA.

1. No caso, o Tribund de origem aumentou a pena-base do Paciente por
conta da quantidade e da natureza dos entorpecentes apreendidos — 110 pinos de
cocaina (33,33 gramas), 107 porcdes de crack (21,1 gramas), e 282 porcdes de
maconha (244,7 gramas).

2. A quantidede e a natureza das drogas apreendidas ndo foram os
anicos fundamentos utilizados para afastar a minorante do trafico privilegiado, pois
o Tribund a quo ressatou que "o conjunto probatorio demonstra que o réu
estava dedicado a atividade criminosa como meio de vida", portanto, néo ha
faar em bis in idem. Sendo assm, ndo € possivel, na via estreita do habeas
corpus, descondgtituir o entendimento das insténcias ordinarias acerca do néo
cabimento do beneficio. Precedentes.

3. O pleto de substituicdo da pena privativa de liberdade por privativas
de liberdade n&o merece acolhimento, porque ndo preenchido o requisito do art.
44, inciso |, do Codigo Penal.

4. Fixada a pena-base acima do minimo legd, porque consideradas, no
caso concreto, circunstancias judiciais desfavoraveis, mostra-se cabivel a fixacéo
de regime prisond fechado, a teor do disposto no art. 33, 88 2.° e 39, c.c. o art.
59, ambos do Codigo Penal.

5. Ordem de habeas cor pus denegada.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Sexta Turma
do Superior Tribuna de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas a seguir, por
unanimidade, denegar a ordem, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs. Ministros
Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio Saldanha Palheiro votaram com a Sra. Minigtra
Relatora.
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Ausente, judtificadamente, o Sr. Ministro Sebastido Reis Janior.
Brasilia (DF), 18 de junho de 2019(Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 491.328 - SP (2019/0028743-5)

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
FABIANA CAMARGO MIRANDA - SP234361
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : EZEQUEIL SOARES SANTOS
OUTRONOME : EZEQUIEL SOARES SANTOS
RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de
EZEQUEIL SOARES SANTOS ou EZEQUIEL SOARES SANTOS contra acordao proferido
peo Tribund de Justica do Estado de S&o Paulo, na Apedacdo Crimind n°
0043303-84.2018.8.26.0050.

Colhe-se nos autos que, em primeiro grau, o Juiz de Direito da 13.2 Vara Crimind
do Foro Central da Barra Funda— Comarca de S50 Paulo — condenou o Paciente "como incurso
no artigo 33, caput, da Lel n.° 11.343/06, aplicando a pena de trés anos e quatro meses de
reclusdo, com a substituicdo acima mencionada, e trezentos e trinta e trés dias-multa” (fl.
28). Isso porque, em 04/06/2018, trazia consigo e mantinha em depdsito, sem autorizacdo e em
desacordo com determinacdo lega e regulamentar, 110 pinos de cocaina (33,33 gramas), 107
porcdes de crack (21,1 gramas), e 282 porcdes de maconha (244,7 gramas).

Contra essa decisdo o Minigtério Publico estadual interpds o recurso de apelacéo,
o qud foi parcidmente provido para agravar a pena para 5 (cinco) anos de reclusdo, em regime
inicid fechado, e multa de 500 (quinhentos) dias-multa. O acorddo foi assm ementado (fl. 31):

"EMENTA — APELACAO. TRAFICO - (ARTIGO 33, “CAPUT’, DA

LEIl 11.343/06) - Pleito do Ministério Publico pelo aumento da pena-base

acima do minimo legal — Possibilidade - Afastamento da causa de diminuicéo

prevista no § 4°, do artigo 33, da Lel 11.343/06 — Viabilidade - Fixac&o de
regime prisional fechado para cumprimento da reprimenda — Cabimento -

Afastamento da substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de

direitos — Possibilidade - Pleito da Defesa pela absolvicao por insuficiéncia

probatéria — Impossibilidade — Aplicacéo da causa de diminuicéo prevista
no § 4°, do artigo 33, da Lel 11.343/06 no patamar maximo — Inviabilidade

— Provas seguras de autorias e materialidade - Palavras coerentes e seguras

das testemunhas - Responsabilizacdo inevitavel — Apelo ministerial provido e

recurso defensivo desprovido."

Na presente impetracdo, a Defesa sustenta que a minorante do tréafico

privilegiado foi afastada indevidamente, pois o Paciente "é absolutamente primario e portador
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de bons antecedentes" (fl. 5); "ndo restou comprovado o envolvimento do paciente em
organizacdo criminosa ou a pratica de atividade criminosa" (ibidem); e "o v. acordao
utilizou a quantidade de droga por duas vezes na dosimetria da pena: uma para exasperar
a pena base na primeira fase da dosimetria da pena e a outra para deixar que aplicar o
beneficio previsto no artigo 33, § 4.° da lei de drogas” (fl. 7).

Alega, ainda, que, "presentes no caso em tela o0s requisitos objetivos e
subjetivos previstos no artigo 44 do Cdédigo Penal, é de rigor a substituicdo da pena
corporal pela restritiva de direitos, conforme farta jurisprudéncia do Supremo Tribunal
Federal" (fl. 14).

Reqguer, liminarmente e no mérito, o restabel ecimento da sentenca.

O pedido liminer foi indeferido (fls. 69-72).

Prestadas as informagdes pelas insténcias ordinérias (fls. 77-121), os autos foram
remetidos ao Ministério PUblico Federal, que opinou pela denegacdo da ordem de habeas corpus
(fls. 123-125).

E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N° 491.328 - SP (2019/0028743-5)
EMENTA

HABEAS CORPUS. PENAL. TRAFICO DE DROGAS. AUMENTO
DA PENA-BASE. QUANTIDADE E VARIEDADE DAS DROGAS. NAO
APLICACAO DA CAUSA DE DIMINUICAO DE PENA PREVISTA NO §
4° DO ART. 33 DA LEl N.° 11.3432006. BIS IN IDEM. NAO
OCORRENCIA. UTILIZACAO DE OUTRO CRITERIO QUE NAO
APENAS A QUALIDADE E A QUANTIDADE DE DROGAS
APREENDIDAS. SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE
LIBERDADE POR RESTRITIVAS DE DIREITO. IMPOSSIBILIDADE.
AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. PENA-BASE FIXADA
ACIMA DO MINIMO LEGAL. CABIMENTO DO REGIME INICIAL
FECHADO. ORDEM DE HABEAS CORPUS DENEGADA.

1. No caso, o Tribuna de origem aumentou a pena-base do Paciente por
conta da quantidade e da natureza dos entorpecentes apreendidos — 110 pinos de
cocaina (33,33 gramas), 107 porcdes de crack (21,1 gramas), e 282 porcdes de
maconha (244,7 gramas).

2. A quantidade e a natureza das drogas apreendidas ndo foram os
nicos fundamentos utilizados para af astar a minorante do tréafico privilegiado, pois
o Tribund a quo ressatou que "o conjunto probatdrio demonstra que o réu
estava dedicado a atividade criminosa como meio de vida", portanto, ndo ha
falar em bis in idem. Sendo assm, ndo é possivel, na via estreita do habeas
corpus, descondtituir o entendimento das insténcias ordin&rias acerca do néo
cabimento do beneficio. Precedentes.

3. O pleto de substituicdo da pena privativa de liberdade por privativas
de liberdade ndo merece acolhimento, porque ndo preenchido o requisito do art.
44, inciso |, do Codigo Penal.

4. Fixada a pena-base acima do minimo legd, porque consideradas, no
caso concreto, circunstancias judicias desfavoravels, mostra-se cabivel a fixagao
de regime prisond fechado, a teor do disposto no art. 33, 88 2°e 32 c.c. o art.
59, ambos do Codigo Penal.

5. Ordem de habeas cor pus denegada.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):

A irresignacdo n&o merece prosperar.

No caso, o Tribuna de origem aumentou a pena-base do Paciente por conta da
guantidade e da natureza dos entorpecentes gpreendidos, fundamentando que, in verbis (fl. 43):

"[...] assiste razéo a acusacao ao pleitear a fixacdo da pena-base
acima do minimo legal, considerando a expressiva quantidade, diversidade e
natureza da droga apreendida (maconha, cocaina e 'crack’), com maior
potencialidade lesiva a saude. Portanto, notada a obediéncia ao art. 42, da
Lei n° 11.343/2006, fixo a pena-base em 1/6 (um sexto) acima do minimo
legal, isto € em 05 (cinco) anos e 10 (dez) meses de reclusdo e pagamento
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de 583 (quinhentos e oitenta e trés) dias-multa.

Nos termos do art. 42 da Lel n° 11.343/2006, a quantidade e a
natureza da droga apreendida sdo preponderantes sobre as circunstancias
judiciais estabelecidas no art. 59 do Codigo Penal e podem justificar a
fixacdo da pena-base acima do minimo legal."

Todavia, a0 contr&rio do alegado pela Defesa, o redutor previsto no art. 33, § 4.9,
dalLe n.11.343/06 foi afastado com base n&o apenas na natureza e na variedade da droga, pois
o Tribuna a quo entendeu que, além desses fatores, "0 conjunto probatdrio demonstra que o
réu estava dedicado a atividade criminosa como meio de vida" (fl. 45).

De td forma, a descongtituicdo do entendimento firmado pelo Tribuna de origem
por via do presente mandamus € inviavd, pois obstado pela impaossibilidade desta Suprema Corte
reapreciar o contexto fatico-probatorio.

Confirarse:

"[...] concluido pelas instancias de origem, com arrimo nos fatos da
causa, gue o paciente dedicava-se as atividades criminosas, ndo incide a
causa especial de diminuicdo de pena, porquanto ndo preenchidos os
requisitos previstos no art. 33, 8§ 4° da Lel n.° 11.343/06. Para concluir em
sentido diverso, ha necessidade de revolvimento do acervo fético-probatorio,
providéncia incabivel na via estreita do habeas corpus.” (HC 425.408/SP, Rdl.
Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado
em 19/04/2018, DJe de 11/05/2018; sem grifos no origind.)

Assm sendo, ante o quantum da pena privativa de liberdade, qud sga, 5 (cinco)
anos de reclusdo, o pleto de substituicdo da reprimenda por privativas de liberdade também ndo
merece acolhimento, porque ndo preenchido o requisito do art. 44, inciso |, do Cadigo Penal.

Por fim, quanto ao regime de cumprimento de pena, considerando a pena imposta
e a existéncia de circunstancia judicid negativa, cabivel a fixagdo do regime inicid fechado, a
teor do disposto no art. 33, 88 2.°e 3.°, c.c. o art. 59, ambos do Cadigo Penal.

Nesse sentido:

"PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. INADEQUACAO. TRAFICO DE DROGAS. EXASPERACAO DA
PENA-BASE. QUANTIDADE DO ENTORPECENTE. FUNDAMENTACAO
IDONEA. REGIME PRISIONAL. CIRCUNSTANCIA DESFAVORAVEL.
MODO FECHADO. QUANTIA DO ENTORPECENTE UTILIZADO NA
DOSMETRIA DA PENA E NA FIACAO DO REGIME FECHADO. BIS IN
IDEM. INOCORRENCIA. SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE
LIBERDADE POR RESTRITIVA DE DIREITO. FALTA DO
PREENCHIMENTO DO REQUISTO OBJETIVO. AUSENCIA DE
MANIFESTA ILEGALIDADE. WRIT NAO CONHECIDO.
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4. O regime inicial fechado é o adequado para o cumprimento da
pena de 6 anos de reclusdo, em razao da aferi¢céo negativa de circunstancia
judicial, quantia do entorpecente, que justificou 0 aumento da pena-base,
nos termos do art. 33, 8§ 2° e 3°, do Cddigo Penal.

5. Conforme jurisprudéncia desta Corte Superior, a valoragdo da
guantidade e da natureza da droga para exasperar a pena-base, bem como
para impor regime inicial mais gravoso ao previsto legalmente para a
hipo6tese, ndo configura bis in idem, porquanto € cabivel a utilizacdo de um
mesmo ingtituto juridico em fases distintas da individualizacdo da pena,
gerando efeitos diversos. Precedentes.

6. E inadmissivel a substituicio da pena privativa de liberdade por
restritivas de direito, pela falta do preenchimento do requisito objetivo (art.
44, 1, do Cédigo Penal).

7. Habeas corpus ndo conhecido." (HC 461.239/MS, Redl. Minisro
RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em 11/09/2018, DJe
17/09/2018; sem grifos no origind.)

Ante o0 exposto, DENEGO a ordem de habeas corpus.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2019/0028743-5 HC 491.328 / SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00433038420188260050 20190000020193 433038420188260050
EM MESA JULGADO: 18/06/2019

Relatora
Exma Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. DOMINGOS SAVIO DRESCH DA SILVEIRA

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

FABIANA CAMARGO MIRANDA - SP234361
IMPETRADO . TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : EZEQUEIL SOARES SANTOS
OUTRO NOME : EZEQUIEL SOARES SANTOS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislag8o Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessao
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, denegou a ordem, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora

Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio Saldanha Paheiro
votaram com a Sra. Ministra Relatora

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Sebastido Reis Janior.



