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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.392.007 - SP (2018/0289729-7)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
AGRAVANTE : MARCO ANTONIO SERAFIM
ADVOGADOS : IVO PARDO - SP036083
IVO PARDO JUNIOR - SP213666
AGRAVADO : ALFREDO MARIO FRIZAO
ADVOGADO : ALEXANDER MARCO BUSNARDO PRIETO E OUTRO(S) -
SP169169
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENHORA DE
PRECATORIO DE NATUREZA ALIMENTAR. POSSIBILIDADE. REEXAME DE
PROVAS. SUMULAS N. 7 e 83/STJ. AUSENCIA DE IMPUGNACAO AOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO. ARTIGOS 932, Ill, E 1.021, § 1°, DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL/2015. SUMULA 182/STJ. APLICACAO POR ANALOGIA. NAO
PROVIMENTO.

1. Ndo cabe, em recurso especial, reexaminar matéria fatico-probatéria (Sumula n.
7/STJ).

2. O Tribunal de origem julgou nos moldes da jurisprudéncia desta Corte. Incidente,
portanto, a Sumula 83/STJ.

3. Nos termos do art. 1021, § 1° do Codigo de Processo Civil/l2015 e da Sumula
182/STJ, é inviavel o agravo interno que deixa de atacar especificamente o0s
fundamentos da decisdo agravada.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO
A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno,
nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira

(Presidente), Marco Buzzi, Luis Felipe Salomdo e Raul Aradjo votaram com a Sra.
Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 25 de junho de 2019(Data do Julgamento)

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
Relatora
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.392.007 - SP (2018/0289729-7)

RELATORIO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI: Trata-se de agravo interno
interposto por MARCO ANTONIO SERAFIM contra deciséo de fls. 164-167, e-STJ, que

negou provimento ao agravo em recurso especial.

Em suas razfes, reitera 0s argumentos expostos no recurso especial, de
gue o numerario constrito € de natureza alimentar e que ndo se pode considerar a soma
dos valores, dado se tratar de onze parcelas distintas de periodo de férias ndo pagos,
de forma que cada parcela € inferior ao limite minimo legal, devendo-se reconhecer sua
impenhorabilidade.

Intimada, a parte agravada néo apresentou impugnacao (fl. 177, e-STJ).

E o relatorio.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.392.007 - SP (2018/0289729-7)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
AGRAVANTE : MARCO ANTONIO SERAFIM
ADVOGADOS : IVO PARDO - SP036083
IVO PARDO JUNIOR - SP213666
AGRAVADO : ALFREDO MARIO FRIZAO
ADVOGADO : ALEXANDER MARCO BUSNARDO PRIETO E OUTRO(S) -
SP169169
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PENHORA DE
PRECATORIO DE NATUREZA ALIMENTAR. POSSIBILIDADE. REEXAME DE
PROVAS. SUMULAS N. 7 e 83/STJ. AUSENCIA DE IMPUGNACAO AOS
FUNDAMENTOS DA DECISAO. ARTIGOS 932, Ill, E 1.021, § 1°, DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL/2015. SUMULA 182/STJ. APLICACAO POR ANALOGIA. NAO
PROVIMENTO.

1. Nao cabe, em recurso especial, reexaminar matéria fatico-probatoria (Sumula n.
7/STY).

2. O Tribunal de origem julgou nos moldes da jurisprudéncia desta Corte. Incidente,
portanto, a Sumula 83/STJ.

3. Nos termos do art. 1021, § 1° do Codigo de Processo Civil/l2015 e da Sumula
182/STJ, é inviavel o agravo interno que deixa de atacar especificamente o0s
fundamentos da decisdo agravada.

4. Agravo interno a que se nega provimento.
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VOTO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI (Relatora): O agravo ndo merece

provimento.

Os argumentos juridicos trazidos nas razbes do agravo interno ndo se
prestam a modificar o posicionamento anteriormente adotado.
A deciséo ora agravada ficou assim redigida:

"Trata-se de agravo interposto por MARCO ANTONIO SERAFIM

contra decisdo que negou seguimento ao recurso especial, com

fundamento nas alineas "a" e "c" do inciso Il do artigo 105 da

Constituicdo Federal, em face de acorddo assim ementado:
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL - PENHORA NO
ROSTO DOS AUTOS DE PRECATORIO ALIMENTAR -
PENHORA QUE RECAIU SOBRE O EXCEDENTE A 50
SALARIOS-MINIMOS VIGENTES - POSSIBILIDADE - A
penhora no rosto dos autos de precatorio alimentar ajuizado
contra a municipalidade empregadora do executado recaiu
sobre quantia excedente a 50 salarios-minimos, o que é
penhoravel por forca da excecao contida no art. 833, inc. IV e
82° do CPC/15 - Penhora higida. Recurso desprovido.

Opostos embargos de declaracdo, foram rejeitados pelo Tribunal

de origem, adotando-se a seguinte ementa:
EMBARGOS DE DECLARACAO - NAO OCORRENCIA DAS
HIPOTESES PREVISTAS NOS INCISOS DO ART. 1.022 DO
CPC/2015 - DESVIRTUAMENTO DO RECURSO,
ESPECIALMENTE DO SEU CARATER INTEGRATIVO E
ESCLARECEDOR - A auséncia de omissao, contradicdo,
obscuridade ou erro material impdem a sua rejeicao.
Embargos rejeitados.

Nas razdes do especial, 0 agravante sustenta existéncia de dissidio

jurisprudencial, além de violacdo dos artigos 833 e 1.022 do novo

Codigo de Processo Civil, alegando a ocorréncia de negativa de

prestacéo jurisdicional com a rejeicdo dos embargos de declaracéo,

sem suprimento da omissdo relativa a natureza do numerario

penhorado, visto se tratar da soma de doze periodos de férias.

Defende a impenhorabilidade dos valores, ao fundamento de que

ha vedacédo legal ante sua natureza em quantia inferior ao fixado

em lei.

Da andlise dos autos, observo que suas alegacfes de ofensa a lei
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federal ndo merecem prosperar.
No que se refere a preliminar suscitada, ndo observo omissao no
acoérdao, sendo julgamento contrario aos interesses do recorrente,
0 que ndo autoriza, por si s6, o acolhimento de embargos de
declaracdo nem sua rejeicdo importa em violagdo a sua norma de
regéncia.
Esclareca-se que nao se exige do julgador a analise de todos os
argumentos das partes, para fins de convencimento e julgamento.
Para tanto, basta o pronunciamento acerca dos fatos
controvertidos, 0o que se observa no presente caso, onde o0s
motivos da decisdo encontram-se objetivamente fixados nas razbes
do acérdéo recorrido.
Dessa forma, ndao ha que se falar, no caso, em negativa de
prestacao jurisdicional. A Camara Julgadora apreciou as questdes
deduzidas, decidindo de forma clara e conforme sua convicgao,
com base nos elementos de prova que entendeu pertinentes. No
entanto, se a decisdo ndo correspondeu a expectativa da parte,
ndo deve por isso ser imputado vicio ao julgado.
Quanto ao mérito, o Tribunal de origem assim se manifestou sobre
a controvérsia (fl. 77, e-STJ):
No caso presente, o crédito salarial perseguido pelo
agravante junto a municipalidade empregadora supera a
quantia de R$ 380.420,00 (conforme fls. 56), muito superior
ao limite impenhoravel de 50 salarios-minimos vigentes, que
perfaz na data atual o montante de R$ 46.850,00.
Além disso, a divida atualizada na presente execucdo € de R$
132.170,76, e ndo afetaria a parte impenhoravel do
precatério alimentar.
A Corte local se manifestou, ainda, nos embargos declaratérios
com efeitos integrativos, nos seguintes termos (fl. 90, e-STJ):
A decisdo agravada reconheceu que a impenhorabilidade
prevista no art. 833, inc. IV da Lei Processual tem por
finalidade a protecdo da verba necessaria a subsisténcia do
devedor até o limite de 50 salarios-minimos mensais, e se o
devedor nao a exige judicialmente no exercicio
correspondente, como é o caso das férias vencidas aqui
retratadas, e delibera ajuizar uma Unica acao para cobrar
todo o periodo em que suas férias como servidor publico ndo
foram pagas, acaba assumindo o risco de recebe-la de uma
sO vez em quantia excedente ao limite protegido de 50
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salarios-minimos, que é penhoravel na forma do 8§2° do
aludido artigo de Lei, porque perdeu sua caracteristica
alimentar.
Observo que o aco6rdao recorrido estd em harmonia com a
orientacdo desta Corte Superior. Ademais, rever tais premissas
lancadas no acérdao atacado esbarraria no 6bice da Simula n° 7,
desta Corte Superior. De igual teor, os seguintes precedentes:
AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO DE COBRANCA DE ALUGUEIS. FIADOR. PENHORA
DE SALARIO. PREJUIZO A MANUTENCAO DO DEVEDOR E
DE SUA FAMILIA. IMPOSSIBILIDADE. FUNDAMENTO
SUFICIENTE PARA MANTER O ACORDAO RECORRIDO NAO
IMPUGNADO NAS RAZOES DO RECURSO ESPECIAL.
SUMULA N. 283 DO STF.
1. Como regra, salarios e vencimentos s6 podem sofrer
penhora para pagamento de prestacdo alimenticia (CPC/73,
art. 649, IV, § 2° e, além dessa hipdtese, em valores que
excedam 50 (cinquenta) salarios minimos mensais (NCPC, art.
833, 1V, § 2°).
2.(...)
3. Agravo interno a que se nega provimento.
(Agint no REsp 1701828/MG, Rel. Ministro RAUL ARAUJO,
Rel. p/ Acordao Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA
TURMA, DJe 20/11/2018)

RECURSO ESPECIAL. SEGURO DE VIDA. ART. 649, IX, DO
CPC/1973. EXECUCAO. INDENIZACAO SECURITARIA.
NATUREZA ALIMENTAR. IMPENHORABILIDADE. 40
(QUARENTA) SALARIOS MINIMOS. ART. 649, X, DO
CPC/1973. LIMITACAO.

1. Recurso especial interposto contra acérddo publicado na
vigéncia do Cddigo de Processo Civil de 1973 (Enunciados
Administrativos n°s 2 e 3/STJ).

2. Cinge-se a controvérsia a determinar se é possivel a
penhora da indenizagéo recebida pelo beneficiario do seguro
de vida em execucao voltada contra si.

3. A impenhorabilidade do seguro de vida objetiva proteger o
respectivo beneficiario, haja a vista a natureza alimentar da
indenizacdo securitéria.

4. A impossibilidade de penhora dos valores recebidos pelo
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beneficiario do seguro de vida limita-se ao montante de 40
(quarenta) salarios minimos, por aplicacdo analdgica do art.
649, X, do CPC/1973, cabendo a constricdo judicial da
guantia que a exceder.
5. Recurso especial parcialmente provido.
(REsp 1361354/RS, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA, TERCEIRA TURMA, DJe 25/6/2018)
Outrossim, é assente que esta Corte Superior, em alguns casos,
tem permitido a mitigacdo da regra prevista no art. 649 do CPC/73,
atual art. 833 do CPC/15, ainda que nédo estejam recepcionados no
8§ 2° do referido dispositivo.
Tal mitigacdo, entretanto, se dara com parcimbnia e com
fundamento nos elementos contidos nos autos, trazidos a esta
Corte pelo acérdao local, como a que ocorreu na hipétese.
Em face do exposto, nego provimento ao agravo"

Verifica-se que o Tribunal de Justica de S&do Paulo negou provimento ao
agravo de instrumento, ratificando a ordem judicial de penhora no rosto dos autos do
precatorio alimentar da quantia que excede a 50 (cinquenta) salario minimos, em face
de o executado néo ter demonstrado elementos que desconstituissem a constrig&o.

Invidvel a apreciacao dos fatos e provas constantes dos autos, bem como
a concluséo da origem acerca destes, a fim de verificar sobre fato que invalidasse a
ordem judicial, por exigir o reexame fatico e esbarrar no 6bice da Sumula 7/STJ.

Anoto que esta Corte Superior, em remansosos julgados, orienta que
"Como regra, salarios e vencimentos s6 podem sofrer penhora para pagamento de
prestacdo alimenticia (CPC/73, art. 649, 1V, § 2°) e, além dessa hipotese, em valores
gue excedam 50 (cinquenta) salarios minimos mensais (NCPC, art. 833, IV, § 29"
(Agint no REsp 1701828/MG, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, Rel. p/ Acérddo Ministra
MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, DJe 20/11/2018).

Ademais, a decisdo agravada, como se demonstrou supra, adotou,
também, a fundamentacdo de que ndo houve omissdo/contradi¢cdo/obscuridade no
acordao de origem, bem como a incidéncia das Sumulas 7 e 83/STJ.

Esses fundamentos ndo foram, todavia, impugnados pelo agravante.

Em respeito ao principio da dialeticidade, os recursos devem ser bem
fundamentados, sendo necessaria a impugnacao especifica de todos os fundamentos
da deciséo recorrida.

Imperioso concluir, portanto, que a exigéncia constante do artigo 1.021, 8
1°, do CPC de 2015 néo foi cumprida, o que conduz a inviabilidade do agravo interno,
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como ensinam o artigo 932, lll, do mesmo Diploma e o enunciado n. 182 da Sumula
desta Casa.

Em face do exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

QUARTA TURMA
Agint no
Numero Registro: 2018/0289729-7 AREsp 1.392.007 /
SP
Numeros Origem: 00147338052011826013 21791285320178260000
PAUTA: 25/06/2019 JULGADO: 25/06/2019
Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI
Presidente da Sesséo
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA
Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS SIMOES MARTINS SOARES
Secretaria
Dra TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
AGRAVANTE . MARCO ANTONIO SERAFIM
ADVOGADOS : IVOPARDO - SP036083
IVO PARDO JUNIOR - SP213666
AGRAVADO . ALFREDO MARIO FRIZAO
ADVOGADO : ALEXANDER MARCO BUSNARDO PRIETO E OUTRO(S) - SP169169
ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigages - Espécies de Titulos de Crédito - Nota Promissoria
AGRAVO INTERNO
AGRAVANTE . MARCO ANTONIO SERAFIM
ADVOGADOS . IVOPARDO - SP036083
IVO PARDO JUNIOR - SP213666
AGRAVADO . ALFREDO MARIO FRIZAO
ADVOGADO : ALEXANDER MARCO BUSNARDO PRIETO EOUTRQO(S) - SP169169
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sesséo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do
voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira (Presidente), Marco Buzzi, Luis Fdipe
Salomdo e Raul Araljo votaram com a Sra. Ministra Relatora.



