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EMENTA

RECURSO ESPECIAL. DIREITO CIVIL E PROCESSUAL
CIVIL. ARBITRAGEM. CLAUSULA COMPROMISSORIA.
COMPETENCIA DO JUiZO ARBITRAL. PRINCIPIO
KOMPETENZ-KOMPETENZ. PRECEDENTES. DISSIDIO
NOTORIO.

1. Contrato celebrado entre as partes com clausula
compromissoria expressa, estabelecendo a arbitragem como
instrumento para solucdo das controvérsias resultantes de
gualquer disputa ou reivindicacdo dele decorrente, e
impossibilitando que as partes recorram ao Poder Judiciario
para solucionar contenda relativa ao seu cumprimento.

2. O principio Kompetenz-Kompetenz, positivado no art. 8°, 8
unico, da Lei n. 9.307/96, determina que a controvérsia
acerca da existéncia, validade e efichcia da clausula
compromissoria deve ser resolvida, com primazia, pelo juizo
arbitral, ndo sendo possivel antecipar essa discussdo perante
a jurisdicéo estatal.

3. Incumbe, assim, ao juizo arbitral a decisdo acerca de todas
guestes nascidas do contrato, inclusive a prépria existéncia,
validade e eficacia da clausula compromissoria.

4. A hipossuficiéncia reconhecida na origem ndo é causa
suficiente para caracterizacdo das hipoteses de excecdo a
clausula Kompetenz-Kompetenz.

5. Dissidio notério do acérddo recorrido com a linha
jurisprudencial do STJ acerca da quest&o.

6. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.
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Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minidros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribund de Judica, por
unanimidade, dar provimento ao recurso especid, nos termos do voto do Sr. Minidro Relator.
Os Srs. Minigros Ricardo Villas Béas Cueva, Marco Aurdlio Bdlizze Moura Ribeiro
(Presidente) e Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Dr. MAURO PEDROSO GONCALVES, pda pate RECORRENTE:
SONANGOL HIDROCARBONETOSBRASIL LTDA

Dr. ALEXANDRE RODRIGO VELOSO, pea pate RECORRIDA: TPG
INDUSTRIA ECOMERCIO LTDA - ME

Dr. IGOR CESAR RODRIGUES DOS ANJOS, pda parte RECORRIDA:
TPG INDUSTRIA ECOMERCIO LTDA - ME

Bradilia, 25 de junho de 2019(data do julgamento)

MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
Reator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO

(Relator):

Trata-se de recurso especial interposto por SONANGOL
HIDROCARBONETOS BRASIL LTDA contra acérddo do Tribuna de

Justica do Estado do Rio Grande do Norte, ementado nos seguintes termos:

CIVIL E PROCESUAL CIVIL. APELACAO CIVEL. ACAO
DECLARATORIA DE MANUTENCAO DE CONTRATO E
MODIFICACOES DE CLAUSULAS C/C RESCISAO CONTRATUAL E
PERDAS E DANOS CAUTELAR INOMINADA. SENTENCA NA
ACAO PRINCIPAL QUE JULGOU PROCEDENTE, EM PARTE, A
ACAO E DETERMINOU A RESLICAO DO CONTRATO CELEBRADO
ENTRE AS PARTES SEM CULPA DA PARTE APELADA E
CONDENOU A PARTE RE, ORA APELANTE, A RESSARCIR A
EMPRESA AUTORA DO QUE ESTA TIVER GASTO PARA A
EFETIVACAO DO CONTRATO, A SER APURADO NA FASE DE
LIQUIDACAO DA SENTENCA. PRELIMINARES DE: ) NULIDADE
DO PROCESD. ALEGADA EXISTENCIA DE CLAUSULA DE
ARBITRAGEM. PONTO JA SUPERADO NO JULGAMENTO DO
AGRAVO INTERNO EM AGRAVO DE INSTRUMENTO N°
2012.011867-2/001-00.

EMPRESA AUTORA CONSDERADA HIPOSSUFICIENTE DIANTE
DA RE. REJEICAO. IlI) NULIDADE DO PROCESO POR
CERCEAMENTO DE DEFESA. JULGAMENTO ANTECIPADO DA
LIDE. ALEGACAO DE NECESSDADE DE AMPLIACAO DAS
PROVAS STUACAO NAO CONFIGURADA. MATERIA FATICA.
FARTO CONTINGENTE PROBATORIO JUNTADO NOS AUTOS POR
AMBAS AS PARTES INTELIGENCIA DO ARTIGO 330 DO CODIGO
DE PROCESSO CIVIL. MAGISTRADO DESTINATARIO DAS PROVAS
QUE E LIVRE PARA DECIDIR SOBRE A ATIVIDADE PROBATORIA.
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ART. 130 DO CODIGO DE PROCESO CIVIL. AUSENCIA DE
AUDIENCIA DE CONCILIACAO QUE NAO CARACTERIZA
CERCEAMENTO DE DEFESA. PRECEDENTES REJEICAO. )
NULIDADE DA SENTENCA POR SER ILIQUIDA. INOCORRENCIA.
RESLICAO DO CONTRATO COM INDENIZACAO, A SER APURADA
NA FASE DE LIQUIDACAO. POSSBILIDADE. INTELIGENCIA DO
ART. 475-A DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. 1V) NULIDADE DA
SENTENCA POR TER SDO PROFERIDA ANTES DO JULGAMENTO
DE EXCECAO DE INCOMPETENCIA ANTERIORMENTE
AJUIZADA. MATERIA TAMBEM ANALISADA NOS AUTOS DO
AGRAVO INTERNO EM AGRAVO DE INSTRUMENTO N°
2012.011867-2/0001-00. DECISAO COLEGIADA PELA
COMPETENCIA DA 142 VARA CIVEL DA COMARCA DE NATAL.
MERTO. CONTRATO DE PRESTACAO DE SERVICOS
NECESSDADE DE INTERPRETACAO DA AVENCA EM
CONFORMIDADE COM OS PRINCIPIOS DA FUNCAO SOCIAL DO
CONTRATO DE DA BOA-FE. ARTIGOS 421 E 422 DO CODIGO
CIVIL DE 2012. PARTE HIPOSUFICIENTE E CONTRATO DE
ADESAO CONFIGURADOS ARTIGOS 423 E 424 DO MESMO
CODEX. ALEGANDO DESCUMPRIMENTO DO PRAZO CONTIDO
NA CLAUSULA 10?2 DO CONTRATO. INOCORRENCIA. CONTRATO
DEFINITIVO ASSNADO EM MOMENTO POSTERIOR AO
AFIRMADO NO RECURSD. ALEGADAS PENDENCIAS PARA A
CONCLUSAO DA OBRA. PRAZO ENTRE A NOTIFICACAO
EXTRAJUDICIAL E A DATA LIMITE ESTABELECIDO PELA
AGENCIA NACIONAL DO PETROLEO - ANP PARA A REALIZACAO
DO TESTE DE LONGA DURACAO DE MAIS DE 06 (SEIS MESES,
TEMPO SUFICIENTE PARA SANAR AS PENDENCIAS NA
EXECUCAO DA PRESTACAO DO SERVICO. DESCUMPRIMENTO
CONTRATUAL NAO CONFIGURADO. PROVAS CONTIDAS NOS
AUTOS QUE APONTAM PARA VONTADE DE RESLICAO
UNILATERAL DO CONTRATO POR PARTE DA APELANTE.
POSSBILIDADE, POREM SEM CULPA DA PARTE ADERENTE.
NECESSIDADE DE INDENIZACAO DAS DESPESAS REALIZADAS
CONHECIMENTO E DESPROVIMENTO DO RECURSD.

Foram opostos de declaracdo, que vieram de ser rejeitados.

Na origem, TPG do Brasl Ltda. gjuizou acdo declaratéria com pedido
subsidiario de perdas e danos contra SONANGOL STARFISH OIL & GAS
S.A., em razéo de ter sido notificada extrgudicialmente da rescisdo de seu

contrato de prestacdo de servico com a re, para medicdo, compressio e
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transporte de gas natural. Alegou abusiva a rescisdo unilateral. Destacou ter
feito diversos investimentos para realizagdo do servigo contratado. Requereu,
primeiramente, a manutencéo do contrato, ou, ao fina, a indenizagdo pelos
prejuizos sofridos com a rescisdo unilateral.

Citada, a empresa ré suscitou preliminar de convencéo de arbitragem. No
meérito, afirmou efetivamente cabivel a rescisdo, via notificacdo, em razéo do
descumprimento contratual por parte da autora. Postulou a extingdo do feito,
diante da impossibilidade de conhecimento do mérito, ou, em o conhecendo, na
improcedéncia dos pedidos.

Pela sentenca, foi afastada a preliminar, sob o fundamento de que a
cldusula de arbitragem se encontrava prevista em contrato de adesdo, no que,
diante da disparidade econdmica das empresas, prejudicava a possibilidade da
autora de estabelecer condigcdes contratuais favoréaveis, logo, o consentimento
da autora néo poderia ser presumido.

No mérito, reconheceu a inexisténcia de direito da ré rescindir
unilateralmente o contrato litigioso, declarando-o resilido por exclusiva e de
iniciativa da ré, afastada, assim, a culpa da autora. Ainda, condenou a ré a
Indenizar a autora pelos gastos para a efetivacdo do contrato, a ser apurado em
sede de liquidagcdo. Assim, a sentenca julgou parcialmente procedentes os
pedidos da autora.

Contrariada, a parte ré apelou ao Tribunal de origem. Sustentou, em suas
razbes, a incompeténcia absoluta diante da clausula de abritrage, reiterando,
assim, seu pleito de extingdo do feito. No mérito, defendeu a resolucéo
contratual por inadimpléncia da autora, face o descumprimento de diversas
obrigagOes assumidas.

O Tribuna de origem, por sua vez, negou provimento ao recurso de

apelacdo da ré, mantendo a sentenca na integra. Afastou a preliminar de
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nulidade do processo por incompeténcia do julgador, em razéo da existéncia de
cldusula arbitragem, sob o fundamento de que, reconhecida a hipossuficiéncia
da parte autora da acdo, com a equiparacdo ao Codigo de Defesa do
Consumidor, com a manutencdo da competéncia para conhecimento e
julgamento da causa do domicilio da postulante. Assim, com fundamento no
Codigo de Defesa do Consumidor, afastou a possibilidade de prevaléncia da
sentenca arbitral, diante do principio da inafastabilidade do controle do Poder
Judici&rio.

Mantendo-se contrariada, a parte ré interp0s o presente recurso especial.
Em suas razdes, a parte recorrente sustentou que o acoérdéo recorrido violou o
disposto nos artigos 113, 267, V, 467, 468 e 535 do Codigo de Processo Civil
de 1973, 1° caput, e 8°, parégrafo unico, da Le n. 9.307/1996. Superior
Tribunal de Justica Alegou que a penhora de quase 10 milhdes de reais nas
contas de uma empresa do porte da SONANGOL é fator determinante e
pregjudicia a continuidade das suas atividades empresariais, havendo, ainda, o
risco de nunca mais reaver esta quantia, pois a recorrida passa assumidamente
por dificuldades financeiras, tanto que ndo dispde de patrimonio a oferecer
como caucdo, dém de sequer possuir domicilio fixo para receber citacoes.
Aduziu que o Tribunal a quo, ao confirmar a sentengca em que declarada a
invalidade da clausula compromissoria firmada entre as partes, ignorou a
pacifica orientacdo jurisprudencial deste Superior Tribunal de Justica, que
considera, pelo principio da Kompetenz-Kompetenz, ser do Juizo Arbitra a
competéncia exclusva para decidir primeiramente acerca da clausula
compromissoria, violando, assim, o pardgrafo unico do art. 82 da Le de
Arbitragem e, também, diante da incompeténcia absoluta, o art. 113 do
CPC/1973. Sustentou, ainda, que houve violacdo aos artigos 267, V, 467 e
468, do CPC/1973, pois desconsiderada a existéncia de coisa julgada material,
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uma vez que ja havia sentenca arbitral transitada em julgado, datada de
dezembro de 2013 e, portanto, proferida mais de um ano e meio antes do
julgamento da apelacdo - e contra qual ndo fora guizada acdo anulatéria, em
gue se decidiu a mesma controvérsia destes autos, bem como ndo demonstrada
a existéncia de qualquer vicio de vontade que pudesse invalidar ou afastar a
eficacia da clausula compromissoria, violando, assim, o art. 1°, caput, da Lei de
Arbitragem, e o art. 267, VII, do CPC/1973.

Presentes as contrarrazdes, o recurso especia foi admitido.

Diante do perigo na demora do presente julgamento, foi deferido pedido
de agregacéo de efeito suspensivo ao presente recurso especial para impedir o
levantamento dos valores penhorados por determinacéo do juizo de primeiro
grau e areaizacdo de novas constricoes.

E o relatorio.
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instrumento para solugcdo das controvérsias resultantes de
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2. O principio Kompetenz-Kompetenz, positivado no art. 8°, §
unico, da Lei n. 9.307/96, determina que a controvérsia
acerca da existéncia, validade e efichcia da clausula
compromissoria deve ser resolvida, com primazia, pelo juizo
arbitral, ndo sendo possivel antecipar essa discussdo perante
a jurisdicéo estatal.

3. Incumbe, assim, ao juizo arbitral a decisdo acerca de todas
guestes nascidas do contrato, inclusive a prépria existéncia,
validade e eficacia da clausula compromissoria.

4. A hipossuficiéncia reconhecida na origem ndo é causa
suficiente para caracterizacdo das hipoteses de excecdo a
clausula Kompetenz-Kompetenz.

5. Dissidio notério do acérddo recorrido com a linha
jurisprudencial do STJ acerca da quest&o.

6. RECURSO ESPECIAL PROVIDO.
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O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):

Eminentes Colegas. O caso dos autos devolve questionamento acerca da
possibilidade de afastamento de clausula compromissoria de arbitragem, com
fundamento, por analogia, no Codigo de Defesa do Consumidor, em face da
alegada hipossuficiéncia da empresa demandante, ora recorrida, aderente de
contrato padrdo previamente estabelecido pela empresa demandada, ora
recorrente.

Adianto que o0 recurso especiad merece ser provido, em face da
impossibilidade de afastamento pelo juizo estata da efeitos da clausula
compromissoria de arbitragem em respeito ao principio Kompetenz-Kompetenz.

Relembro que o principio kompetenz-kompetenz significa que a discusséo
acerca da existéncia, validade e eficicia da clausula compromissoria deve ser
resolvida, com primazia, pelo juizo arbitral, ndo sendo possivel antecipar essa
discusséo perante a jurisdicdo estatal.

Tendo as partes acordado que a resolucdo de seus conflitos sera feita
mediante arbitragem, inserindo clausula compromissoria em um negécio
juridico, a autonomia de vontade dos contratantes deve ser respeitada.

A primeiraforma de se respeitar a manifestacdo de vontade das partes é
0 reconhecimento da autonomia da cldusula compromissdria em face do
negoécio juridico no qual foi pactuada (principio da autonomia da clausula
compromissoria).

Assim, mesmo gue se possa discutir a existéncia, validade ou eficacia do
proprio negdcio juridico em que inserida a clausula compromissoria,

reconhece-se a autonomia dessa clausula.
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Como consect&rio logico, consagra-se também a clausula
kompetenz-kompetenz de modo que qualquer discussdo a respeito da
existéncia, validade e eficacia da clausula compromissoria deve ser resolvida
pelo proprio juizo arbitral.

Nesse ponto, a Lel n° 9.307/96 positivou claramente tanto o principio da
autonomia da  cldusula  compromissoria, como a clausula

kompetenz-kompetenz em seu art. 8°, § Unico, da LA, verbis:

Art. 8° A clausula compromissoria € autbnoma em relacédo ao
contrato em que estiver inserta, de tal sorte que a nulidade deste ndo
implica, necessariamente, a nulidade da clausula compromissoria.

Paragrafo unico. Caberd ao arbitro decidir de oficio, ou por
provocacao das partes, as questbes acerca da existéncia, validade e
eficacia da convencdo de arbitragem e do contrato que contenha a
clausula compromissoria.

Naturalmente, o procedimento arbitral poderd ser objeto de controle
posterior pela jurisdicdo estatal, consoante previsto pela Lei de Arbitragem
como a acdo anulatodria de deciséo arbitral (arts. 32 e 33).

As questdes anteriores, porém, especialmente a existéncia, a validade e a
eficacia da propria cldusula de compromisso arbitral, devem ser solvidas pelo
juizo arbitral.

Na jurisprudéncia do STJ, merecem lembranca alguns precedentes acerca

da clausula kompetenz-kompetenz, que serdo enunciados por ordem
cronologica.
Em 2008, a Primeira Secdo, tendo por relator o Ministro Luiz Fux, em

julgamento de mandado de seguranca em que se discutia a validade e eficacia
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de cldusula compromissoria prevista em permisséo de area portuaria,
envolvendo sociedade de economia mista, decidiu 0 seguinte:

ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. PERMISSAO DE
AREA PORTUARIA. CELEBRACAO DE CLAUSULA COMPROMISSORIA.
JUIZO ARBITRAL. SOCIEDADE DE ECONOMIA MISTA. POSS BILIDADE.
ATENTADO. 1. A sociedade de economia mista, quando engendra vinculo de
natureza disponivel, encartado no mesmo clausula compromissoria de
submissdo do litigio ao Juizo Arbitral, ndo pode pretender exercer poderes
de supremacia contratual previsto na Lei 8.666/93. 2. A decisdo judicial
gue confere eficacia a clausula compromissoria e julga extinto 0 processo
pelo "compromisso arbitral”, se desrespeitada pela edicdo de Portaria que
eclipsa a medida afastada pelo ato jurisdicional, caracteriza a figura do
"atentado” (art. 880 do CPC). 3.0 atentado, como manifestacdo consistente
na alteracdo do estado fatico da lide influente para o desate da causa, pode
ocorrer emqualquer processo. |mpde-se, contudo, esclarecer que, quando a
acao é proposta, as partes ndo se imobilizam em relacdo ao bem sobre o
gual gravita a lide. Nesse sentido, ndo se visumbra na fruicdo normal da
coisa ou na continuacdo de atos anteriores a lide (qui continuat non
attentan). Assim, v.g., 'em acdo de usucapido, como posse justificada, o
usucapiente pode construir no imével; ao revés, ha inovacéo no estado de
fato e portanto comete atentado o réu que em acao reivindicatoria procura
valorizar o imovel erigindo benfeitorias Uteis no bem, ou o demandado que
violando liminar deferida aumenta em extensdo a sua infringéncia a posse
alheia. De toda sorte, é imperioso assentar-se que s6 ha atentado quando a
inovacgao € prejudicial & apuracdo da verdade. O atentado pode ocorrer a
qgualquer tempo, inclusive, apos a condenacéo e na relacdo de execucao.
(Luiz Fux, in, Curso de Direito Processual Civil, 32 edi¢ao, Editora Forense,
paginas 1637/1638) 4. Mandado de seguranca impetrado contra ato do
Ministro de Estado da Ciéncia e Tecnologia, ante a publicacdo da Portaria
Ministerial n® 782, publicada no dia 07 de dezembro de 2005, que ratificou
os termos da rescisdo contratual procedida pela Nuclebras Equipamentos
Pesados SA - NUCLEP, em 14 de junho de 2004, Ato Administrativo n°
01/2005, de 05 de setembro de 2005, do contrato administrativo de
arrendamento C-291/AB -001, celebrado em 16 de dezembro de 1997, com a
empresa TMC, terminal Multimodal de Coroa Grande SA e autorizou tanto
a assuncdo imediata pela NUCLEP, do objeto do contrato de arrendamento
C-291/AB 001, conforme permissivo legal expresso no art. 80, inc. | da Le
8.666/93, como a ocupacao e utilizacdo do local, instalagdes, necessarias a
continuidade do objeto do contrato de arrendamento C-291-001, conforme
permissivo legal expresso no art. 80, inc. Il e § 3°, da Le n° 8.666/93, em
afronta as clausulas 21.1 e 21.2, do Contrato de Arrendamento para
Administracdo, Exploracdo e Operacdo do Terminal Portuério e de Area
Retroportuéaria (Complexo Portuério), lavrado em 16/12/1997 (fls.31/42), de
seguinte teor: “ Clausula 21.1 — Para dirimir as controvérsias resultantes
deste Contrato e que néo tenham podido ser resolvidas por negociacdes
amigaveis, fica eleito o foro da Comarca do Rio de Janeiro, RJ, em
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detrimento de outro qualquer, por mais privilegiado que seja. Clausula 21.2
- Antes de ingressar em juizo, as partes recorrerdo ao processo de
arbitragem previsto na Lei 9.307, de 23.09.06. 5. Questédo gravitante sobre
ser possivel o juizo arbitral em contrato administrativo, posto relacionar-se
a direitos indisponiveis. 6. A doutrina do tema sustenta a legalidade da
submissdo do Poder Publico ao juizo arbitral, calcado em precedente do E.
STF, in litteris: "Esse fenbmeno, até certo ponto paradoxal, pode encontrar
inimeras explicagbes, e uma delas pode ser o erro, muito comum de
relacionar a indisponibilidade de direitos a tudo quanto se puder associar,
ainda que ligeiramente, a Administracdo." Um pesquisador atento e diligente
podera facilmente verificar que ndo existe qualquer razao que inviabilize o
uso dos tribunais arbitrais por agentes do Estado. Alias, os anais do STF
dao conta de precedente muito expressivo, conhecido como ‘caso Lage', no
gual a prépria Unido submeteu-se a um juizo arbitral para resolver questdo
pendente com a Organizacdo Lage, constituida de empresas privadas que se
dedicassem a navegacdo, estaleiros e portos. A decisdo nesse caso
unanimemente proferida pelo Plenario do STF é de extrema importancia
porqgue reconheceu especificamente 'a legalidade do juizo arbitral, que o
nosso direito sempre admitiu e consagrou, até mesmo nas causas contra a
Fazenda.' Esse acOrdédo encampou a tese defendida em parecer da lavra do
eminente Castro Nunes e fez honra a acérddo anterior, relatado pela
autorizada pena do Min, Amaral Santos. N&o s6 o uso da arbitragem nédo é
defeso aos agentes da administracdo, como, antes é recomendavel, posto
gue privilegia o interesse publico.” (in "Da Arbitrabilidade de Litigios
Envolvendo Sociedades de Economia Mista e da Interpretacdo de Clausula
Compromissoria”, publicado na Revista de Direito Bancario do Mercado de
Capitais e da Arbitragem, , Editora Revista dos Tribunais, Ano 5, outubro -
dezembro de 2002, coordenada por Arnold Wald, esclarece as paginas
398/399). 7. Deveras, nao € qualquer direito publico sindicavel na via
arbitral, mas somente aqueles cognominados como "disponiveis', porquanto
de natureza contratual ou privada. 8. A escorreita exegese da dicgao legal
impbe a distincdo jus-filostfica entre o interesse publico primario e o
interesse da administracdo, cognominado “interesse publico secundario” .
LicOes de Carnelutti, Renato Alessi, Celso Antonio Bandeira de Mello e Min.
Eros Roberto Grau. 9. O Estado, quando atestada a sua responsabilidade,
revela-se tendente ao adimplemento da correspectiva indenizacdo, coloca-se
na posicao de atendimento ao “ interesse publico” . Ao revés, quando visa a
evadir-se de sua responsabilidade no afd de minimizar os seus prejuizos
patrimoniais, persegue nitido interesse secundario, subjetivamente
pertinente ao aparelho estatal em subtrair-se de despesas, engendrando
locupletamento a custa do dano alheio. 10. Destarte, é assente na doutrina e
na jurisprudéncia que indisponivel é o interesse publico, e ndo o interesse
da administracdo. 11. Sob esse enfoque, saliente-se que dentre os diversos
atos praticados pela Administracéo, para a realizacdo do interesse publico
primario, destacam-se aqueles em que se dispde de determinados direitos
patrimoniais, pragmaticos, cuja disponibilidade, em nome do bem coletivo,
justifica a convencdo da cldusula de arbitragem em sede de contrato
administrativo. 12. As sociedades de economia mista, encontram-se em
situacdo paritaria em relacdo as empresas privadas nas suas atividades
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comerciais, consoante leitura do artigo 173, § 1°, inciso I, da Constituicéo
Federal, evidenciando-se a inocorréncia de quaisquer restricdes quanto a
possibilidade de celebrarem convencdes de arbitragem para solucdo de
conflitos de interesses, uma vez legitimadas para tal as suas congéneres. 13.
Outrossim, a auséncia de obice na estipulacdo da arbitragem pelo Poder
Publico encontra supedaneo na doutrina classica do tema, verbis: (...) Ao
optar pela arbitragem o contratante publico ndo esta transigindo com o
interesse publico, nem abrindo m&o de instrumentos de defesa de interesses
publicos, Estd, sm, escolhendo uma forma mais expedita, ou um meio mais
habil, para a defesa do interesse publico. Assm como 0 juiz, no
procedimento judicial deve ser imparcial, também o arbitro deve decidir com
imparcialidade, O interesse publico ndo se confunde com o mero interesse
da Administracdo ou da Fazenda Publica; o interesse publico estd na
correta aplicacéo da lei e se confunde com a realizacdo correta da Justica.”
(No sentido da conclusdo Dalmo Dallari, citado por Arnold Wald, Atlhos
Gusméao Carneiro, Miguel Tostes de Alencar e Ruy Janoni Doutrado, em
artigo intitulado "Da Validade de Convencéao de Arbitragem Pactuada por
Sociedade de Economia Mista", publicado na Revista de Direito Bancario
do Mercado de Capitais e da Arbitragem, n° 18, ano 5, outubro-dezembro
de 2002, & pagina 418). 14.A aplicabilidade do juizo arbitral em litigios
administrativos, quando presentes direitos patrimoniais disponiveis do
Estado é fomentada pela lei especifica, porquanto mais célere, consoante se
colhe do artigo 23 da Lei 8987/95, que dispde acerca de concessbes e
permissoes de servicos e obras publicas, e prevé em seu inciso XV, dentre as
clausulas essenciais do contrato de concessdo de servico publico, as
relativas ao "foro e ao modo amigavel de solucdo de divergéncias
contratuais'. (Precedentes do Supremo Tribunal Federal: SE 5206 AgR/ EP,
de relatoria do Min. SEPULVEDA PERTENCE, publicado no DJ de
30-04-2004 e Al. 52.191, Pleno, Rel. Min. Bilac Pinto. in RTJ 68/382 -
"Caso Lage". Cite-se ainda MS 199800200366-9, Conselho Especial, TIDF,
J. 18.05.1999, Relatora Desembargadora Nancy Andrighi, DJ 18.08.1999.)
15. A aplicacdo da Lei 9.307/96 e do artigo 267, inc. VII do CPC a matéria
sub judice, afasta a jurisdicéo estatal, in casu em obediéncia ao principio
do juiz natural (artigo 5°, LIl da Constituicdo Federal de 1988). 16.E cedico
gue o juizo arbitral ndo subtrai a garantia constitucional do juiz natural, ao
contrario, implica realizd-la, porquanto somente cabivel por mutua
concessao entre as partes, inaplicavel, por isso, de forma coercitiva, tendo
em vista que ambas as partes assumem 0 "risco” de serem derrotadas na
arbitragem. (Precedente: Resp n°® 450881 de relatoria do Ministro Castro
Filho, publicado no DJ 26.05.2003) 17. Destarte, uma vez convencionado
pelas partes cldusula arbitral, o arbitro vira juiz de fato e de direito da
causa, e a decisdo que entdo proferir ndo ficard sujeita a recurso ou a
homologacéo judicial, segundo dispde o artigo 18 da Le 9.307/96, o que
significa categorizd-lo como equivalente jurisdicional, porquanto tera os
mesmos poderes do juiz togado, ndo sofrendo restrigdes na sua competéncia.
18. Outrossim, vige na jurisdicdo privada, tal como sucede naquela publica,
0 principio do Kompetenz-Kompetenz, que estabelece ser o proprio juiz quem
decide a respeito de sua competéncia. 19. Consequentemente, o fumus boni
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iuris assenta-se ndo apenas ha clausula compromissoria, como também em
decisdo judicial que ndo pode ser infirmada por Portaria ulterior,
porquanto a isso corresponderia verdadeiro "atentado” (art. 879 e ss. do
CPC) em face da sentenca proferida pelo Juizo da 422 Vara Civel da
Comarca do Rio de Janeiro. 20. A titulo de argumento obiter dictum
pretendesse a parte afastar a clausula compromissoria, cumprir-lhe-ia
anular o contrato ao invés de sobrejulga-lo por portariailegal. 21. Por fim,
conclui com acerto Ministério Publico, verbis. "In casu, por se tratar téo
somente de contrato administrativo versando clausulas pelas quais a
Administracdo esta submetida a uma contraprestacdo financeira, indubitavel
0 cabimento da arbitragem. Nao faria sentido ampliar o conceito de
indisponibilidade a obrigacdo de pagar vinculada a obra ou servico
executado a beneficio auferido pela Administracéo em virtude da prestacéo
regular do outro contratante. A arbitragem se revela, portanto, como o
mecanismo adequado para a solucdo da presente controvérsia, haja vista,
tratar-se de relacdo contratual de natureza disponivel, conforme dispde o
artigo 1° da Le 9.307/96. "as pessoas capazes de contratar poderao
valer-se da arbitragem para dirimir litigios relativos a direitos patrimoniais
disponiveis." (fls. 472/473) 22. Ex positis, concedo a seguranca, para
confirmar o teor da liminar dantes deferida, em que se determinava a
conservacgao do statu quo ante, face a sentenca proferida pelo Juizo da 422
Vara Civel da Comarca do Rio de Janeiro, porquanto o presente litigio
devera ser conhecido e solucionado por juizo arbitral competente, eleito
pelas partes. (MS 11.308/DF, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA
SECAO, julgado em 09/04/2008, DJe 19/05/2008)

Em 2012, a Terceira Turma, tendo por relator o Ministro Sidnei
Beneti, que, dias, possui uma sequéncia de acérddos afirmando o principio
Kompetenz-Kompetenz, apreciou um caso em que as partes optaram,
mediante acordo judicial, em solver o seu litigio mediante arbitragem, tendo

Sido decidido o seguinte:

DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. ARBITRAGEM.
ACORDO OPTANDO PELA ARBITRAGEM HOMOLOGADO EM JUiZO.
PRETENSAO ANULATORIA. COMPETENCIA DO JUiZO ARBITRAL.
INADMISS BILIDADE DA JUDICIALIZACAO PREMATURA.

1- Nos termos do artigo 8° paragrafo Unico, da Le de
Arbitragem a alegacdo de nulidade da clausula arbitral instituida em
Acordo Judicial homologado e, bem assim, do contrato que a contém,
deve ser submetida, em primeiro lugar, a decisdo do préprio arbitro,
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inadmissivel a judicializacéo prematura pela via obliqua do retorno ao
Juizo.

2.- Mesmo no caso de 0 acordo de vontades no qual estabelecida a
clausula arbitral no caso de haver sido homologado judicialmente, ndo
se admite prematura acdo anulatoria diretamente perante o Poder
Judiciério, devendo ser preservada a solucéo arbitral, sob pena de se
abrir caminho para a frustragao do instrumento alternativo de solucdo
da controvérsia.

3.- Extingue-se, sem julgamento do mérito (CPC, art. 267, VII),
acdo que visa anular acordo de solugdo de controvérsias via arbitragem,
preservando-se a jurisdicdo arbitral consensual para o julgamento das
controvérsias entre as partes, ante a opcdo das partes pela forma
alternativa dejurisdicao.

4.- Recurso Especial provido e sentenca que julgou extinto o
processo judicial restabelecida. (REsp 1.302.900/MG, Rel. Ministro
SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA, julgado em 09/10/2012, DJe
16/10/2012)

Em 2013, a Terceira Turma, também relatoria do Ministro Beneti, em
um caso em que uma empresa, apos firmar contrato com clausula
compromissoria, optou por ingressar diretamente no juizo estatal, consignou o

seguinte acerca da clausula Kompetenz-Kompetenz

DIREITO PROCESUAL CIVIL. RECURD ESPECIAL
PREMATURO. REABERTURA DE PRAZO RECURSAL. RATIFICACAO.
PARTE SEM PODERES PARA A PRATICA DESSE ATO PROCESSUAL.
ADITAMENTO DE RECURSO ESPECIAL. IMPOSSBILIDADE. DIREITO
CIVIL. ARBITRAGEM. PRETENSAO DE INVALIDACAO DO
COMPROMISSO ARBITRAL. INADMISS BILIDADE DE
JUDICIALIZACAO PREMATURA DO TEMA.

1.- Nos termos da Sumula 418/STJ: E inadmissivdl o recurso
especial interposto antes da publicacdo do acérddo dos embargos de
declaracéo, sem posterior ratificacao.

2.- Inadmissivel a uma das partes a ratificacdo das razbes de
recurso especial apresentadas por outra.
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3.- Nao se admite, em sede de recurso especial, a alegacdo de
ofensa a dispositivo da Constituicao Federal.

4.- Nos termos do artigo 8° paragrafo Unico, da Le de
Arbitragem, a alegacédo de nulidade da clausula arbitral, bem como, do
contrato que a contém, deve ser submetida, em primeiro lugar, a decisdo
arbitral, sendo inviavel a pretensio da parte de ver declarada a nulidade
da convencéo de arbitragem antes de sua instituicdo, vindo ao Poder
Judicial sustentar defeitos de clausula livremente pactuada pela qual, se
comprometeu a aceitar a via arbitral, de modo que inadmissivel a
prematura judicializacdo estatal da questdo.

5- Recurso especiais improvidos. (REsp 1.355.831/SP, Rel.
Minissro SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA, julgado em
19/03/2013, DJe 22/04/2013)

Também em 2013, a Corte Especial do STJ, em caso de homologacéo
De sentenca estrangeira, também relatoria do Ministro Sidnei Beneti, seguiu na

mesma linha:

HOMOLOGACAO DE SENTENCA ESTRANGEIRA - CLAUSULA
ARBITRAL CONSTANTE DE CONTRATO CELEBRADO NO EXTERIOR, SOB
EXPRESSA REGENCIA DA LEI ESTRANGEIRA - PEDIDO DE
ARBITRAGEM FORMULADO NO EXTERIOR - ACOES DE NULIDADE DA
CLAUSULA ARBITRAL, MOVIDAS PELA REQUERIDA NO EXTERIOR E NO
BRASL - PRECEDENTE TRANSTO EM JULGADO DA SENTENCA
ESTRANGEIRA HOMOLOGADA QUE AFASTOU NULIDADE DA
CLAUSULA ARBITRAL, DETERMINOU A SUBMISSAO A ARBITRAGEM E
ORDENOU, SOB SANCAO PENAL, A DESSTENCIA DO PROCESSO
BRASLEIRO - POSTERIOR TRANSTO EM JULGADO DA SENTENCA
NACIONAL, DECLARANDO A NULIDADE DA CLAUSULA ARBITRAL -
JURISDICOES CONCORRENTES - PREVALENCIA DA SENTENCA QUE
PRIMEIRO TRANSTOU EM JULGADO, NO CASO A SENTENCA
ESTRANGEIRA - CONCLUSAO QUE PRESERVA A CLAUSULA ARBITRAL,
CELEBRADA SOB A EXPRESSA REGENCIA DA LEGISLACAO
ESTRANGEIRA - PRESERVACAO DO PRINCIPIO DA "KOMPETENZ
KOMPETENZ" - DEFERIMENTO, EM PARTE, DA HOMOLOGAGCAO,
EXCLUIDA APENAS A ORDEM DE DESSTENCIA DO PROCESSO
NACIONAL E A SANCAO PENAL, ANTE A OFENSA A ORDEM PUBLICA
PELA PARTE EXCLUIDA.

1.- Tratando-se de jurisdicdes concorrentes, a estrangeira e a
nacional, em que discutida a mesma matéria, isto é, a validade de clausula
arbitral constante de contrato celebrado no exterior sob expressa regéncia
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da legislacdo estrangeira, prevalece a sentenca que primeiro transitou em
julgado, no caso a sentenca estrangeira.

2.- Conclusao, ademais, que preserva a opgao pela solucao arbitral,
expressamente avencada pelas partes.

3.- Ante a clausula arbitral, de rigor a submissdo da alegacéo de
nulidade primeiramente ante o proéprio tribunal arbitral, como resulta de
sentenca estrangeira homologanda, que atende ao principio " Kompetenz
Kompetentz', sob pena de abrir-se larga porta a judicializacdo nacional
estatal prematura, a sO manifestacdo unilateral de vontade de uma das
partes, que, em consequéncia, teria o poder de, tdo somente " ad proprium
nutum” , frustrar a arbitragem avencada.

4.- Impossibilidade de homologacao de parte da sentenca estrangeira
gue determina a desisténcia, sob sancdo, de acdo anulatéria movida no
Brasil, dada a preservacédo da concorréncia de jurisdi¢cdo. 5.- Sentenca
estrangeira parcialmente homologada, para a submissdo das partes ao
procedimento arbitral, afastada, contudo, a determinacéo de desisténcia,
sob pena de multa, da acdo movida no Brasil. (SEC 854/EX, Rel. Ministro
MASSAMI UYEDA, Rel. p/ Acérddo Ministro SIDNEI BENETI, CORTE
ESPECIAL, julgado em 16/10/2013, DJe 07/11/2013)

Ainda em 2013, a Quarta Turma, relatoria do Min. Luis Felipe Salomao,

também se manifestou acerca do tema:

PROCESSO CIVIL. CONVENCAO ARBITRAL. VIOLACAO AO ART.
535 DO CPC NAO CONFIGURADA. ANALISE DA VALIDADE DE
CLAUSULA COMPROMISSORIA "CHEIA". COMPETENCIA EXCLUSIVA
DO JUiZO CONVENCIONAL NA FASE INICIAL DO PROCEDIMENTO
ARBITRAL. POSSBILIDADE DE EXAME PELO JUDICIARIO SOMENTE
APOS A SENTENCA ARBITRAL. 1. N&o ocorre violagdo ao artigo 535 do
Cadigo de Processo Civil quando o Juizo, embora de forma sucinta, aprecia
fundamentadamente todas as questdes relevantes ao deslinde do feito,
apenas adotando fundamentos divergentes da pretensdo do recorrente.
Precedentes. 2. A clausula compromissoria "cheia", ou seja, aquela que
contém, como elemento minimo a eleicdo do 6rgao convencional de solugdo
de conflitos, tem o condao de afastar a competéncia estatal para apreciar a
guestdo relativa a validade da clausula arbitral na fase inicial do
procedimento (paragrafo Unico do art. 8° c/c o art. 20 da LArb). 3. De fato,
€ certa a coexisténcia das competéncias dos juizos arbitral e togado
relativamente as questdes inerentes a existéncia, validade, extensdo e
eficacia da convencao de arbitragem. Em verdade - excluindo-se a hipétese
de clausula compromissoria patologica ("em branco™) -, 0 que se nota € uma
alternancia de competéncia entre os referidos 0rgaos, porquanto a ostentam
em momentos procedimentais distintos, ou seja, a possibilidade de atuacéo



A

o
@

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

do Poder Judiciério € possivel tdo somente apds a prolacdo da sentenca
arbitral, nos termos dos arts. 32, | e 33 da Lel de Arbitragem. 4. No caso dos
autos, desponta inconteste a eleicdo da Camara de Arbitragem Empresarial
Brasil (CAMARB) como tribunal arbitral para dirimir as questdes oriundas
do acordo celebrado, o que aponta forcosamente para a competéncia
exclusiva desse 6rgdo relativamente a analise da validade da clausula
arbitral, impondo-se ao Poder Judicidrio a extincdo do processo sem
resolucdo de mérito, consoante implementado de forma escorreita pelo
magistrado de piso. Precedentes da Terceira Turma do STJ. 5. Recurso
especial provido. (REsp 1.278.852/MG, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 21/05/2013, DJe
19/06/2013)

Em 2015, a Terceira Turma, relatoria do Min. Marco Aurdlio Bdllizze,

voltou a se manifestar acerca da questéo:

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSD ESPECIAL
INTERPOSTO EM CONTRARIEDADE A DECISAO QUE, EM
OBSERVANCIA AO ARTIGO 542, § 3°, DO CODIGO DE PROCESO
CIVIL, DETERMINA A RETENCAO DO RECURSO ESPECIAL. 1.
DISCUSSAO AFETA A CONSTATACAO DE PREVISAO DE
CONVENCAO ARBITRAL PELAS PARTES DESLINDE QUE GUARDA
A POTENCIALIDADE DE DERROGAR A JURISDICAO ESTATAL E,
POR CONSEGUINTE, TORNAR INUTIL TODA A ATIVIDADE A SER
DESENVOLVIDA NO PROCESSO. AFASTAMENTO DA RETENCAO DO
RECURSD ESPECIAL. NECESSDADE. 2. AGRAVO REGIMENTAL
PROVIDO.

1. A controvérsia instaurada no recurso especial, retido na origem,
congiste justamente em saber se ha clausula de convencéo de arbitragem,
circunstancia que, caso reconhecida, tem o conddo de derrogar, a
principio, a propria jurisdicdo estatal, de modo a tonar inécua toda a
atividade que venha a ser desenvolvida no processo.

1.1. A smples condstatacdo de previsio de convencdo de
arbitragem - objeto de discussGo no recurso especial - ensga o
reconhecimento da competéncia do Juizo arbitral, que, com precedéncia
ao Poder Judiciario, deve decidir, nos termos do paragrafo tnico da Lei
de Arbitragem (Lei n. 9.307/96), de oficio, ou por provocacdo das partes,
as questdes acerca da existéncia, validade e eficacia da convencéao de
arbitragem e do contrato que contenha a clausula compromissoria.
Precedentes.

1.2. Guardadas as particularidades de cada caso, ndo se pode



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

deixar de consderar, inclusive, que a jurisprudéncia do Superior Tribunal
de Justica, edtribada na preservacdo e utilidade dos atos processuais,
reputa igualmente descabida a retencdo do recurso especial, na hipétese
em gue a questdo interlocutoria nele encerrada refere-se a propria
competéncia para conhecer ejulgar a acdo proposta.

1.3 Ressai evidenciado, assm, a necessidade de se exaurir, com
precedéncia de qualquer outra questao, a discussao acerca da existéncia
de convencéo de arbitragem, a considerar que a verificagéo desta, como
assnalado, tem o conddo de tornar inutil, a principio, a atuacdo
jurisdicional do Estado.

2. Agravo Regimental Provido, assm como o agravo a €ee
subjacente, para afastar a retencdo do recurso especial determinada na
origem, impondo-se a Corte local que proceda ao processamento da
insurgéncia recursal, e, posteriormente, ao juizo de admissibilidade, como
entender de direto. (AgRg no AREsp 371.993/RJ, Rel. Ministro
RICARDO VILLASBOAS CUEVA, Rel. p/ Acorddo Ministro MARCO
AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 14/10/2014,
DJe 06/11/2014)

Mais recentemente, esta Terceira Turma teve oportunidade de reafirmar
a jurisprudéncia consolidada em diferentes oportunidades:

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL.
RESILICAO DE CONTRATO DE DISTRIBUICAO E
REVENDA DE BEBIDAS. RECURSO MANEJADO SOB A
EGIDE DO CPC/73. ALEGACAO DE OFENSA AOS ART.
131, 165, 458 E, 535 DO CPC/73. OMISSAO OU
CONTRADICAO INEXISTENTES. ACORDAO
DEVIDAMENTE FUNDAMENTADO. ARBITRAGEM.
INEXISTENCIA DE OFENSA AO PRINCIPIO DA
INAFASTABILIDADE DA JURISDICAO. (...)

4. As questdes relacionadas a existéncia de clausula
compromisséria valida para fundamentar a instauracéo do
Juizo arbitral deve ser resolvido, com primazia, por ele, e ndo
pelo Poder Judiciério.

5. O STJ tem orientacdo no sentido de que nos termos do art.
8°, paragrafo Unico, da Lei de Arbitragem a alegacdo de
nulidade da clausula arbitral, bem como, do contrato que a
contém, deve ser submetida, em primeiro lugar, a decisdo do
proprio arbitro, sendo prematura a apreciacdo pelo Poder
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Judiciério. Precedentes. (...)

7. Recurso especial provido.

(REsp n.1602696/Pl, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO,
Terceira Turma, DJe 09/08/2016).

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL.
ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER COM PEDIDO
SUCESSIVO DE CONVERSAO EM PERDAS E DANOS
CONVENCAO DE ARBITRAGEM. CLAUSULA
COMPROMISSORIA.  INCOMPETENCIA DO  JUizO
ESTATAL.

1. Agdo ajuizada em 19/07/2013. Recurso especial concluso ao
gabinete em 03/07/2017. Julgamento: CPC/73.

2. O proposito recursal é definir se a presente acdo de
obrigacao de fazer pode ser processada e julgada perante a
justica estatal, a despeito de clausula compromissoria arbitral
firmada contratualmente entre as partes.

3. A pactuacdo valida de clausula compromissoria possui
forca vinculante, obrigando as partes da relacéo contratual a
respeitar, para a resolucdo dos conflitos dai decorrentes, a
competéncia atribuida ao arbitro.

4. Como regra, diz-se, entdo, que a celebracdo de clausula
compromissoria implica a derrogacdo da jurisdicdo estatal,
impondo ao arbitro o poder-dever de decidir as questdes
decorrentes do contrato e, inclusive, decidir acerca da proépria
existéncia, validade e eficacia da clausula compromissoria
(principio da Kompetenz-Kompetenz).

5. O juizo arbitral prevalece até mesmo para andlise de
medidas cautelares ou urgentes, sendo instado o Judiciario
apenas em situacdes excepcionais que possam representar o
préprio esvaimento do direito ou mesmo prejuizo as partes, a
exemplo da auséncia de instauracéo do juizo arbitral, que se
sabe ndo ser procedimento imediato.

6. Ainda que se admita o ajuizamento - frisa-se, excepcional -
de medida cautelar de sustacdo de protesto na Justica Comum,
0s recorrentes nao poderiam ter promovido 0 ajuizamento da
presente acdo de obrigacdo de fazer nesta sede, em
desobediéncia a clausula compromissoria  firmada
contratualmente entre as partes.

7. Pela clausula compromissOria entabulada, as partes
expressamente elegeram Juizo Arbitral para dirimir qualquer
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pendéncia decorrente do instrumento contratual, motivo pela
qual inviavel gue o presente processo prossiga sob a
jurisdicao estatal.

8. Recurso especial conhecido e nao provido.

(REsp 1.694.826/GO, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI,
TERCEIRA TURMA, julgado em 07/11/2017, DJe
13/11/2017)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSO CIVIL. ARBITRAGEM. EXECUCAO. TiTULO
EXECUTIVO EXTRAJUDICIAL. CONTRATO. CLAUSULA
COMPROMISSORIA. EMBARGOS A EXECUCAO. MERITO.
COMPETENCIA DO JUiZO ARBITRAL.

1. Recurso especial interposto contra acordao publicado na
vigéncia do Cbdigo de Processo Civil de 1973 (Enunciados
Administrativos n° 2 e 3/STJ).

2. A clausula arbitral contratada pelas partes goza de forca
vinculante e carater obrigatério, derrogando-se a jurisdicdo
estatal .

3. O principio basilar do Kompetenz-Kompetenz, consagrado
nos artigos 8° e 20 da Lel de Arbitragem, estabelece ser o
proprio arbitro quem decide, com prioridade em relacdo ao
juiz togado, a respeito de sua competéncia para avaliar a
existéncia, a validade ou a eficacia do contrato que contém
clausula compromissoria.

4. A discusséao dos autos trata do descumprimento do contrato
em virtude da ndo observancia da clausula compromissoria
em si, bem como da revisdo contratual, ante a onerosidade
excessiva, decorrente da cobranca de juros compensatorios,
remuneratorios e moratorios, de multa contratual, da
capitalizacéo de juros e da forma escolhida para a realizacao
dos calculos.

5. Agravo interno ndo provido. (Agint no AREsp
425.931/MG, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 15/10/2018, DJe
17/10/2018)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. ARBITRAGEM. EXECUCAO. TiITULO
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EXECUTIVO EXTRAJUDICIAL. CONFISSAO DE DIiVIDA.
INEXISTENCIA. CLAUSULA COMPROMISSORIA.
EMBARGOS DO DEVEDOR. MERITO. COMPETENCIA DO
JUiZO ARBITRAL. OBSERVANCIA. PRINCIPIO DO
KOMPETENZ-KOMPETENZ

1. Recurso especial interposto contra acordao publicado na
vigéncia do Cbdigo de Processo Civil de 1973 (Enunciados
Administrativos n 2 e 3/STJ).

2. A hipdtese dos autos ndo se amolda aos precedentes que
versam acerca de confissdo de divida por meio de contrato e
titulo executivo extrajudicial liquido, certo e exigivel.

3. Contrato com expressa clausula compromissoria, atraindo
a arbitragem para a solucdo das controvérsias resultantes de
qualguer disputa ou reivindicagdo decorrente do contrato, o
gue impossibilita que as partes recorram ao Poder Judiciario
para solucionar contenda relativa ao seu cumprimento.

4. Ao arbitro incumbe o poder-dever de decidir as questbes
decorrentes do contrato, além da propria existéncia, validade
e eficicia da clausula compromissoria

5. Agravo interno ndo provido. (Agint no AREsp
425.955/MG, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS
CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 25/02/2019, DJe
01/03/2019)

Na mesmatoada, a Primeira Se¢éo do STJ decidiu o seguinte em sede de

Conflito de Competéncia:

CONFLITO POSTIVO DE COMPETENCIA. JUiZO
ARBITRAL E ORGAO JURISDICIONAL ESTATAL.
CONHECIMENTO. ARBITRAGEM. NATUREZA
JURISDICIONAL. MEIOS ALTERNATIVOS DE SOLUCAO
DE CONFLITO. DEVER DO ESTADO. PRINCIPIO DA
COMPETENCIA-COMPETENCIA. PRECEDENCIA DO
JUiZO ARBITRAL EM RELACAO A JURISDICAO ESTATAL.
CONTROLE JUDICIAL A POSTERIORI. CONVIVENCIA
HARMONICA ENTRE O DIREITO PATRIMONIAL
DISPONIVEL DA ADMINISTRACAO PUBLICA E O
INTERESSE PUBLICO. CONFLITO DE COMPETENCIA
JULGADO PROCEDENTE.

| - Conflito de competéncia entre o Tribunal Arbitral da Corte
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Internacional de Arbitragem da Camara de Comércio
Internacional e o Tribunal Regional Federal da 22 Regiéo,
suscitado pela Petréleo Brasileiro SA - PETROBRAS.
Reconhecida a natureza jurisdicional da arbitragem, compete
a esta Corte Superior dirimir o conflito.

Il - Definicho da competéncia para decidir acerca da
existéncia, validade e eficacia da Clausula Compromissoria
de Contrato de Concessao firmado para exploragao,
desenvolvimento e producéo de petroleo e gas natural, cujas
condicOes para execucdo foram alteradas unilateralmente
pela agéncia reguladora por meio da Resolucao da Diretoria
(RD) n. 69/2014.

(..)

VI - A jurisdicdo estatal decorre do monopdlio do Estado de
impor regras aos particulares, por meio de sua autoridade,
consoante principio da inafastabilidade do controle judicial
(art. 5° XXXV, da Constituicdo da Republica), enquanto a
jurisdicdo arbitral emana da vontade dos contratantes. 1X - A
jurisdicdo arbitral precede a jurisdicdo estatal, incumbindo
aquela deliberar sobre os limites de suas atribuicoes,
previamente a qualquer outro orgao julgador (principio da
competéncia-competéncia), bem como sobre as questdes
relativas a existéncia, a validade e a eficacia da convencao de
arbitragem e do contrato que contenha a clausula
compromissoria (arts. 8° e 20, da Lei n. 9.307/96, com a
redacao dada pela Lei n.

13.129/15). X - Convivéncia harmonica do direito patrimonial
disponivel da Administracdo Publica com o principio da
indisponibilidade do interesse publico. A Administracéo
Publica, ao recorrer a arbitragem para solucionar litigios que
tenham por objeto direitos patrimoniais disponiveis, atende ao
interesse publico, preservando a boa-fé dos atos praticados
pela Administracdo Publica, em homenagem ao principio da
seguranca juridica.

Xl - A arbitragem ndo impossibilita o acesso a jurisdicao
arbitral por Estado-Membro, possibilitando sua intervencao
como terceiro interessado. Previsdes legal e contratual.

Xl - Prematura abertura da instancia judicial em
descompasso com o disposto no art. 3°, § 2°, do CPC/2015 e
os termos da Convencao Arbitral.

XIV - Conflito de competéncia conhecido e julgado
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procedente, para declarar competente o Tribunal Arbitral da
Corte Internacional de Arbitragem da Camara de Comércio
Internacional. Agravos regimentais da Agéncia Nacional do
Petréleo, Gas Natural e Biocombustiveis e do Estado do
Espirito Santo prejudicados. (CC 139.519/RJ, Rel. Ministro
NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, Rel. p/ Acoérdio
Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA SECAO,
julgado em 11/10/2017, DJe 10/11/2017)

A jurisprudéncia do STJ, portanto, esta consolidada no sentido da plena

aplicagdo do principio do Kompetenz-Kompetenz, positivado no art. 8° da Le

de Arbitragem.

No caso em julgamento, o Tribunal de origem, rejeitando a preliminar de

extincdo do feito, sem resolucdo do mérito, diante da existéncia de clausula

arbitral, manteve a sentenca que julgara parcialmente procedentes os pedidos

da parte autora para condenar a parte ré ao pagamento de indenizacéo pelos

prejuizos sofridos decorrentes da resilicéo do contrato entre elas pactuado.

Especificamente acerca do ponto recursal, o Tribuna assm se

manifestou:

Entretanto, o tema foi enfrentado pela Segunda Camara Civel
no julgamento do Agravo Interno no Agravo de Instrumento n°®
2012.011867-2, ja transitado em julgado, onde restou
reconhecida a hipossuficiéncia da parte autora da acéo, com
a equiparacdo ao Codigo de Defesa do Consumidor, com a
manutencéo da competéncia para julgamento da Comarca do
domicilio da ora apelada.

(...)

Naquela oportunidade, restou consignado que:

'‘De outra banda, observa-se dos documentos contidos nos
autos que, diante da empresa -agravante, a pessoa
juridica -agravada é hipossuficiente. Afinal, a Sonangol
Sarfish Oil & Gas SA é uma companhia multinacional,
tendo como atividade econémica principal a extracdo de
petroleo e gas natural, contando com um capital social de
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mais de 220.000.000,00 (duzentos e vinte milhdes de
reais). E operadora, de acordo com o contrato firmado
entre as partes, de Consorcio autorizado pela Agéncia
Nacional do Petrdleo, Gas Natural e Biocombustiveis -
ANP, para desenvolver atividades de exploracdo e
producéo de petréleo e gas natural no Estado do Rio
Grande do Norte.

Enquanto isso, a TPG Industria e Comércio Ltda. € uma
sociedade empresaria limitada, prestadora de servicos de
medicdo de consumo de energia elétrica, gas e agua,
tendo sido contratada para realizar a medicéo,
compressao e transporte do gas natural produzido pelo
referido consorcio em um poco especifico, 1-STAR-8-RN
("Macambira").

Desse modo, diante do acima exposto, aliado a decisdo
gue decretou a abusividade de clausula contratual, resta
caracterizada a hipossuficiéncia da empresa-agravada -
com sede em Natal/RN, registre-se -, ndo havendo razao a
fixacdo da competéncia no lugar da sede da pessoa
juridica-ré - no Rio de Janeiro/RJ, distante mais de dois
mil quilébmetros da capital natalesnse -, como pretende a
agravante. Afinal, atos que possam gerar preuizos

processuais e de acesso a justica devem ser coibidos'.

Note-se, pelo teor do citado acordao, que o reconhecimento da
condicdo de hipossuficiéncia da parte apelada, aliado a
declaracdo de abusividade da propria clausula
compromissoria, como se pode observar no corpo do voto do
Agravo Interno no Agravo de Instrumento n° 2012.011867-2,
com fundamento legitimo no Codigo de Defesa do
Consumidor, afasta por completo qualquer possibilidade de
prevaléncia da sentenca arbitral sobre a competente deciséo
judicial, sendo forcoso - mesmo na hipétese de clausula
arbitral valida - respeito ao principio da inafastabilidade do
controle do Poder Judiciario.

Dessa forma, extrai-se do acorddo recorrido que, com base na

hipossuficiéncia da parte, bem como na declaracéo judicia de abusividade da



o
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

cldusula, fundada na aplicacéo analégica do Codigo de Defesa do Consumidor,
o Tribunal de origem afastou a prevaéncia da clausula arbitral estabelecida
pelas partes.

Essa decisdo apresenta-se frontalmente contraria a linha jurisprudencial
desta Corte Superior, que, conforme ja audido, interpreta a norma extraida do
parégrafo unico do artigo 8° da Lei de Arbitragem, como de caréter obrigatorio
e vinculante, derrogando-se a jurisdicao estatal.

Ou sga, a adegacdo de nulidade da clausula arbitral, bem como do
contrato que a contém, deve ser submetida, em primeiro lugar, a decisdo do
juizo arbitral.

A hipossuficiéncia da recorrida, em face da recorrente, reconhecida na
origem, somada ao contrato padréo a que ela aderiu, ndo sdo suficientes para
afastar os efeitos de clausula de arbitragem existente, valida e eficaz.

Ressalte-se que o contrato, mesmo padronizado, foi pactuado entre duas
empresas que atuam no complexo ramo de atividades de exploracdo energética
de gés, ndo sendo possivel o reconhecimento da hipossuficiéncia de qualquer
delas para efeito de aplicacdo analogica do CDC, embora possa existir uma
assimetria entre elas.

Portanto, divergindo o acérddo recorrido da orientacdo jurisprudencial
sedimentada nesta Corte Superior e ndo se enquadrando o caso dos autos as
hipéteses de excecdo ao principio Kompetenz-Kompetenz mesmo na situagéo
de hipossuficiéncia reconhecida na origem, merece provimento O recurso
especial.

Ante o exposto, voto no sentido de dar provimento ao recurso
especial, para extinguir o feito, sem resolucéo do mérito.

Honoréarios sucumbenciais pela parte autora, que arbitro em 10% sobre 0

valor atribuido a causa.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

Numero Registro: 2016/0115824-0 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.598.220 /RN

Numeros Origem: 01061115620128200001 01360294220118200001 106111562012820 20130072290
20130072290000100 20130072290000200 20130078003

PAUTA: 25/06/2019 JULGADO: 25/06/2019

Relator
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma Sra. Dra. MARIA SOARES CAMELO CORDIOLI

Secretério
Bd. WALFLAN TAVARES DE ARAUJO
AUTUACAO
RECORRENTE : SONANGOL HIDROCARBONETOS BRASIL LTDA
ADVOGADOS : GUSTAVO FERNANDES DE ANDRADE E OUTRO(S) - R1087989

MAURO PEDROSO GONCALVES - DF021278

ROBERTO DE ALBUQUERQUE TOLENTINO - RN004096

ROBERTO CASTRO DE FIGUEIREDO - RJ121315
RECORRIDO : TPGINDUSTRIA ECOMERCIOLTDA - ME
ADVOGADO . JAILTON MAGALHAES DA COSTA - RN008848

ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Responsabilidade do Fornecedor - Interpretacdo / Revisdo de
Contrato

SUSTENTACAO ORAL

Dr(@. MAURO PEDROSO GONCALVES, pda pate RECORRENTE: SONANGOL
HIDROCARBONETOS BRASIL LTDA

Dr(a). ALEXANDRE RODRIGO VELOSO, peda parte RECORRIDA: TPG INDUSTRIA E
COMERCIO LTDA - ME

Dr(a). IGOR CESAR RODRIGUES DOS ANJOS, pela parte RECORRIDA: TPG INDUSTRIA E
COMERCIO LTDA - ME

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, deu provimento ao recurso especial, nos termos do voto
do(a) Sr(a) Ministro(a) Relator(a).
Os Srs. Ministros Ricardo Villas Boas Cueva, Marco Auréio Bdlizze, Moura Ribeiro
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(Presidente) e Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator.
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