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Aglnt na ACAO RESCISORIA N° 5,563 - SC (2015/0033735-3)

RELATOR . MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

AGRAVANTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF

AGRAVADO . INES JOSE KUERTEN

ADVOGADO : VALMIR MEURER IZIDORIO E OUTRO(S) - SC009002
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NA
ACAO RESCISORIA. VIOLACAO DO ART. 485, V E IX DO CPC/1973.
DESCABIMENTO DA RESCISAO DA SENTENCA POR ERRO DE FATO. O
ALEGADO ACONTECIMENTO NAO FOI OBJETO DE PRONUNCIAMENTO
JUDICIAL POR ESTA CORTE. A ACAO RESCISORIA FUNDADA NO INCISO V
DO ART. 485 DA LEI PROCESSUAL EXIGE QUE A VIOLACAO DE LEI SEJA
LITERAL, DIRETA, EVIDENTE, DISPENSANDO O REEXAME DOS FATOS DA
CAUSA. O MERO INCONFORMISMO COM O DESLINDE DA QUESTAO NAO
AUTORIZA A DESCONSTITUICAO DA COISA JULGADA. USO DA ACAO
DESCONSTITUTIVA COMO SUCEDANEO RECURSAL. IMPOSSIBILIDADE.
EXTINTA A ACAO DO INSS, SEM JULGAMENTO DE MERITO, POR SER
INCABIVEL. AGRAVO INTERNO DO INSS A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Busca o INSS desconstituir acorddo desta Corte que, tdo
somente, afirmou a prescindibilidade de prova de dependéncia econémica
do filho maior invalido em relacéo a sua falecida méae, ndo havendo qualquer
juizo de valor acerca da tese de que outro dependente ja estaria em gozo
da pensao por morte desde 23.11.2011.

2. E certo que o erro de fato que justifica a rescisdo do julgado
deve decorrer de atos ou de documentos da causa, autorizando a
desconstituicdo do julgado quando verificada a ma percepcdo dos fatos pelo
Magistrado. Contudo, se o documento ndo foi objeto de analise no acordao
rescindendo, ndo ha que se falar em erro de fato.

3. Na hipétese, nao foi colacionada qualquer prova no feito que
se busca rescindir comprovando que ja havia outro herdeiro habilitado a penséo.
Sequer cuidou a Autarquia de lancar tal argumento no correr do feito. Assim,
revela-se inadmissivel manejar a presente Acdo RescisOria como sucedaneo
recursal para levantar discussdo sobre tema que nao foi objeto de analise nesta
Corte.

4. Destaca-se que o INSS, por ser o 6rgédo responsavel pelo
pagamento da pensdo ao outro dependente habilitado, ndo poderia alegar
desconhecer tal situacéo, que deveria ter sido levantada na agdo originaria, uma
vez gque o0 pagamento da pensdo ao outro dependente se iniciou quando a acao
ainda estava em tramite (2011), anos antes do transito em julgado do feito, que sé
ocorreu em 2.10.2014.
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5. Agravo Interno do INSS a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Primeira Secéo do Superior Tribunal de Justi¢a, na conformidade dos votos e das
notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao Agravo Interno,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Og Fernandes,
Benedito Goncalves, Assusete Magalhaes, Sérgio Kukina, Regina Helena Costa,
Gurgel de Faria e Herman Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Francisco Falcao.

Brasilia/DF, 26 de junho de 2019 (Data do Julgamento).

NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
MINISTRO RELATOR
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RELATORIO
1. Trata-se de Agravo Interno interposto pelo INSS em face da

decisdo que extinguiu a Acdo Rescisoéria, sem julgamento de mérito, nos termos

da seguinte ementa:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. ACAO
RESCISORIA. VIOLACAO DO ART. 485, IX DO CPC/1973.
DESCABIMENTO DA RESCISAO DA SENTENCA POR ERRO DE
FATO. O ALEGADO ACONTECIMENTO NAO FOI OBJETO DE
PRONUNCIAMENTO JUDICIAL POR ESTA CORTE. A ACAO
RESCISORIA FUNDADA NO INCISO V DO ART. 485 DA LEI
PROCESSUAL EXIGE QUE A VIOLACAO DE LEI SEJA LITERAL,
DIRETA, EVIDENTE, DISPENSANDO O REEXAME DOS FATOS DA
CAUSA. MERO INCONFORMISMO COM O DESLINDE DA
QUESTAO, NAO AUTORIZA A DESCONSTITUICAO DA COISA
JULGADA. USO DA ACAO DESCONSTITUTIVA COMO
SUCEDANEO RECURSAL. IMPOSSIBILIDADE. EXTINTA A ACAO
DO INSS, SEM JULGAMENTO POR MERITO, POR SER INCABIVEL.

2. Em suas razdes, o INSS defende o acolhimento da
rescisOria em razao de erro de fato, vez que a decisédo considerou inexistente um
fato efetivamente ocorrido, qual seja, ja haver outro dependente em gozo da
pensdo. Assim, ha consequente violacdo da legislacdo, uma vez que, ja havendo
outro dependente habilitado, a penséo s6 poderia ser paga a partir do transito em

julgado da deciséo judicial e rateada em partes iguais.

3. E o relatério.
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NA
ACAO RESCISORIA. VIOLACAO DO ART. 485, V E IX DO CPC/1973.
DESCABIMENTO DA RESCISAO DA SENTENCA POR ERRO DE FATO. O
ALEGADO ACONTECIMENTO NAO FOI OBJETO DE PRONUNCIAMENTO
JUDICIAL POR ESTA CORTE. A ACAO RESCISORIA FUNDADA NO INCISO V
DO ART. 485 DA LEI PROCESSUAL EXIGE QUE A VIOLACAO DE LEI SEJA
LITERAL, DIRETA, EVIDENTE, DISPENSANDO O REEXAME DOS FATOS DA
CAUSA. O MERO INCONFORMISMO COM O DESLINDE DA QUESTAO NAO
AUTORIZA A DESCONSTITUICAO DA COISA JULGADA. USO DA ACAO
DESCONSTITUTIVA COMO SUCEDANEO RECURSAL. IMPOSSIBILIDADE.
EXTINTA A ACAO DO INSS, SEM JULGAMENTO DE MERITO, POR SER
INCABIVEL. AGRAVO INTERNO DO INSS A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Busca o INSS desconstituir acordao desta Corte que, tdo
somente, afirmou a prescindibilidade de prova de dependéncia econémica
do filho maior invalido em relacéo a sua falecida mae, ndo havendo qualquer
juizo de valor acerca da tese de que outro dependente ja estaria em gozo
da pensao por morte desde 23.11.2011.

2. E certo que o erro de fato que justifica a rescisdo do julgado
deve decorrer de atos ou de documentos da causa, autorizando a
desconstituicdo do julgado quando verificada a ma percepcdo dos fatos pelo
Magistrado. Contudo, se o documento ndo foi objeto de analise no acérdédo
rescindendo, ndo ha que se falar em erro de fato.

3. Na hipotese, néo foi colacionada qualquer prova no feito que
se busca rescindir comprovando que ja havia outro herdeiro habilitado a penséo.
Sequer cuidou a Autarquia de lancar tal argumento no correr do feito. Assim,
revela-se inadmissivel manejar a presente Acdo RescisOria como sucedaneo
recursal para levantar discussa@o sobre tema que nao foi objeto de andlise nesta
Corte.

4. Destaca-se que o INSS, por ser o 0rgao responsavel pelo
pagamento da pensdo ao outro dependente habilitado, ndo poderia alegar
desconhecer tal situacéo, que deveria ter sido levantada na acao originaria, uma
vez que o0 pagamento da pensdo ao outro dependente se iniciou quando a acao
ainda estava em tramite (2011), anos antes do transito em julgado do feito, que s6
ocorreu em 2.10.2014.

5. Agravo Interno do INSS a que se nega provimento.
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VOTO
1. Trata-se de Acdo Resciséria, com pedido de tutela

antecipada, manejada pelo INSS, com fulcro no art. 485, V e IX do CPC, visando
rescindir decisao proferida no AREsp. 541.771/SC, que conheceu do Agravo para
dar provimento ao Recurso Especial interposto por INES JOSE KUERTEN,
reconhecendo a autora o direito a pensao por morte por tratar-se de filha maior
invalida.

2. Sustenta a Autarquia que, iniciados os procedimentos para
a implantagdo do beneficio, verificou-se a existéncia de outro beneficio de penséo
por morte em favor de outro filho da segurada falecida. Assim, o beneficio de
pensdo por morte deste beneficiario sofrera reducédo sem que tenha integrado a
referida relac@o processual, bem como a implantacéo do beneficio da penséo por
morte de Inés José Kuerten (ora ré) devera obedecer ao disposto no art. 76 da Lei
8.213/1991, pelo qual a concessao da penséo a nova dependente sé produz efeito

a contar da data da sua inscricao/habilitacao.

3. Busca, assim, o INSS desconstituir acérddo desta Corte
gue, tdo somente, afirmou a prescindibilidade de prova de dependéncia
econdmica do filho maior invalido em relacdo a sua falecida mae, ndo
havendo qualquer juizo de valor acerca da tese de que outro dependente ja

estaria em gozo da pensao por morte desde 23.11.2011.

4. A Acdo RescisOria, nesse aspecto, esta baseada em

alegada ocorréncia de erro de fato.

5. Ocorre que o INSS, por ser o 6rgao responsavel por tal
pagamento, ndo poderia alegar desconhecer tal situacdo, que deveria ter sido
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levantada na acdo originaria, uma vez que 0 pagamento da pensdo se iniciou
guando a acdo ainda estava em tramite, anos antes do transito em julgado do

feito, que s6 ocorreu em 2.10.2014.

6. No que diz respeito ao inciso IX do art. 485 do CPC/1973, €
firme a orientacdo desta Corte de que o erro de fato que justificaria a propositura
da Agdo Rescisoria ndo € aquele que resulta da mé apreciacdo da prova, mas sim
0 que decorre da ignorancia de determinada prova diante da desatencdo nas
apreciagdes dos autos, 0 que nao se verifica no presente caso.

7. Na hipétese em comento nao foi colacionada qualquer prova
no feito que se busca rescindir comprovando que ja havia outro herdeiro habilitado
a pensdo. Sequer cuidou a Autarquia de lancar tal argumento no correr do feito,
ndo sendo admissivel agora manejar Acdo Rescisoria para levantar discusséo

sobre tema que nao foi analisado por esta Corte.

8. Por certo, ndo € possivel a configuracdo do erro de fato na
hipétese, uma vez que a prova do erro ndo constou dos autos do processo
originario, conforme determina o art. 485, IX do CPC/1973, tendo sido apresentada

apenas na Acao Rescisoria.

9. E certo que o erro de fato que justifica a rescisdo do julgado
deve decorrer de atos ou de documentos da causa, autorizando a
desconstituicdo do julgado quando verificada a méa percepcao dos fatos pelo
Magistrado. Se o documento ndo foi objeto de andlise no processo de

conhecimento, ndo ha que se falar em erro de fato.
10. Corroborando tal orientacéo, os seguintes julgados:

PROCESSUAL CIVIL. ACAO RESCISORIA. ERRO DE FATO.
ART. 485, IX, DO CPC/1973. ASSOCIACAO DE MORADORES.
CONTRIBUICAO PARA MANUTENCAO DO LOTEAMENTO.
PAGAMENTO POR PROPRIETARIO DE IMOVEL. EQUIVOCO
ACERCA DA CONDICAO DE ASSOCIADO. AUSENCIA DE
CONTROVERSIA ENTRES AS PARTES OU DE PRONUNCIAMENTO
JUDICIAL SOBRE A QUESTAO. EXISTENCIA DE DOCUMENTO
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COMPROBATORIO NOS AUTOS DA ACAO ORIGINARIA.
CARACTERIZACAO DO ERRO DE FATO.

1. Acdo resciséria ajuizada por associacdo de
moradores objetivando rescindir, com fundamento no art. 485, inciso
IX, do CPC/1973, decisdo monocratica que, em recurso especial
(REsp 1.199.377/SP), deu-lhe provimento para reconhecer que o
recorrente, na condi¢cdo de "proprietario ndo associado”, ndo estaria
obrigado ao pagamento de encargos instituidos para o fim de cobrir
0s custos com benfeitorias e despesas relacionadas a prestacdo de
Servicos.

2. Dispensavel para a propositura da acao rescisoria o
esgotamento prévio de todos os recursos disponiveis (Sumula
514/STF). Precedentes.

3. "Para que haja plausibilidade juridica ao pleito de
rescisdo do julgado com base na alegacdo de erro de fato (art.
485, inciso IX, do Cédigo de Processo Civil), é indispensavel, em
sintese: i) que o erro de fato seja relevante para o julgamento da
questdo, ou seja, que sem ele a conclusdo do julgamento
necessariamente houvesse de ser diferente; ii) que seja apuravel
mediante simples exame das provas ja constantes dos autos da
acdo matriz, sendo inadmissivel a producdo, na rescisoria, de
novas provas para demonstra-lo; e iii) que ndo tenha havido
controvérsia nem pronunciamento judicial sobre o fato" (AR
1.421/PB, Rel. Ministro MASSAMI UYEDA, SEGUNDA SECAO, DJe
de 08/10/2010).

4. Reconhecimento, no caso, da ocorréncia de erro de
fato, determinante para o deslinde da causa, autorizando a
procedéncia do pedido rescisério, em face do equivoco da decisdo
rescindenda de que o réu ndo seria vinculado a entidade associativa.

5. Questdo que nao foi objeto de controvérsia entre as
partes, ndo ensejando pronunciamento judicial a seu respeito.
6. PEDIDO JULGADO PROCEDENTE,

RESCINDINDO-SE A DECISAO ATACADA E NEGANDO-SE, DESDE
LOGO, PROVIMENTO AO PROPRIO RECURSO ESPECIAL (AR
4.859/SP, Rel. Min. PAULO DE TARSO SANSEVERINO, DJe
20.4.2016).

R

ACAO RESCISORIA FUNDADA NO ART. 485, INCISOS V E
IX, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL - CONTROVERSIA ENTRE AS
PARTES E PRONUNCIAMENTO JUDICIAL SOBRE O TEMA DA
EXISTENCIA OU NAO DE EXECUCAO EM CURSO QUANDO DA
ALIENACAO DO IMOVEL OBJETO DA EXECUCAO - ERRO DE FATO
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- NAO-OCORRENCIA, NA ESPECIE - INTERPRETACAO RAZOAVEL
DA LEGISLACAO - DESCABIMENTO DA VIA RESCISORIA -
ALEGACAO DE OFENSA AO ENUNCIADO N. 5 DA SUMULA/ST]J -
NAO-OCORRENCIA - QUESTIONES JURIS TRATADAS NOS AUTOS
UNICAMENTE DE DIREITO - ACAO RESCISORIA JULGADA
IMPROCEDENTE.

| - Para que haja plausibilidade juridica ao pleito de
rescisdo do julgado com base na alegacdo de erro de fato (art.
485, inciso IX, do Cbédigo de Processo Civil), € indispensavel, em
sintese: i) que o erro de fato seja relevante para o julgamento da
questdo, ou seja, que sem ele a conclusdo do julgamento
necessariamente houvesse de ser diferente; ii) que seja apuravel
mediante simples exame das provas ja constantes dos autos da
acado matriz, sendo inadmissivel a producdo, na rescisoéria, de
novas provas para demonstra-lo; e iii) que ndo tenha havido
controvérsia nem pronunciamento judicial sobre o fato;

Il - Na hipétese dos autos, observa-se nao estar presente o
requisito da inexisténcia de controvérsia ou de pronunciamento judicial
sobre o tema, porquanto a questéo da existéncia ou ndo de execucao
em curso quando da alienacdo do imdével objeto da execucgédo
constituiu o tema central da lide travada nos autos, tendo sido objeto
de controvérsia entre as partes e de pronunciamento judicial por todas
as instancias ordinarias e pelo Superior Tribunal de Justica, o que
afasta o alegado erro de fato;

[l - N&o ha falar em violagéo literal de dispositivo legal a
amparar a medida extrema da acdo rescisoria, quando o decisorio
impugnado conferiu interpretacdo razoavel a legislacéo, sendo este o
caso dos autos;

IV - As questiones juris tratadas nos autos sao unicamente de
direito, ndo sendo necessaria a interpretacéo de clausulas contratuais
para se chegar a conclusdo da ocorréncia ou nao de fraude a
execucao;

V - Acéo resciséria julgada improcedente (AR 1.421/PB, Rel.
Min. MASSAMI UYEDA, DJe 8.10.2010).

11. Pelas mesmas razdes a RescisOria ndo pode ser acolhida
com base na alegada violacdo do art. 76 da Lei 8.213/1991. O cabimento da Acao
Rescisoria com base em violacéo literal a disposicdo de lei somente se justifica
quando a ofensa se mostre aberrante, cristalina, observada primo oculi,

consubstanciada no desprezo do sistema juridico (normas e principios) pelo
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julgado rescindendo. Assim, impede-se a utilizacdo da acao rescisoria para, por
via transversa, perpetuar a discussdo sobre matéria que foi decidida, de forma
definitiva, por este Superior Tribunal, fazendo com que prevaleca, por isso, a
segurancga juridica representada pelo respeito a coisa julgada (AgRg no AR
4.310/PR, Rel. Min. MAURO CAMPBELL, DJe 10.10.2009).

12. No caso dos autos, ndao houve manifestacdo desta Corte
acerca do recebimento de pensdo por outro dependente previamente habilitado,
nem mesmo houve recurso do INSS quanto a tal questéo.

13. Nesse cenario, ndo se revela possivel acolher a pretensao,
pois ndo houve qualquer insurgéncia do INSS quanto a questdo levantada, ndo
podendo, assim, a Acdo RescisOria ser agora manejada como sucedaneo

recursal.

14. Ante o exposto, nega-se provimento ao Agravo Interno do

INSS. E como voto.
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Presidente da Sessdo
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Certifico que a egrégia PRIMEIRA SECAO, ao apreciar 0 processo em epigrafe na

sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Secdo, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto do

Sr. Ministro Relator."
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Relator.
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