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RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER

RECORRENTE : DIEGO ROMARIO DE LIMA OLIVEIRA (PRESO)

ADVOGADO : CLEBERANTONIO MACHADO

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. ASSOCIAGCAO PARA O TRAFICO DE ENTORPECENTES. PRISAO
PREVENTIVA. ALEGADA AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO DO DECRETO
PRISIONAL. INOCORRENCIA. SEGREGACAO CAUTELAR DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. ALEGADO
EXCESSO DE PRAZO. SUPRESSAO DE INSTANCIA RECURSO ORDINARIO
EM HABEAS CORPUS DESPROVIDO.

| - A prisfo cautdar deve ser condderada excecdo, ja que, por meo desta
medida, privarse 0 réu de sau jus libertatis antes do pronunciamento condenatério
definitivo, consubstanciado na sentenca transitada em julgado. E por isso que tal medida
condtritiva SO se judifica caso demonstrada sua redl indispensabilidade para assegurar a
ordem publica, a ingtrugdo aimind ou a aplicacéo da le pend, ex vi do atigo 312 do
Codigo de Processo Pend. A prisdo preventiva, portanto, enquanto medida de natureza
cautelar, néo pode ser utilizada como ingrumento de puni¢do antecipada do indiciado ou
do réu, nem permite complementacéo de sua fundamentacéo pelas indéncias superiores
(HC n. 93.498/MS, Segunda Turma, Rd. Min. Celso de M ello, DJe de 18/10/2012).

Il - In casu, o0 decreto prisond esta devidamente fundamentado em dados
extraidos dos autos, notadamente pelo fao de o recorrente integrar organizacéo
criminosa (PCC), voltada para o tréfico internaciond de drogas, evidenciando a prética
hebitud de dditos, 0 que denota a periculosdade concreta do agente, e assm, a
necessidade da segregacéo cautdar para a garantia da ordem publica, a fim de evitar a
reiteracdo dditiva (Precedentes).

Il - "A necessdade de se interromper ou diminuir a atuacdo de
integrantes de organizacdo criminosa, enquadra-se no conceito de garantia da
ordem publica, congtituindo fundamentacéo cautelar idénea e suficiente para a
prisdo preventiva' (HC n. 95.024/SP, Primera Turma, Rd. Min. Carmen LUcia,
DJe de 20/2/2009).

IV - Excesso de prazo néo enfrentado na origem, 0 que impede essa corte de
conhecer do tema. ( Precedentes).

Recur so ordinario conhecido parcialmente, e desprovido.

ACORDAO
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Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade,
conhecer parcdidmente do recurso e, nessa parte, negar-lhe provimento.

Os Srs. Minidros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca, Ribero Dantas e
Jod llan Peciornik votaram com o Sr. Minigro Relator.

Brasilia(DF), 07 de junho de 2016 (Data do Julgamento).

Ministro Fdix Fischer
Rdator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Traiase de recurso
ordin&io em habeas cor pus interposto por DIEGO ROMARIO DE LIMA OLIVEIRA, em
face de v. acordéo proferido pelo eg. Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo.

Depreende-se dos autos que o recorrente fo preso preventivamente (fls
24-25) pela supodta prética do ddito de associacao para o tréfico de droges.

Irresignada, a defesa impetrou habeas corpus perante o eg. Tribund de
origem. O pedido fa denegado (fls. 52-56) em acdrdao assm ementado:

"HABEAS CORPUS - ART. 35 DA LEI I 11.343/06 -
REVOGACAO DA PRISAO PREVENTIVA - 1NOCORRENCIA -
HIPOTESE: Presentes o0s requisitos da prisio preventiva, bem
fundamentada a decisdo que a decretou e mostrando-se inadequadas e
insuficientes as medidas alternativas a prisdo, impossivel conceder a
liberdade provisoria” (fl. 53).

Dai o presente recurso ordinario, no quad dega o recorrente a auséncia de
fundamentacdo idonea a judificar a decretacd de sua segregac@o cautdlar, bem como
excesso de prazo para a conclusdo do processo.

Requer, ao find, a revogacao/rd axamento da prisdo preventiva

A douta ProcuradoriaGeral da Republica opinou, as fls 106-112, peo
conhecimento parcid do recurso e, nessa extensao, pelo seu desprovimento.

E o rdaodrio.
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EMENTA

PROCESSUAL PENAL. RECURSO
ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
ASSOCIACAO PARA O TRAFICO DE
ENTORPECENTES. PRISAO PREVENTIVA.
ALEGADA AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO
DO DECRETO PRISIONAL. INOCORRENCIA.
SEGREGAQAO CAUTELAR DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. ALEGADO EXCESSO DE PRAZO.
SUPRESSAO DE INSTANCIA RECURSO
ORDINARIO EM HABEAS CORPUS
DESPROVIDO.

| - A prisso cautdar deve ser condderada
excegdo, ja que, por meo desta medida, priva-se o réu
de su jus libertatis antes do pronunciamento
condenatério definitivo, consubstanciado na sentenca
trandtada em julgedo. E por isso que td medida
condritiva SO se judifica caso demondtrada sua red
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a
ingtrucéo aimind ou a gplicacéo da le pend, ex vi do
atigo 312 do Cddigo de Processo Pend. A pristo
preventiva, portanto, enquanto medida de naureza
cautdar, ndo pode ser utilizada como indrumento de
puni¢ao antecipada do indiciado ou do réu, nem permite
complementac@o de sua fundamentacZo pelas indéncias
superiores (HC n. 93.498/MS, Segunda Turma, Rd.
Min. Celso de M éello, DJe de 18/10/2012).

[l - In casu, o decreto prisond esta devidamente
fundamentado em dados extraidos dos autos,
notadamente peo fao de o recorrente integrar
organizecdo criminosa (PCC), voltada para o tréfico
internaciond de drogas, evidenciando a prética hebitud
de dditos, 0 que denota a periculosdade concreta do
agente, e asam, a necessdade da segregacéo cautelar
para a garatia da ordem pulblica, a fim de evitar a
reiteracdo dditiva (Precedentes).

1l - "A necessdade de se interromper ou
diminuir a atuacéo de integrantes de organizacéo
criminosa, enquadra-se no conceito de garantia da
ordem publica, congituindo fundamentacéo
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cautelar idénea e suficiente para a prisdo
preventiva" (HC n. 95.024/SP, Primeira Turma, Rdl.
Min. Carmen LUda, DJe de 20/2/2009).

IV - Excesso de prazo ndo enfrentado na origem,
0 que impede esta eg. Corte de conhecer do tema. (
Precedentes).

Recurso ordinério conhecido parcialmente e
desprovido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Pretende 0 recorrente, em
sintese, por meio do presente recurso, o reconhecimento da auséncia de fundamentacéo darr.
decisfo de primearaingancia que decretou sua priso preventiva ou do excesso de prazo para
formagéo da culpa

Quanto ao degado excesso de prazo, verificase que atese sequer foi andisada
pelo eg. Tribund a quo. Trata-se portanto de inovacéo de pedido, ficando impedida esta
Corte de proceder a andise, sob pena de indevida supresséo de indénda

Logo, nesse ponto, 0 recurso sequer deve ser conhecido.

Ja no que tange a observancia dos requisitos para a decretacdo da priso
preventiva, 0 recurso Ndo merece provimento.

|to porque a decisdo que decretou a prisfo preventiva, a meu ver, evidenciou
de forma inconteste a necessidade e a judificaiva da prisio cautdar imposta a0 ora
recorrente, especiamente no que tange a gar antia da ordem publica.

Insta condgnar, iniddmente que a prisfo cautdar deve ser condderada
excecdo, ja que, por meo desta medida, privarse 0 réu de sau jus libertatis antes do
pronunciamento condenatrio definitivo, consubstanciado na sentenca transitada em julgado. E
por is30 que ta medida condritiva s se judtifica caso demonstrada sua redl indispensabilidade
para assegurar a ordem publica, a indrucéo aimind ou a gplicacdo da la pend, ex vi do
artigo 312 do Codigo de Processo Pend. A prisdo preventiva, portanto, enquanto medida de
natureza cautelar, ndo pode ser utilizada como indrumento de punicéo antecipada do indiciado
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Neste sentido, cito o seguinte precedente do col. Pretério Excelso:

"EMENTA: “HABEAS CORPUS' - PRISAO CAUTELAR -
FALTA DE ADEQUADA FUNDAMENTACAO - CARATER
EXTRAORDINARIO DA PRIVACAO CAUTELAR DA LIBERDADE
INDIVIDUAL - UTILIZACAO, PELO MAGISTRADO, NO
DECRETO DE PRISAO PREVENTIVA, DE CRITERIOS
INCOMPATIVEIS COM A JURISPRUDENCIA DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL (GRAVIDADE OBJETIVA DO DELITO) -
INDISPENSABILIDADE DA VERIFICACAO CONCRETA DE
RAZOES DE NECESSIDADE SUBJACENTES A UTILIZACAO,
PELO ESTADO, DESSA MEDIDA EXTRAORDINARIA - STUACAO
EXCEPCIONAL NAO VERIFICADA NA ESPECIE - INJUSTO
CONSTRANGIMENTO CONFIGURADO - IRRELEVANCIA, PARA
EFEITO DE CONTROLE DE LEGALIDADE DA DECISAO QUE
DECRETA A PRISAO CAUTELAR, DE EVENTUAL REFORCO DE
ARGUMENTACAO ACRESCENTADO PELAS INSTANCIAS
SUPERIORES - PRECEDENTES - “HABEAS CORPUS' DEFERIDO.
PRISAO CAUTELAR - CARATER EXCEPCIONAL. - A privacgo cautelar
da liberdade individual - cuja decretacdo resulta possivel em virtude de
expressa clausula inscrita no préprio texto da Constituicdo da Republica
(CF, art. 5° LXIl), ndo conflitando, por isso mesmo, com a presuncao
congdtitucional de inocéncia (CF, art. 5°, LVII) - reveste-se de caréter
excepcional, somente devendo ser ordenada, por tal razdo, em situagdes
de absoluta e real necessidade. A prisdo processual, para legitimar-se em
face de nosso sistema juridico, impbe - além da satisfacdo dos
pressupostos a que se refere o art. 312 do CPP (prova da existéncia
material do crime e indicio suficiente de autoria) - que se evidenciem, com
fundamento em base empirica idonea, razdes judtificadoras da
imprescindibilidade dessa extraordinaria medida cautelar de privacéo da
liberdade do indiciado ou do réu. Doutrina. Precedentes. A PRISAO
PREVENTIVA - ENQUANTO MEDIDA DE NATUREZA
CAUTELAR - NAO PODE SER UTILIZADA COMO
INSTRUMENTO DE PUNICAO ANTECIPADA DO INDICIADO OU
DO REU. - A prisio cautdlar ndo pode - nem deve - ser utilizada, pelo
Poder Publico, como instrumento de punicdo antecipada daquele a quem
Seimputou a pratica do delito, pois, no sistema juridico brasileiro, fundado
em bases democréticas, prevalece o principio da liberdade, incompativel
com punicBes sem processo e inconcilidvel com condenagtes sem defesa
prévia. A prisdo cautelar - que ndo deve ser confundida com a prisdo penal
- ndo objetiva infligir punicdo aquele que sofre a sua decretacdo, mas
destina-se, considerada a funcdo cautelar que lhe é inerente, a atuar em
beneficio da atividade estatal desenvolvida no processo penal.
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Precedentes. INADMISSIBILIDADE DO REFORCO DE
FUNDAMENTACAO, PELAS INSTANCIAS SUPERIORES, DO
DECRETO DE PRISAO CAUTELAR. A legalidade da decisio que
decreta a prisdo cautelar ou que denega liberdade provisoria devera ser
aferida em funcdo dos fundamentos que Ihe dao suporte, e ndo em face de
eventual reforco advindo de julgamentos emanados das ingtancias
judicidrias superiores. Precedentes. A motivacdo ha de ser propria,
inerente e contemporanea a decisio gque decreta (ou que mantém) o ato
excepcional de privacdo cautelar da liberdade, pois a auséncia ou a
deficiéncia de fundamentacéo ndo podem ser supridas “a posteriori”. A
PRESUNCAO CONSTITUCIONAL DE INOCENCIA IMPEDE QUE O
ESTADO TRATE COMO SE CULPADO FOSSE AQUELE QUE AINDA
NAO SOFREU CONDENACAO PENAL IRRECORRIVEL. - A
prerrogativa juridica da liberdade - que possui extracdo constitucional
(CF, art. 5° LXI e LXV) - ndo pode ser ofendida por interpretacoes
doutrinarias ou jurisprudenciais, que, fundadas em preocupante discurso
de conteldo autoritario, culminam por consagrar, paradoxalmente, em
detrimento de direitos e garantias fundamentais proclamados pela
Congtituicdo da Republica, a ideologia da el e da ordem. Mesmo que se
trate de pessoa acusada da suposta pratica de crime hediondo, e até que
sobrevenha sentenca penal condenatéria irrecorrivel, ndo se revela
possivel - por efeito de insuperavel vedacéo constitucional (CF, art. 5°,
LVII) - presumir-lhe a culpabilidade. Ninguém, absolutamente ninguém,
pode ser tratado como culpado, qualquer que sgja o ilicito penal cuja
pratica |he tenha sdo atribuida, sem que exista, a esse respeito, decisdo
judicial condenatoria transitada em julgado. O principio constitucional do
estado de inocéncia, tal como delineado em nosso sistema juridico,
consagra uma regra de tratamento que impede o Poder Publico de agir e
de se comportar, em relacdo ao suspeito, ao indiciado, ao denunciado ou
ao réeu, como e estes ja houvessem sido condenados, definitivamente, por
sentenca do Poder Judiciario. Precedentes’ (HC n. 93.498/MS, Segunda
Turma, Red. Min. Celso de Mello, DJe de 18/10/2012).

L

No mesmo sentido € a sedimentada jurisprudéncia desta eg. Corte: AgRg

no RHC n. 47.220/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Regina Helena Costa, DJe de
29/8/2014; RHC n. 36.642/RJ, Sexta Turma, Rd. Min. Maria Thereza de Assis Moura,
DJe de 29/8/2014; HC n. 296.276/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Marco Aurédio Bellizze,
DJe de 27/8/2014; RHC n. 48.014/MG, Sexta Turma, Rd. Min. Sebastido Reis Junior,
DJe de 26/8/2014.

Td adverténcia, contudo, néo se gplica a0 caso em exame, s que o decreto
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prisond encontra-se devidamente fundamentado em dados concr etos extraidos dos autos,

597

L

gue evidendiam a necess dade de garantiada ordem publica
Transcrevo, oportunamente, 0 Sseguinte excerto da r. sentenca que decretou a

prisdo preventiva do recorrente:

"As circungtancias do caso retratam a periculosdade in concreto dos
agentes, consderando-se, sobretudo, 0 modus operandi do delito e os antecedentes dos
acusados. Ha também indicios de que teriam envolvimento com quadrilha organizada,
subdividida em hierarquia e divisho, de tarefas, que tinha por objetivo a
comercializagdo de entor pecentes. Ha, ainda, informagdes de que o banco consistia em
um "brago" da organizagdo criminosa conhecida como Primeiro Comando da
Capital, que atuava nesta cidade de Taquarituba e em cidades da regido, o que
evidencia a periculosdade dos denunciados e a necessidade de se resguardar a ordem
publica” (fl. 25, grife).

Da laturadar. decisio de primeiro grau, tem-se que 0 ora paciente integraria
complexa associacéo aiminosa (Primero Comando da Capitd - PCC) voltada para a prética
de tréfico de drogas, crcungdncia que, de forma inconteste, judifica a imposcéo da
segregacdo cautelar, pois denota a periculosdade concreta do agente, e assm, a necessdade
da segregacéo cautdar para a garantia da ordem publica (risco red de reiteracéo dditiva).

O tribund a quo, ao gpreciar 0 caso, destacou a necessidade de manutencéo
da prisfo pela garantia da ordem publica em virtude da "provavel continuidade da prética
delitiva, se colocado em liberdade” (fl. 54).

Cumpre asseverar, dias, que sobre o tema assm ja se manifestou o col.
Pretério Excelso:

"HABEAS CORPUS ALEGACAO DE AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO CAUTELAR IDONEA PARA A PRISAO
PREVENTIVA. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. ORDEM
INDEFERIDA. 1. Devem ser desconsiderados quaisgquer fundamentos que
ndo tenham sdo expressamente mencionados no decreto de prisio
preventiva, pois, na linha da jurisprudéncia deste Supremo Tribunal, a
idoneidade formal e substancial da motivagao das decisdes judiciais ha de
ser aferida segundo o que nela haja posto o juiz da causa, ndo sendo dado
"ao Tribunal do habeas corpus, que a impugne, suprir-lhe as faltas ou
complementa-la” (Habeas Corpus ns. 90.064, Rd. Ministro Sepllveda
Pertence, DJ 22.6.2007; 79.248, Rd. Ministro Sepulveda Pertence, DJ
12.11.1999; 76.370, Rel. Ministro Octavio Gallotti, DJ 30.04.98). 2. A
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necessidade de se interromper ou diminuir a atuacao de integrantes de
organizacdo criminosa, enquadra-se no conceito de garantia da ordem
publica, constituindo fundamentacdo cautelar idénea e suficiente para
a prisdo preventiva. 3. Ordem denegada’ (HC n. 95.024/SP, Primera
Turma, Rel. Min. Carmen Luda, DJe de 20/2/2009, grife).

No mesmo sentido, 0 seguinte julgado desta eg. Corte:

"PROCESSUAL PENAL. RECURSDO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS OPERACAO FRONTEIRA BRANCA. TRAFICO
TRANSNACIONAL DE ENTORPECENTES ASSOCIACAO. PRISAO
PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO. GRAVIDADE DO CRIME. MODUS
OPERANDI DELITIVO. ELEMENTOS CONCRETOS A JUSTIFICAR A
MEDIDA. FUNDAMENTAGCAO IDONEA. OCORRENCIA. RECURSO
DESPROVIDO.

1. Nao é ilegal o encarceramento provisorio que se funda
em dados concretos a indicar a necessdade da medida cautdar,
especialmente em elementos extraidos da conduta perpetrada pelo
acusado, quais sggam, a participacdo em esmerada organizacao delitiva,
dilapidada ap6s interceptaces telefénicas, atuando como fornecedor
internacional de dgnificativa quantidade de entorpecente, em
destacada atividade na associacdo para o trafico transnacional de
drogas, especialmente abastecendo faccdo criminosa paulista, aliado ao
fato do acusado somente ser segregado apos quase 6 (sais) anos da data
do decreto prisonal, demonstrando-se, assm, a necessidade da prisdo
para a garantia da ordem publica.

2. Recurso a que se nega provimento” (RHC n. 69.288/MT,
Sexta Turma, Rd. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe de
29/4/2016).

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. NAO CABIMENTO. TRAFICO DE ENTORPECENTES
ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. PRISAO PREVENTIVA
FUNDAMENTACAO CONCRETA. PERICULOSDADE DO AGENTE.
PARTICIPACAO EM ORGANIZACAO CRIMINOSA. REITERACAO
DELITIVA. PACIENTE FORAGIDO. NECESIIDADE DE GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA E DE ASSEGURAR A APLICACAO DA LEI PENAL.
INAPLICABILIDADE DE MEDIDA CAUTELAR ALTERNATIVA.
FLAGRANTE ILEGALIDADE NAO EVIDENCIADA. ORDEM NAO
CONHECIDA.

1. Diante da hipGtese de habeas corpus substitutivo de
recurso préprio, a impetracéo ndo deve ser conhecida segundo orientacéo
jurisprudencial do Supremo Tribunal Federal e do proprio Superior
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Tribunal de Justica. Contudo, considerando as alegacOes expostas na
inicial, razoavel a analise do feito para verificar a existéncia de eventual
constrangimento ilegal.

2. Em vista da natureza excepcional da prisdo preventiva,
somente se verifica a possibilidade da sua imposi¢cao quando evidenciado,
de forma fundamentada e com base em dados concretos, o preenchimento
dos pressupostos e requisitos previstos no 312 do Codigo de Processo
Penal - CPP. Deve, ainda, ser mantida a prisdo antecipada apenas quando
nao for possivel a aplicacdo de medida cautelar diversa, nos termos do
previsto no art. 319 do CPP. No caso dos autos, a prisdo preventiva foi
adequadamente motivada, tendo sido demonstrada, com base em
elementos concretos, a periculosidade do agente, participante de
organizacdo criminosa, a reiteracdo de condutas delitivas, jA que o
paciente possui condenacdo por roubo e homicidio tentado, além de
encontrar-se foragido, o que demonstra risco ao melo socidl,
recomendando a sua custédia cautelar para garantia da ordem publica e
para assegurar a aplicacdo da lel penal.

Habeas corpus ndo conhecido” (HC n. 331.830/PR, Quinta
Turma, Rd. Min. Joel Ilan Paciornik, DJe de 28/4/2016).

"PROCESSUAL PENAL E PENAL. HABEAS CORPUS
PRISAO PREVENTIVA. ORGANIZACAO CRIMINOSA.
FUNDAMENTACAO CONCRETA. ILEGALIDADE. AUSENCIA.

1. Apresentada fundamentacéo concreta para a decretacdo
da prisdo preventiva, consubstanciada no fato de o paciente ser apontado
como integrante de organizagcdo criminosa conhecida como PCC -
Primeiro Comando da Capital, que tinha por finalidade a pratica de
crime de trafico de drogas, tendo sido denunciadas 22 pessoas, ndo ha que
se falar em ilegalidade a judtificar a concessdo da ordem de habeas
COrpus.

2. Habeas corpus denegado” (HC n. 344.490/SP, Sexta
Turma, Rd. Min. Nefi Cordero, DJe de 10/3/2016).

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS TRAFICO
DE DROGAS E ASSOCIACAO PARA O NARCOTRAFICO. PRISAO
PREVENTIVA. SEGREGACAO FUNDADA NO ART. 312 DO CPP.
CIRCUNSTANCIAS DOS DELITOS GRAVIDADE CONCRETA.
INTEGRANTES DE ORGANIZACAO DELITUOSA VINCULADA A
FACCAO CRIMINOSA. NECESSIDADE DE INTERRUPCAO DA
ATIVIDADE ILICITA. RECORRENTE QUE POSSUI CONDENACAO
ANTERIOR POR CRIME DA MESMA NATUREZA. HABITUALIDADE
DELITIVA. REITERACAO. PROBABILIDADE CONCRETA.
ACAUTELAMENTO DA ORDEM  PUBLICA. CUSTODIA
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FUNDAMENTADA E NECESSARIA. COACAO ILEGAL NAO
DEMONSTRADA.

1. Nao hé que se falar em constrangimento ilegal quando a
prisio preventiva estd devidamente justificada na necessdade de
preservacdo da ordem publica, fragilizada em razdo da gravidade
concreta dos delitos em tese praticados e da efetiva periculosdade dos
agentes, que eram integrantes de organizacdo criminosa vinculada a
faccdo denominada Primeiro Comando da Capital, voltada a prética do
diversos delitos, tais como tréafico de drogas, roubo e porte ilegal de arma
de fogo na regido.

2. Segregacdo antecipada que se mostra devida, ainda,
para o bem da ordem e salde publicas, dada a potencialidade lesiva das
infragbes noticiadas e visando diminuir ou interromper a atuagao dos
integrantes da associacdo criminosa, pois ha sérios riscos das atividades
ilicitas serem retomadas com a soltura dos acusados.

3. A prisdo de um dos recorrentes encontra-se justificada
também em razdo do seu histérico criminal, porquanto ha nos autos
noticia de que ja foi condenado anteriormente pela préatica do delito de
trafico de drogas, revelando a habitualidade da atividade ilicita e a
propensao a pratica delitiva, demonstrando a sua periculosidade social e a
real possibilidade de que, solto, volte a delinquir.

4. Residéncia fixa e ocupacao licita ndo possuem o condéo
de revogar a prisdo cautelar, se ha nos autos elementos suficientes a
demonstrar a necessidade da custédia, como ocorre, in casu.

5. Recurso ordinario improvido" (RHC n. 51.115/MS, Quinta
Turma, Rd. Min. Jorge Mussi, DJe de 28/11/2014).

L

Ante 0 exposto, conhego par cialmente do recur so ordinério para lhe negar

E o voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessado
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso e, nessa parte, negou-lhe
provimento."

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Jod Ilan
Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.



