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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 829.903 - SC (2015/0313531-3)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRO MOURA RIBEIRO
: FUNDACAO SISTEL DE SEGURIDADE SOCIAL
: FABRICIO ZIR BOTHOME

GIOVANA MICHELIN LETTI E OUTRO(S)
: MARIA MARLENE JUNKLAUS
: MARCOS LUIZ RIGONI JUNIOR

LUCIANE COIMBRA KLEIN

MARIANNE COIMBRA KLEIN E OUTRO(S)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIA PRIVADA. ACAO REVISIONAL.
COMPLEMENTACAO DE APOSENTADORIA. RECALCULO DO
SALARIO DE BENEFICIO INICIAL. AFRONTA AO ART. 535 DO
CPC/73. NAO OCORRENCIA. PRESCRICAO DO FUNDO DE
DIREITO. SUMULAS N°S 83, 291 E 427, AMBAS DO STJ. CRITERIOS
DE CORRECAO MONETARIA. SUMULAS N°S 5 E 7, AMBAS DO STJ.
FONTE DE CUSTEIO. SUMULAS N°S 282 E 356, AMBAS DO STF.
PERICIA ATUARIAL. MATERIA DE DIREITO. DESNECESSIDADE.
SUMULA N° 83 DO STJ. DECISAO MANTIDA.

1. A entidade ndo apresentou argumento novo capaz de modificar a
conclusdo adotada, que se apoiou em entendimento aqui consolidado
para negar provimento ao agravo em recurso especial.

2. Ndo ha que se falar em afronta ao art. 535 do CPC/73, quando o
acordao resolve fundamentadamente a questédo pertinente ao método
de reajuste do salario de participacdo, mostrando-se dispensavel que
venha examinar uma a uma as alegagdes e fundamentos expendidos
pelas partes.

3. A atual orientagdo adotada por ambas as Turmas que integram a
Segunda Secao desta Corte Superior é que, has demandas em que se
pleiteia a revisdo de renda mensal inicial de beneficio previdenciario
complementar, a prescricdo alcanca apenas as parcelas pagas
anteriormente ao quinquénio que precede o seu ajuizamento (relacéo
de trato sucessivo), ndo alcan¢ando o proprio fundo de direito (AgRg no
REsp n° 1.504.080/RJ, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
Terceira Turma, DJe 7/4/2015). Inafastavel a incidéncia da Sumula n°
83 do STJ.

4. O Tribunal de origem n&o se pronunciou sobre o contedo normativo
dos arts. 1°, 18, § 3° e 19, todos da LC n°® 109/01 . A simples indicacao
do dispositivo legal tido por violado sem que o tema tenha sido
enfrentado pelo acérdao recorrido impede o conhecimento do recurso
especial, por falta de prequestionamento, o que atrai a aplicacdo, por
analogia, das Sumulas n°s 282 e 356, ambas do STF.

5. Para infirmar a conclus&o do Tribunal de base acerca do critério de
reajuste do salério de participacdo, seria necessario o reexame dos
acordos coletivos e do proprio regulamento da entidade previdenciéria,
0 que é defeso nessa fase recursal, a teor das Sumulas n°s 5 e 7 do



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

STJ.

6. A matéria em discussdo — correcdo monetéria dos salérios de
contribuicdo para se apurar o valor inicial do salario de beneficio — é
exclusivamente de direito e ndo demanda a producao de prova pericial
atuarial (REsp n°® 1.331.168/RJ, Segunda Secdo, Rel. Min. ISABEL
GALLOTTI, DJe de 19/11/2014). Incide, na hipétese, a Sumula n° 83 do
STJ.

7. Agravo interno ndo provido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0s autos em que s&o partes as acima
indicadas, acordam os Senhores Ministros da Terceira Turma do Superior Tribunal de
Justica, por unanimidade, em negar provimento ao agravo, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator. Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha (Presidente), Paulo de Tarso
Sanseverino, Ricardo Villas Béas Cueva e Marco Aurélio Bellizze votaram com o Sr.

Ministro Relator.

Brasilia (DF), 23 de junho de 2016(Data do Julgamento)

MINISTRO MOURA RIBEIRO
Relator
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 829.903 - SC (2015/0313531-3)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
AGRAVANTE : FUNDACAO SISTEL DE SEGURIDADE SOCIAL
ADVOGADOS : FABRICIO ZIR BOTHOME

GIOVANA MICHELIN LETTI E OUTRO(S)
AGRAVADO : MARIA MARLENE JUNKLAUS
ADVOGADOS : MARCOS LUIZ RIGONI JUNIOR

LUCIANE COIMBRA KLEIN

MARIANNE COIMBRA KLEIN E OUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MOURA RIBEIRO (Relator):

Trata-se de agravo interno interposto por FUNDACAO SISTEL DE
SEGURIDADE SOCIAL (ENTIDADE) contra decisdo monocratica que negou provimento
ao agravo em recurso especial assim ementada:

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PREVIDENCIA PRIVADA. COMPLEMENTACAO DE
APOSENTADORIA. CORRECAO MONETARIA DO
SALARIO-DE-PARTICIPACAO PARA A APURACAO DO
SALARIO-REAL-DE-BENEFICIO. OFENSA AO ART. 535 DO CPC.
NAO OCORRENCIA. PRESCRICAO DO FUNDO DE DIREITO.
SUMULAS N°S 83, 291 E 427, AMBAS DO STJ. CRITERIOS DE
CORRECAO MONETARIA. SUMULAS N°S 5 E 7, AMBAS DO STJ.
PERICIA ATUARIAL. MATERIA DE DIREITO. SUMULA N° 83 DO
STJ. AGRAVO NAO PROVIDO (e-STJ, fl. 587).

Nas razdes do inconformismo, a ENTIDADE busca a reforma da deciséo
atacada alegando, em resumo, (1) que o r. acérdao recorrido acabou por negar vigéncia a
norma do inciso Il do artigo 535, do Codex processual ante a auséncia de apreciacédo dos
vicios suscitados por ocasido da interposicdo dos aclaratérios, em especial acerca da
omissao quanto ao disposto no art. 3°, paragrafo unico, da Lei Complementar 108/2001
(e-STJ, fl. 601); (2) a inaplicabilidade da Sumula n°® 83 do STJ, na medida em que a
pretenséo da parte agravada € a revisao do calculo do seu beneficio inicial, o qual ocorreu
no momento da concessao do beneficio, sendo a forma de seu célculo um evento uno, e
tendo transcorrido mais de cinco (05) anos entre a data do suposto dano (ato de
concessao da aposentadoria) e pagamento do primeiro beneficio ocorrido em 08/02/1999 e
a data do ajuizamento da presente agéo, em 01/02/2007 (e-STJ, fl. 606); (3) que deve ser
afastada a incidéncia das Sumulas n°s 5 e 7, ambas do STJ, porque versando a lide sobre
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a revisdo de beneficio complementar, a luz da aplicabilidade da legislacdo competente
(Leis Complementares 108 e 109/2001), ndo ha matéria contratual ou de fato para
reexame para que fosse inadmitido o recurso como constou na decisao agravada (e-STJ,
fl. 611); (4) a existéncia de prequestionamento do tema relacionado a fonte de custeio, 0
que afasta a aplicacdo das Sumulas n° 282 e 356, ambas do STF; e, (5) que a atual
jurisprudéncia do STJ é no sentido da necessidade de producdo de prova pericial na
revisao do beneficio de complementacéo de aposentadoria, sendo inaplicavel a Sumula n°®
83 do STJ.

Pleiteia, assim, que a decisdo monocratica seja reconsiderada por esta
Terceira Turma.

A impugnacao nao foi apresentada (e-STJ, fl. 620).

E o relatorio.
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RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRO MOURA RIBEIRO
: FUNDACAO SISTEL DE SEGURIDADE SOCIAL
: FABRICIO ZIR BOTHOME
GIOVANA MICHELIN LETTI E OUTRO(S)
: MARIA MARLENE JUNKLAUS
: MARCOS LUIZ RIGONI JUNIOR
LUCIANE COIMBRA KLEIN
MARIANNE COIMBRA KLEIN E OUTRO(S)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIA PRIVADA. ACAO REVISIONAL.
COMPLEMENTAQAO DE APOSENTADORIA. RECALCULO DO
SALARIO DE BENEFICIO INICIAL. AFRONTA AO ART. 535 DO
CPC/73. NAO OCORRENCIA. PRESCRICAO DO FUNDO DE
DIREITO. SUMULAS N°S 83, 291 E 427, AMBAS DO STJ. CRITERIOS
DE CORRE(;AO MONETARIA. SUMULAS N°S 5 E 7, AMBAS DO STJ.
FONTE DE CUSTEIO. SUMULAS N°S 282 E 356, AMBAS DO STF.
PERICIA ATUARIAL. MATERIA DE DIREITO. DESNECESSIDADE.
SUMULA N° 83 DO STJ. DECISAO MANTIDA.

1. A entidade ndo apresentou argumento novo capaz de modificar a
conclusdo adotada, que se apoiou em entendimento aqui consolidado
para negar provimento ao agravo em recurso especial.

2. Nao ha que se falar em afronta ao art. 535 do CPC/73, quando o
acordao resolve fundamentadamente a questdo pertinente ao método
de reajuste do salario de participacdo, mostrando-se dispensavel que
venha examinar uma a uma as alegacgdes e fundamentos expendidos
pelas partes.

3. A atual orientagdo adotada por ambas as Turmas que integram a
Segunda Secao desta Corte Superior é que, has demandas em que se
pleiteia a revisdo de renda mensal inicial de beneficio previdenciario
complementar, a prescricdo alcanca apenas as parcelas pagas
anteriormente ao quinquénio que precede 0 seu ajuizamento (relacao
de trato sucessivo), ndo alcancando o proprio fundo de direito (AgRg no
REsp n° 1.504.080/RJ, Rel. Ministto MARCO AURELIO BELLIZZE,
Terceira Turma, DJe 7/4/2015). Inafastavel a incidéncia da Sumula n°
83 do STJ.

4. O Tribunal de origem nédo se pronunciou sobre o contedido normativo
dos arts. 1°, 18, 8 3° e 19, todos da LC n° 109/01 . A simples indicacao
do dispositivo legal tido por violado sem que o tema tenha sido
enfrentado pelo acordéo recorrido impede o conhecimento do recurso
especial, por falta de prequestionamento, o que atrai a aplicacdo, por
analogia, das Sumulas n°s 282 e 356, ambas do STF.

5. Para infirmar a concluséo do Tribunal de base acerca do critério de
reajuste do salério de participacdo, seria necessario o reexame dos
acordos coletivos e do proprio regulamento da entidade previdenciaria,
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0 que é defeso nessa fase recursal, a teor das Sumulas n°s 5 e 7 do
STJ.

6. A matéria em discussdo — correcdo monetaria dos salarios de
contribuicdo para se apurar o valor inicial do saléario de beneficio — é
exclusivamente de direito e ndo demanda a producao de prova pericial
atuarial (REsp n° 1.331.168/RJ, Segunda Secéo, Rel. Min. ISABEL
GALLOTTI, DJe de 19/11/2014). Incide, na hipétese, a Sumula n°® 83 do
STJ.

7. Agravo interno nao provido.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 829.903 - SC (2015/0313531-3)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
AGRAVANTE : FUNDACAO SISTEL DE SEGURIDADE SOCIAL
ADVOGADOS : FABRICIO ZIR BOTHOME

GIOVANA MICHELIN LETTI E OUTRO(S)
AGRAVADO : MARIA MARLENE JUNKLAUS
ADVOGADOS : MARCOS LUIZ RIGONI JUNIOR

LUCIANE COIMBRA KLEIN

MARIANNE COIMBRA KLEIN E OUTRO(S)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MOURA RIBEIRO (Relator):

Emerge dos autos que MARIA MARLENE JUNKLAUS (ASSISTIDA)
ingressou com acdo acao revisional de complementacdo de aposentadoria, na qual se
pleiteou a elaboracdo de novo calculo do salério real de beneficio mediante a correcdo
monetaria dos salarios de participacdo dos meses de dezembro de 1997 a dezembro de
1998 contra a FUNDA(;AO SISTEL DE SEGURIDADE SOCIAL (ENTIDADE).

O Juizo de piso julgou procedentes os pedidos iniciais.

O Tribunal de origem deu parcial provimento ao recurso da ENTIDADE
para reformar a sentenga quanto ao reajuste concedido no acordo coletivo dos anos de
1999 e 2000, porque extra petita, e a incidéncia dos honorarios advocaticios sobre as
parcelas vencidas até a sentenca, nos termos da Sumula n° 111 do STJ, em acérdéo que
recebeu a seguinte ementa:

APELACAO CIVEL., ACAO ORDINARIA., PREVIDENCIA PRIVADA.
REVISAO BENEFICIO PREVIDENCIARIO. PROCEDENCIA NA
ORIGEM. PREFACIAIS. NULIDADE DA SENTENCA EM RAZAO DA
AUSENCIA DE MANIFESTACAO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO. NULIDADE NAO CONFIGURADA.

O magistrado ndo esta obrigado a rebater um por um o0s
argumentos apresentados na peca de defesa. Basta que a razao
de seu convencimento esteja devidamente fundamentada na
sentenca.

NULIDADE DA SENTENCA. DECISAO EXTRA PETITA.
CONDENACAO AO RECALCULO DA RENDA MENSAL INICIAL.
INCLUSAO DA GRATIFICAGAO PESSOAL E REAJUSTE
SALARIAL REFERENTES AO ACORDO COLETIVO 99/00.
AUSENCIA DE PEDIDO NESSE SENTIDO. EXCESSO DE
CONDENA(;AO. NULIDADE RECONHECIDA QUE NAO OBSTA A
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ANALISE DOS DEMAIS TERMOS DA SENTENCA.

'Verificando-se a ocorréncia de julgamento ultra petita, admite-se o
decotamento do provimento judicial concedido em maior extensdo
do que o pedido formulado" (REsp. n. 1 .352.962/PE, rel. Ministro
Sidnei Beneti, julgado em 7-5-2013).

JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE. DESNECESSIDADE DE
REALIZACAO DE PERICIA ATUARIAL. CERCEAMENTO DE
DEFESA AFASTADO.

"O julgamento antecipado da lide (art. 330, I, do CPC) néo
implica cerceamento de defesa, se desnecessaria a instrucéo
probatéria, porquanto o instituto conspira a favor do principio da
celeridade" (REsp. n. 436.232/ES, rei. Ministro Luiz Fux, julgado em
11-2-2003).

PRESCRICAO QUINQUENAL. OBRIGACAO DE TRATO
SUCESSIVO QUE NAO ATINGE O FUNDO DE DIREITO.
PRESCRICAO QUE AFETA APENAS AS PRESTACOES VENCIDAS
NO QUINQUIDIO ANTERIOR AO AJUIZAMENTO DA ACAO.
PREJUDICIAL AFASTADA. MERITO. BENEFICIO
PREVIDENCIARIO. REVISAO DA RENDA MENSAL INICIAL.
ATUALIZACAO MONETARIA DO SALARIO-DE-PARTICIPACAO
DOS 36 (TRINTA E SEIS MESES ANTERIORES A
APOSENTACAO. INDICE DE REAJUSTE QUE SERIA E
ESTABELECIDO EM ACORDO COLETIVO DE TRABALHO DA
CATEGORIA. AUSENCIA DE PREVISAO DE REAJUSTE SALARIAL
NOS MESES DE DEZEMBRO DE 1997 A NOVEMBRO DE 1998.
ACORDO COLETIVO QUE, CONTUDO, INSTITUI GRATIFICACAO
PESSOAL. ACRESCIMO DE NATUREZA SALARIAL. APLICA(;AO
DO ARTIGO 457 DA CONSOLIDAQAO DAS LEIS TRABALHISTAS.
NECESSIDADE DE ADEQUACAO DO SALARIO DE BENEFICIO
PARA A PRESERVACAO DO PODER AQUISITIVO.

Embora ndo se discuta a possibilidade de se estabelecer os
critérios de atualizagdo monetaria pela variacao salarial, mormente
guando fixado por meio de acordo coletivo, ndo h4 como se afastar
a necessidade de incidir correcdo monetaria sobre os salérios de
participacdo nos meses de dezembro de 1997 a dezembro de
1998, nos mesmos moldes em que a gratificacdo pessoal importou
em acréscimo das verbas salariais aos ativos, preservando o poder
aquisitivo.

FORMACAO DE FONTE DE CUSTEIO. INAPLICABILIDADE A
ESPECIE. E responsabilidade da entidade previdenciaria elaborar a
regulamentacdo especifica, providenciar e estabelecer os indices
de contribuicdo suficiente para arcar com 0 que estatutaria ou
regularmente se compromete, bem como promover de forma
adequada a atualizacdo monetaria.

LIQUIDACAO DE SENTENCA AFASTADA. APURACAO POSSIVEL
POR MERO CALCULO ARITMETICO.

E pacifico nesta Corte de Justica ser dispensavel a realizacdo da
liguidacdo de sentenca quando,a apuracdo dos haveres
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eventuamente existentes puder ser realizada por calculo aritmético.
JUROS DE MORA. AUSENCIA DE INTERESSE RECURSAL.
SENTENCA QUE JA FIRMOU A CITACAO COMO MARCO INICIAL
DE INCIDENCIA. RECURSO NAO CONHECIDO NESTE PONTO.
N&o se conhece de parcela do recurso quando a pretenséo visada
com a insurgéncia ja restou alcancada na sentenga, diante da
auséncia de interesse recursal da parte recorrente.

CORRECAO MONETARIA A CONTAR DO MOMENTO EM QUE
DEVIDA CADA PARCELA. ONUS DE SUCUMBENCIA.
OBSERVANCIA DA SUMULA 111 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA. PREQUESTIONAMENTO. DESNECESSIDADE DE
MANIFESTACAO.

"Nao ha que se cogitar de prequestionamento, quando toda ai
matéria posta em juizo foi suficientemente debatida e equacionada,
nao evidenciando a postulante recursal os pontos do decisum que
teriam acarretado violacdo de dispositivos de lei (Apelacao Civel n.
20, .01 7793-8, de Blumenau, reli. Des. Trindade dos Santos,
julgada em 3-5-2007)" (Apelacdo Civel n. 2010.034371-2, de
Tubardo, rei. Des. Henry Petry Junior, julgada em 8-7-2011).
RECURSO PARCIALMENTE CONHECIDO E PARCIALMENTE
PROVIDO (e-STJ, fls. 408/410).

Nas razbes do apelo nobre (e-STJ, fls. 440/465), a ENTIDADE alegou
divergéncia jurisprudencial e afronta aos arts. (1) 535, I, do CPC/73, por negativa de
prestacao jurisdicional, quanto ao critério de reajuste do beneficio da ASSISTIDA; (2) 103
da Lei n°® 8.213/91; 75 da LC n° 109/01; 269, IV, do CPC/73, diante da ocorréncia da
prescricdo do fundo de direito; (3) 42 da Lei n°® 6.435/77; 21 do Decreto n° 81.240/78; e, 457
da CLT, uma vez que o reajuste do salario de beneficio deve observar as regras do
regulamento da ENTIDADE; (4) 1°, 18, § 3° e 19, todos da LC n° 109/01, por inexisténcia de
fonte de custeio; e, (5) 130 do CPC/73, ante a necessidade de producao de prova pericial
atuarial.

O Tribunal de origem ndo admitiu o recurso especial em razdo da
inexisténcia, omissédo no acérdao recorrido e por incidéncia das Sumulas n°s 5, 7, 83 e
211, todas do STJ, e 282 e 356, ambas do STF (e-STJ, fls. 491/496).

Em decisdo monocratica, neguei provimento ao agravo em recurso
especial, nos termos da ementa citada no relatério (e-STJ, fls. 587/596).

E contra essa decisdo o presente inconformismo, que, reitere-se, néo
comporta provimento.

Isso porque verifica-se que a linha argumentativa apresentada pela
ENTIDADE é incapaz de evidenciar o desacerto da decisdo agravada, que esta em
consonancia com a atual jurisprudéncia desta Corte.
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Em primeiro lugar, ndo ha que se falar em afronta ao art. 535 do CPC/73,
quando o acordao resolve fundamentadamente a questao pertinente ao método de reajuste
do salario de participagdo, mostrando-se dispensavel que venha examinar uma a uma as
alegacoes e fundamentos expendidos pelas partes.

Segundo, a atual orientacdo adotada por ambas as Turmas que integram
a Segunda Secao desta Corte Superior € que, nas demandas em que se pleiteia a revisao
de renda mensal inicial de beneficio previdenciario complementar, a prescricdo alcanca
apenas as parcelas pagas anteriormente ao quinquénio que precede o seu ajuizamento
(relac@o de trato sucessivo), ndo alcancando o préprio fundo de direito (AgRg no REsp n°
1.504.080/RJ, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, Terceira Turma, DJe 7/4/2015).
Inafastavel a incidéncia da Sumula n°® 83 do STJ.

Terceiro, o Tribunal de origem ndo se pronunciou sobre o conteudo
normativo dos arts. 1° 18, 8§ 3° e 19, todos da LC n° 109/01 . A simples indicagdo do
dispositivo legal tido por violado sem que o tema tenha sido enfrentado pelo acordao
recorrido impede o conhecimento do recurso especial, por falta de prequestionamento, o
gue atrai a aplicacdo, por analogia, das Sumulas n°s 282 e 356, ambas do STF.

Quarto, para infirmar a conclusao do Tribunal de base, acerca do critério
de reajuste do salario de participacéo, seria necessario o reexame dos acordos coletivos e
do préprio regulamento da entidade previdenciaria, o que é defeso nessa fase recursal, a
teor das Sumulas n°s 5 e 7 do STJ.

E, quinto, a matéria em discussao — correcado monetaria dos salarios de
contribuicdo para se apurar o valor inicial do salario de beneficio - é exclusivamente de
direito e ndo demanda a producdo de prova pericial atuarial (REsp n°® 1.331.168/RJ,
Segunda Secéao, Rel. Min. ISABEL GALLOTTI, DJe de 19/11/2014). Incide, na hipotese, a
Sumula n® 83 do STJ.

Nesse contexto, o presente agravo nao se revela apto a alterar o conteudo
do julgado impugnado, devendo ele ser integralmente mantido pelos seus proprios
fundamentos:

Trata-se de apelacao interposta contra a sentenca que, nos autos
da acgéo revisional de complementacdo de aposentadoria, na qual
se pleiteia a elaboracéo de novo célculo do
salario-real-de-beneficio mediante a correcdo monetaria dos
salarios-de-participacdo dos meses de dezembro de 1997 a
dezembro de 1998, ajuizada pela ASSISTIDA contra a ENTIDADE
PREVIDENCIARIA, julgou procedentes os pedidos iniciais.

O Tribunal de origem deu parcial provimento ao recurso da
ENTIDADE para reformar a sentenca quanto ao reajuste concedido
no acordo coletivo dos anos de 1999 e 2000, porque extra petita, e
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a incidéncia dos honorarios advocaticios sobre as parcelas
vencidas até a sentencga, nos termos da Sumula n® 111 do STJ, em
acérddo que recebeu a seguinte ementa:

APELACAO CIVEL., ACAO ORDINARIA., PREVIDENCIA PRIVADA.
REVISAO BENEFICIO PREVIDENCIARIO. PROCEDENCIA NA
ORIGEM. PREFACIAIS. NULIDADE DA SENTENCA EM RAZAO DA
AUSENCIA DE MANIFESTACAO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO. NULIDADE NAO CONFIGURADA.

O magistrado ndo esta obrigado a rebater um por um o0s
argumentos apresentados na peca de defesa. Basta que a razao
de seu convencimento esteja devidamente fundamentada na
sentenca.

NULIDADE DA SENTENCA. DECISAO EXTRA PETITA.
CONDENACAO AO RECALCULO DA RENDA MENSAL INICIAL.
INCLUSAO DA GRATIFICAGAO PESSOAL E REAJUSTE
SALARIAL REFERENTES AO ACORDO COLETIVO 99/00.
AUSENCIA DE PEDIDO NESSE SENTIDO. EXCESSO DE
CONDENA(;AO. NULIDADE RECONHECIDA QUE NAO OBSTA A
ANALISE DOS DEMAIS TERMOS DA SENTENCA.

'Verificando-se a ocorréncia de julgamento ultra petita, admite-se o
decotamento do provimento judicial concedido em maior extensdo
do que o pedido formulado" (REsp. n. 1 .352.962/PE, rel. Ministro
Sidnei Beneti, julgado em 7-5-2013).

JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE. DESNECESSIDADE DE
REALIZACAO DE PERICIA ATUARIAL. CERCEAMENTO DE
DEFESA AFASTADO.

"O julgamento antecipado da lide (art. 330, I, do CPC) néo
implica cerceamento de defesa, se desnecessaria a instrugédo
probatoria, porquanto o instituto conspira a favor do principio da
celeridade" (REsp. n. 436.232/ES, rei. Ministro Luiz Fux, julgado em
11-2-2003).

PRESCRICAO QUINQUENAL. OBRIGACAO DE TRATO
SUCESSIVO QUE NAO ATINGE O FUNDO DE DIREITO.
PRESCRICAO QUE AFETA APENAS AS PRESTACOES VENCIDAS
NO QUINQUIDIO ANTERIOR AO AJUIZAMENTO DA ACAO.
PREJUDICIAL AFASTADA. MERITO. BENEFICIO
PREVIDENCIARIO. REVISAO DA RENDA MENSAL INICIAL.
ATUALIZACAO MONETARIA DO SALARIO-DE-PARTICIPACAO
DOS 36 (TRINTA E SEIS MESES ANTERIORES A
APOSENTACAO. INDICE DE REAJUSTE QUE SERIA E
ESTABELECIDO EM ACORDO COLETIVO DE TRABALHO DA
CATEGORIA. AUSENCIA DE PREVISAO DE REAJUSTE SALARIAL
NOS MESES DE DEZEMBRO DE 1997 A NOVEMBRO DE 1998.
ACORDO COLETIVO QUE, CONTUDO, INSTITUI GRATIFICACAO
PESSOAL. ACRESCIMO DE NATUREZA SALARIAL. APLICACAO
DO ARTIGO 457 DA CONSOLIDA(;AO DAS LEIS TRABALHISTAS.
NECESSIDADE DE ADEQUA(;AO DO SALARIO DE BENEFICIO
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PARA A PRESERVACAO DO PODER AQUISITIVO.

Embora ndo se discuta a possibilidade de se estabelecer os
critérios de atualizagdo monetaria pela variacao salarial, mormente
guando fixado por meio de acordo coletivo, ndo h4 como se afastar
a necessidade de incidir correcdo monetaria sobre os salérios de
participacdo nos meses de dezembro de 1997 a dezembro de
1998, nos mesmos moldes em que a gratificacdo pessoal importou
em acréscimo das verbas salariais aos ativos, preservando o poder
aquisitivo.

FORMACAO DE FONTE DE CUSTEIO. INAPLICABILIDADE A
ESPECIE. E responsabilidade da entidade previdenciaria elaborar a
regulamentacdo especifica, providenciar e estabelecer os indices
de contribuicdo suficiente para arcar com 0 que estatutaria ou
regularmente se compromete, bem como promover de forma
adequada a atualizacdo monetaria.

LIQUIDACAO DE SENTENCA AFASTADA. APURACAO POSSIVEL
POR MERO CALCULO ARITMETICO.

E pacifico nesta Corte de Justica ser dispensavel a realizacdo da
liguidacdo de sentenca quando,a apuracdo dos haveres
eventuamente existentes puder ser realizada por célculo aritmético.
JUROS DE MORA. AUSENCIA DE INTERESSE RECURSAL.
SENTENCA QUE JA FIRMOU A CITACAO COMO MARCO INICIAL
DE INCIDENCIA. RECURSO NAO CONHECIDO NESTE PONTO.
N&o se conhece de parcela do recurso quando a pretenséo visada
com a insurgéncia ja restou alcancada na sentenga, diante da
auséncia de interesse recursal da parte recorrente.

CORRECAO MONETARIA A CONTAR DO MOMENTO EM QUE
DEVIDA CADA PARCELA. ONUS DE SUCUMBENCIA.
OBSERVANCIA DA SUMULA 111 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA. PREQUESTIONAMENTO. DESNECESSIDADE DE
MANIFESTACAO.

"Nao ha que se cogitar de prequestionamento, quando toda ai
matéria posta em juizo foi suficientemente debatida e equacionada,
nao evidenciando a postulante recursal os pontos do decisum que
teriam acarretado violacdo de dispositivos de lei (Apelacao Civel n.
20, .01 7793-8, de Blumenau, reli. Des. Trindade dos Santos,
julgada em 3-5-2007)" (Apelacdo Civel n. 2010.034371-2, de
Tubardo, rei. Des. Henry Petry Junior, julgada em 8-7-2011.
RECURSO PARCIALMENTE CONHECIDO E PARCIALMENTE
PROVIDO (e-STJ, fls. 408/410).

Os embargos de declaracdo interpostos foram rejeitados (e-STJ,
fls. 433/437).

Inconformada, a ENTIDADE interpés recurso especial.

O apelo nobre veio fundamentado na divergéncia jurisprudencial e
na afronta aos arts. (1) 535, Il, do CPC, por negativa de prestacéo
jurisdicional, quanto ao critério de reajuste do beneficio da
ASSISTIDA; (2) 103 da Lei n° 8.213/91; 75 da LC n° 109/01; 269,
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IV, do CPC, diante da ocorréncia da prescricdo do fundo de direito;
(3) 42 da Lei n° 6.435/77; 21 do Decreto n® 81.240/78; e, 457 da
CLT, uma vez que o reajuste do salario de beneficio deve observar
as regras do regulamento da ENTIDADE; (4) 1° 18, § 3° e 19,
todos da LC n°® 109/01, por inexisténcia de fonte de custeio; (5) 130
do CPC, ante a necessidade de producéo de prova pericial atuarial.
As contrarrazdes néo foram apresentadas (e-STJ, fl. 490).

O Tribunal de origem ndo admitiu o recurso especial em razdo da
inexisténcia de afronta ao art. 535 do CPC e incidéncia das
SUmulas n°s 5, 7, 83 e 211, todas do STJ e 282 e 356, ambas do
STF (e-STJ, fls. 491/496).

Em suas razbes, a ENTIDADE sustenta que trouxe aos autos
elementos suficientes para demonstrar a negativa de prestacao
jurisdicional pelo Tribunal de origem e que deve ser afastada a
incidéncia das Sumulas n° 5, 7, 83 e 211, todas do STJ e 282 e
356, ambas do STF.

A contraminuta nao foi apresentada (e-STJ, fl. 526).

E o relatorio.

DECIDO.

O inconformismo n&o merece acolhimento.

(1) Da afronta ao 535 do CPC

Nao ha que se falar em omissdo no acérddo do Tribunal de origem
em relacdo ao critério de reajuste do salario de beneficio da
ASSISTIDA.

Isso porque houve manifestacdo suficiente do Tribunal de origem
sobre o tema. E 0 que se extrai do voto condutor lancado nestes
termos:

[...]

Assim, embora néo se discuta a possibilidade de se estabelecer os
critérios de atualizagdo monetaria pela variacdo salarial, mormente
guando fixado por meio de acordo coletivo, ndo h& como se
afastar a necessidade de incidir correcdo monetéaria sobre os
salarios de participacdo nos meses de dezembro de 1997 a
dezembro de 1998, nos mesmos moldes em que a gratificacéo
pessoal importou em acréscimo das verbas salariais aos ativos,
sob pena de tratamento desigual entre os participantes ativos e
passivos [e-STJ, fl. 422 - sem destaque no original].

Desse modo, embora rejeitados os embargos de declaracdo
opostos, a matéria em exame foi devidamente enfrentada pelo
Tribunal de origem, que emitiu pronunciamento de forma
fundamentada, ainda que em sentido contrario a pretensdo da
ENTIDADE.

Além disso, basta ao érgédo julgador que decline as razdes juridicas
gue embasaram a decisdo, como é o caso, nao sendo exigivel que
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se reporte de modo especifico a determinados preceitos legais.
Desse modo, é de se afastar a alegada violagdo do art. 535 do
CPC.

Nesse sentido, destacam-se:

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECURSO INCAPAZ DE
ALTERAR O JULGADO. PREVIDENCIA PRIVADA. ANTECIPACAO
DE TUTELA. REVOGACAO. IRREPETIBILIDADE. VERBA
ALIMENTAR. SUMULA N° 83/STJ. INCIDENCIA.
JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. ART. 535 DO CPC. AUSENCIA
DE VIOLACAO. SUMULA N° 126/STJ. APLICACAO.

Omissis.

3. N&o subsiste a alegada ofensa ao artigo 535 do CPC, pois o
tribunal de origem enfrentou as questbes postas, ndo havendo no
aresto recorrido omisséo, contradicdo ou obscuridade.

4. Omissis.

5. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg nos EDcl no AREsp n° 101.836/RS, Rel. Ministro RICARDO
VILLAS BOAS CUEVA, Terceira Turma, DJe 5/9/2014 - sem
destaques no original)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO NO RECURSO ESPECIAL.
EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO, CONTRADICAO OU
OBSCURIDADE. NAO OCORRENCIA. REEXAME DE FATOS E
PROVAS. INADMISSIBILIDADE. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.
COTEJO ANALITICO E SIMILITUDE FATICA. AUSENCIA.

1. Ausentes os vicios do art. 535 do CPC, rejeitam-se 0s embargos
de declaracéo.

Omissis.

4. Agravo néao provido.

(AgRg no REsp n° 1.445.492/RS, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI,
Terceira Turma, DJe 1°/9/2014 - sem destaques no original)

(2) Da prescricao do fundo de direito

A jurisprudéncia do STJ firmou o entendimento de que o
pagamento de complementacdo de aposentadoria é obrigacdo de
trato sucessivo, sujeita, pois, a prescricdo quinquenal que alcanca
somente as parcelas vencidas anteriormente ao quinquénio que
precede o ajuizamento da acdo e nao o préprio fundo de direito,
em razdo da incidéncia das Sumulas n°s 291 e 427 do STJ: A acdo
de cobranca de parcelas de complementacdo de aposentadoria
pela previdéncia privada prescreve em cinco anos. A agédo de
cobranca de diferencas de valores de complementacdo de
aposentadoria prescreve em cinco anos contados da data do
pagamento.

A proposito, vejam-se 0s seguintes precedentes:
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AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ACAO
REVISIONAL. PLANO DE PREVIDENCIA PRIVADA. PRESCRICAO
DO FUNDO DE DIREITO. NAO OCORRENCIA. TERMO INICIAL
DO PRAZO PRESCRICIONAL. DATA DO PAGAMENTO.

1. Versando a discussdo acerca de obrigacdo de trato
sucessivo, representada pelo pagamento de suplementacéo de
aposentadoria, a prescricdo alcan¢ca tdo somente as parcelas
vencidas anteriormente ao quinquénio que precede o
ajuizamento da acéo, e ndo o proprio fundo do direito.

2. A acdo de cobranca de diferencas de valores de
complementacdo de aposentadoria prescreve em cinco anos
contados da data do pagamento. Aplicagdo da Sumula n.°
427/STJ.

3. (..).

4. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

(AgRg no REsp 1.367.694/SC, Rel. Ministro PAULO DE TARSO
SANSEVERINO, Terceira Turma, DJe 8/6/2015 - sem destaque no
original)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIA
PRIVADA. COMPLEMENTAQAO. APOSENTADORIA. RENDA
MENSAL INICIAL. REVISAO. PRESCRICAO. RELACAO DE TRATO
SUCESSIVO. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Segundo a atual orientacdo jurisprudencial adotada por
ambas as Turmas que integram a Segunda Sec¢édo desta Corte
Superior, nas demandas em que se pleiteia a revisdo de renda
mensal inicial de beneficio previdenciario complementar, a
prescricdo alcanca apenas as parcelas pagas anteriormente ao
guinquénio que precede o seu ajuizamento (relagdo de trato
sucessivo), ndo alcancando o proprio fundo de direito (cf.
Sumulas 291 e 427/STJ).

2. Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1.504.080/RJ, Rel. Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, Terceira Turma, DJe 7/4/2015 - sem destaque no
original)

Inafastavel, no caso em tela, a incidéncia da Sumula n® 83 do STJ:
N&o se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a
orientacdo do tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo
recorrida, aplicavel ao recursos especiais interpostos pelas alineas
a e c do permissivo constitucional.

(3) Do critério de reajuste do beneficio

O Tribunal de origem entendeu que a ASSISTIDA tem direito a
revisdo do seu beneficio, em consequéncia ao reajuste do salario
de participacéo relativo a dezembro de 1997 a dezembro de 1998,
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com os seguintes fundamentos:

Trata-se de Acao Ordindria em que a autora busca a reviséo da
renda mensal inicial do seu beneficio suplementar para,
mediante a elaboracdo novo calculo do salério-real-de-beneficio,
incluir a correcdo monetéria dos salario-de-participacdo de
dezembro de 1997 e de todos os meses de 1998 pelo indice geral
médio de variacdo dos salarios dos empregados do Sistema
Telebras no periodo, ou, caso ndo seja possivel, pelo indice de
reajuste salarial

[...]

A recorrida solicitou a suplementacdo em 22-1-1999 (fls. 150-151).
Assim, pelo previsto no artigo 29 do regulamento, o valor do
beneficio seria calculado levando em consideracdo a média dos
Ultimos '36 salarios-de-participacdo que deveriam ser corrigidos
més a més, pelo indice geral médio de variacdo dos salarios dos
empregados do Sistema Telebras, até o inicio do beneficio (fls.
137).

Ocorre que, analisando o documento de fls. 22-23, percebe-se que
0s salarios de participacéo referentes aos meses de dezembro de
1997 a novembro de 1998 ndo sofreram qualquer incidéncia de
correcdo monetaria, e via de consequéncia, acabaram' por reduzir
0 importe a ser recebido pelo participante.

A recorrente aduz que a nado correcdo monetaria dos
salarios-de-participacdo se deu em razdo da auséncia de previsao
do indice de reajuste no acordo coletivo da categoria de 98/99, e
gue tal ocorreu por conta da privatizacdo das Teles.

De fato, durante os meses de dezembro de 1997 a novembro de
1988 inexistiu previsdo de correcdo monetaria dos salarios dos
funcionarios no acordo coletivo 98/99. Contudo, aos ativos foi
concedido, em contraprestacdo a auséncia de atualizagdo salarial,
uma gratificacdo pessoal, gratificacdo que, de acordo com a
legislagdo trabalhista ou o préprio acordo coletivo, possui nitida
natureza salarial, como bem lancado no voto do Desembargador
Petry.

Assim, embora ndo se discuta a possibilidade de sé estabelecer os
critérios de atualizacdo monetaria pela variacdo salarial, mormente
guando fixado por meio de acordo coletivo, ndo h4 como se afastar
a necessidade de incidir correcdo monetéaria sobre os salarios de
participacdo nos meses de dezembro de 1997 a dezembro de
1998, nos mesmos moldes em que a gratificacdo pessoal importou
em acréscimo das verbas salariais aos ativos, sob pena de
tratamento desigual entre os participantes ativos e passivos.

Ora, como se sabe, a correcdo monetéaria nada mais e do que uma
composicado das perdas decorrentes da desvalorizacdo do poder
aquisitivo da moeda.

[...]

Portanto, ainda que n&o tenha havido previsdo no acordo
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coletivo quanto ao indice de corregcdo monetaria, mas tendo
sido concedido aos ativos uma gratificacdo pessoal, o
percentual representado por esta gratificagcdo deve ser inserta
ao calculo para fins de apuracdo do salario real de beneficio
devidamente atualizado, diante da disposicao regulamentar que
prevé a correcdo dos salarios de participagdo na mesma
proporcado de reajuste dos salarios daqueles ainda em atividade
(e-STJ, fls. 419/423).

Para infirmar a conclusdo do acorddo em relagdo a previsédo
regulamentar de correcéo do salario de beneficio, seria necessario
0 reexame dos elementos fatico-probatérios dos autos e do
regulamento da entidade previdenciaria, soberanamente
delineados pelas instancias ordinarias, o que é defeso nesta fase
recursal a teor das Sumulas n°s 5 e 7 do STJ.

(4) Da fonte de custeio

A jurisprudéncia do STJ é firme no sentido de que as normas legais
tidas por violadas ndo debatidas no acérddo recorrido devem ser
arguidas por meio de embargos de declaragdo, ainda que a
contrariedade tenha surgido no julgamento do proprio acérdéao.

O Tribunal de origem ndo se pronunciou sobre o conteddo
normativo dos arts. 1°, 18, § 3° e 19, todos da LC n° 109/01. A
simples indicacdo do dispositivo legal tido por violado sem que
tenha sido enfrentado pelo acérddo recorrido impede o
conhecimento do recurso especial, por falta de prequestionamento,
0 que atrai a aplicacé@o, por analogia, das Sumulas n°s 282 e 356,
ambas do STF.

(5) Da prova pericial atuarial

A despeito da Segunda Secdo desta Corte ter firmado o
entendimento no sentido de que configura cerceamento de defesa
o indeferimento do pedido, na fase de conhecimento, de producéo
de pericia atuarial em acdo revisional de beneficio de previdéncia
privada, voltada a demonstracdo do alegado desequilibrio atuarial
do plano de custeio (REsp n° 1.345.326/RS, Rel. Ministro LUIS
FELIPE SALOMAO, Segunda Secéo, DJe 8/5/2014), verifica-se, no
caso dos autos, que a ASSISTIDA pleiteia apenas a correcao
monetaria dos salarios de contribuicdo para se apurar o valor inicial
do salario de beneficio, conforme se apura pelo voto condutor do
acordao, lancado nestes termos:

Trata-se de Acao Ordinaria em que a autora busca a reviséo da
renda mensal inicial do seu beneficio suplementar para,
mediante a elaboracdo novo calculo do salério-real-de-beneficio,
incluir a correcdo monetaria dos salario-de-participacdo de
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dezembro de 1997 e de todos os meses de 1998 pelo indice geral
médio de variacdo dos salarios dos empregados do Sistema
Telebras no periodo, ou, caso nao seja possivel, pelo indice de
reajuste salarial

[...]

Portanto, ainda que ndo tenha havido previsdo no acordo coletivo
guanto ao indice de correcdo monetéria, mas tendo sido
concedido aos ativos uma gratificacdo pessoal, o percentual
representado por esta gratificacdo deve ser inserta ao calculo
para fins de apuracédo do salério real de beneficio devidamente
atualizado, diante da disposicdo regulamentar que prevé a
correcao dos salarios de participacdo na mesma proporcao de
reajuste dos salérios daqueles ainda em atividade (e-STJ, fl. 423
sem destaques no original).

Assim, a jurisprudéncia do STJ se firmou no sentido de afastar a
realizacdo de prova pericial nos casos em que se discute matéria
exclusivamente de direito. Nesse sentido, especificamente em
relacdo a pedido de revisdo de proventos de complementacdo de
aposentadoria, destaca-se o REsp 1.331.168/RJ, Segunda Secéo,
Rel. Min. ISABEL GALLOTTI, DJe de 19/11/2014), cuja ementa, no
gue interessa, encontra-se assim redigida:

RECURSO ESPECIAL PREVIDENCIA PRIVADA. PREVI.
BENEFICIO ESPECIAL DE RENDA CERTA. PROVENTOS DE
APOSENTADORIA COMPLEMENTAR. ASSISTIDOS QUE
CONTRIBUIRAM POR MAIS DE 360 MESES EM ATIVIDADE.
PROVA PERICIAL DESNECESSARIA. RECURSO REPETITIVO.

1. N&o ofende o art. 535 do CPC a decisdo que examina, de forma
fundamentada, todas as questdes submetidas a apreciacao judicial.
2. O juiz é o destinatario da prova e a ele cabe analisar a
necessidade de sua producédo (CPC, arts. 130 e 131).

3. Hipbtese em que a matéria em discusséao - direito ao pagamento
do beneficio especial de renda certa aos assistidos da PREVI que,
guando em atividade, ndo contribuiram por mais de 360 meses (30
anos) - é exclusivamente de direito e ndo demanda a realizacao de
prova pericial.

[...]

6. Recurso especial provido. Pedido julgado improcedente (sem
destaque no original).

Inafastavel, no caso em tela, a incidéncia da Sumula n°® 83 do STJ:
N&o se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a
orientagdo do tribunal se firmou no mesmo sentido da decisao
recorrida, aplicavel ao recursos especiais interpostos pelas alineas
a e c do permissivo constitucional.

Nessas condigcbes, NEGO PROVIMENTO ao agravo em recurso
especial.
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Advirta-se que eventual recurso interposto contra este acorddo estara
sujeito as normas do NCPC, inclusive no que tange ao cabimento de multa (arts. 1.021, 8
4° e 1.026, 8§ 2°) e honorarios recursais (art. 85, § 11).

Nessas condicOes, pelo meu voto, NEGO PROVIMENTO ao agravo
interno.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

TERCEIRA TURMA
Agint no
Numero Registro: 2015/0313531-3 AREsp 829.903/ SC
Ndmeros Origem: 00026999620158240000 023070054943 20120389903 26999620158240000
EM MESA JULGADO: 23/06/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. LUIZA CRISTINA FONSECA FRISCHEISEN

Secretéria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUACAO
AGRAVANTE : FUNDAGAO SISTEL DE SEGURIDADE SOCIAL
ADVOGADOS : FABRICIO ZIR BOTHOME

GIOVANA MICHELIN LETTI EOUTRO(S)

AGRAVADO . MARIA MARLENE JUNKLAUS
ADVOGADOS : MARCOS LUIZ RIGONI JUNIOR

LUCIANE COIMBRA KLEIN
MARIANNE COIMBRA KLEIN EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Contratos - Previdéncia privada

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : FUNDAGAO SISTEL DE SEGURIDADE SOCIAL
ADVOGADOS : FABRICIO ZIRBOTHOME

GIOVANA MICHELIN LETTI EOUTRO(S)
AGRAVADO : MARIA MARLENE JUNKLAUS
ADVOGADOS : MARCOS LUIZ RIGONI JUNIOR

LUCIANE COIMBRA KLEIN
MARIANNE COIMBRA KLEIN EOUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodo Otévio de Noronha (Presidente), Paulo de Tarso Sanseverino,
Ricardo Villas Bbas Cueva e Marco Aurdlio Bellizze votaram com o Sr. Ministro Relator.



