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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 767.369 - MT (2015/0204261-7)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADQOS

AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO MOURA RIBEIRO

: ADM DO BRASIL LTDA

. ALAN VAGNER SCHMIDEL

. ICEC CONSTRUCOES LTDA

: GISANDRO CARLOS JULIO

ANDREIA FELIX DA SILVA

. KAIOBA EQUIPAMENTOS LTDA

:  ANTONIO MONREAL ROSADO
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO
CPC/73. ACAO ANULATORIA DE TiTULO CAMBIAL. DUPLICATAS
EMITIDAS PARA A COBRANCA DE SERVICOS
SUBCONTRATADOS. OMISSAO DO ACORDAO. APONTADA
VIOLACAO GENERICA AO ART. 535 DO CPC/73. SUMULA N° 284
DO STF. REDIMENSIONAMENTO DOS ONUS SUCUMBENCIAIS.
TESE NAO PREQUESTIONADA. SUMULA N° 282 DO STF.
RESPONSABILIDADE PELA DUPLICATA EMITIDA PELA PESSOA
JURIDICA SUBCONTRATADA. CONCLUSAO TOMADA COM BASE
NA ANALISE DAS PROVAS DOS AUTOS, INCLUSIVE O
INSTRUMENTO CONTRATUAL. SUMULAS N°s 5 e 7 DO STJ.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Inaplicabilidade do NCPC neste julgamento ante os termos do
Enunciado n° 2 aprovado pelo Plenéario do STJ na sesséo de 9/3/2016:
Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a
decisbes publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser exigidos 0s
requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as
interpretaces dadas até entdo pela jurisprudéncia do Superior Tribunal
de Justica.

2. Nas razbes do recurso especial a parte deve especificar sobre quais
teses o0 Colegiado estadual foi omisso e ndo apenas apontar a violagéo
genérica ao art. 535 do CPC/73.

3. A tese relativa ao redimensionamento dos 6nus sucumbenciais n&o
foi prequestionada. Sumula n°® 282 do STF.

4. A decisdo a respeito da responsabilidade da agravante pelo
pagamento da duplicata emitida pela empresa subcontratada decorreu
da andlise dos elementos fatico-probatorios dos autos, inclusive do
instrumento contratual. Revisdo obstada pelas Sumulas n°s 5 e 7 do
STJ.

5. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

indicadas, acordam os Senhores Ministros da Terceira Turma do Superior Tribunal de
Justica, por unanimidade, em negar provimento ao agravo, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator. Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha (Presidente), Paulo de Tarso
Sanseverino, Ricardo Villas Bbéas Cueva e Marco Aurélio Bellizze votaram com o Sr.

Ministro Relator.

Brasilia (DF), 23 de junho de 2016(Data do Julgamento)

MINISTRO MOURA RIBEIRO
Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 767.369 - MT (2015/0204261-7)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO MOURA RIBEIRO

: ADM DO BRASIL LTDA

: ALAN VAGNER SCHMIDEL

: ICEC CONSTRUCOES LTDA

: GISANDRO CARLOS JULIO
ANDREIA FELIX DA SILVA

. KAIOBA EQUIPAMENTOS LTDA

: ANTONIO MONREAL ROSADO

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MOURA RIBEIRO (Relator):
ADM DO BRASIL LTDA. (ADM DO BRASIL) prop6s agdo anulatoria de

titulo cambial contra KAIOBA EQUIPAMENTOS LTDA. (KAIOBA) e ICEC CONSTRUCOES

LTDA. (ICEC) sob o fundamento de que ndo contratou a KAIOBA e que a duplicata sacada

ndo tem o aceite.

Em primeiro grau, o pedido foi julgado parcialmente procedente para

reconhecer a denunciacgao a lide da empresa ICEC e indeferir a nulidade do titulo cambial.

A ICEC e a ADM DO BRASIL interpuseram apelacoes.

O Tribunal de origem ndo conheceu do recurso de apelacdo da ICEC e

deu parcial provimento ao recurso da ADM DO BRASIL em acérddao que recebeu a
seguinte ementa (e-STJ, fls. 474/475):

APELACAO CIVEL - ACAO ANULATORIA DE TiTULO CAMBIAL -
APELACAO INTERPOSTA ANTES DO JULGAMENTO DOS
EMBARGOS DE DECLARACAO - RATIFICACAO -
INOCORRENCIA - INTEMPESTIVIDADE CONFIGURADA - APELO
DA LITISDENUNCIADA NAO CONHECIDO - DUPLICATAS
EMITIDAS PARA COBRANCA DE SERVICOS SUBCONTRATADOS
PELA EMPREITEIRA PRINCIPAL - SUBCONTRATACAO E
FATURAMENTO DIRETO AUTORIZADOS NO CONTRATO DE
PRESTACAO DE SERVICOS - TITULO VALIDO - DENUNCIACAO
A LIDE - PEDIDO JULGADO PROCEDENTE - CONDENACAO DA
LITISDENUNCIADA AO RATEIO DAS VERBAS SUCUMBENCIAIS -
POSSIBILIDADE - RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO

Havendo a oposicdo de embargos de declaracdo, o prazo para a
interposicdo da apelacao civel s6 tem inicio ap6s a publicacdo da
decisdo nele proferida. Apresentada a apelacdo antes da andlise
dos aclaratorios, mister se faz a ratificacdo das razdes recursais.
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N&o é nula a duplicata emitida por subempreiteira diretamente em
nome da empresa contratante da obra, quando o contrato de
prestacdo de servigos firmado com empreiteira principal autoriza
essa providéncia

Ao intervir no processo, a denunciada, assumiu a posicdo de
litisconsorte, sendo, portanto, cabivel também a sua condenacéo
nas verbas sucumbenciais.

Os embargos de declaracdo opostos pela ADM DO BRASIL foram
desprovidos (e-STJ, fls. 491/498).

Irresignada, a ADM DO BRASIL interp8s o recurso especial com fulcro no
art. 105, lll, a, da CF, sob o fundamento de violacdo dos arts. 20, 21 e 535 do CPC/73; 611
do CC/02 e 21, li e lll, da Lei n° 5.474/98. Apontou (1) a omissdo do acérdao; (2) a auséncia
de responsabilidade pelas subcontratacdes firmadas exclusivamente pela ICEC sem a sua
anuéncia e, por isso, nao responde pela duplicata da emitida pela subcontratada KAIOBA.
Sustentou, ainda, (3) que o 6nus da sucumbéncia cabe integralmente a ICEC em face da
sucumbéncia da denuncia¢ao da lide e da desidia em promover o pagamento da empresa
exclusivamente por ela subcontratada.

O recurso especial ndo foi admitido nos termos da deciséo e-STJ, fls.
549/552.

Irresignada, a ADM DO BRASIL interpds agravo em recurso especial,
sendo-lhe negado provimento em decisdo monocréatica de minha relatoria que recebeu a
seguinte ementa (e-STJ, fl. 592):

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL, ACAO
ANULATORIA DE TITULO CAMBIAL. DUPLICATAS EMITIDAS
PARA A COBRANGCA DE SERVICOS SUBCONTRATADOS. TiTULO
VALIDO. OFENSA AO ARTIGO 535 DO CPC. ALEGAGCAO
GENERICA. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. SUMULA N°
284 DO STF, POR ANALOGIA. VICIOS DA DUPLICATA. ONUS DA
SUCUMBENCIA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULA N° 282 DO STF, POR ANALOGIA. DA AUTORIZAGAO
PARA O FATURAMENTO DOS SERVICOS SUBCONTRATADOS.
REEXAME DO CONTRATO FIRMADO ENTRE AS PARTES E DO

CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULAS N°S 5 E 7 DO STJ. AGRAVO NAO
PROVIDO

Inconformada, a ADM DO BRASIL interpds agravo regimental alegando (1)
a inaplicabilidade da Sumula n°® 284 do STF tendo em vista que apontou adequadamente a
omissdo do acordao recorrido acerca do prequestionamento dos arts. 611 do CPC/73 e
21, 1 e ll, da Lei n° 5.474/68, demonstrando a invalidade das cambiais; (2) a ndo incidéncia
da Sumula n° 282 do STF, diante do prequestionamento dos arts. 20 e 21 do CPC/73; (3) o
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nao cabimento da Sumula n°® 7 do STJ, uma vez que os fatos apontados foram admitidos
como incontroversos pelo acérddo recorrido, a saber: a) a ADM DO BRASIL firmou
contrato apenas com a ICEC, que foi rescindido por inadimpléncia; e, b) a KAIOBA foi
contratada diretamente pela ICEC, motivo pelo qual deve buscar o adimplemento dos
débitos com ela.

A impugnacéo nao foi apresentada (e-STJ, fl. 610).

E o relatorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 767.369 - MT (2015/0204261-7)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO MOURA RIBEIRO

: ADM DO BRASIL LTDA

: ALAN VAGNER SCHMIDEL

: ICEC CONSTRUCOES LTDA

: GISANDRO CARLOS JULIO

ANDREIA FELIX DA SILVA

: KAIOBA EQUIPAMENTOS LTDA

: ANTONIO MONREAL ROSADO
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO
CPC/73. ACAO ANULATORIA DE TiTULO CAMBIAL. DUPLICATAS
EMITIDAS PARA A COBRANCA DE SERVICOS
SUBCONTRATADOS. OMISSAO DO ACORDAO. APONTADA
VIOLACAO GENERICA AO ART. 535 DO CPC/73. SUMULA N° 284
DO STF. REDIMENSIONAMENTO DOS ONUS SUCUMBENCIAIS.
TESE NAO PREQUESTIONADA. SUMULA N° 282 DO STF.
RESPONSABILIDADE PELA DUPLICATA EMITIDA PELA PESSOA
JURIDICA SUBCONTRATADA. CONCLUSAO TOMADA COM BASE
NA ANALISE DAS PROVAS DOS AUTOS, INCLUSIVE O
INSTRUMENTO CONTRATUAL. SUMULAS N° 5 e 7 DO STJ.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Inaplicabilidade do NCPC neste julgamento ante os termos do
Enunciado n° 2 aprovado pelo Plenario do STJ na sesséo de 9/3/2016:
Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a
decisdes publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser exigidos 0s
requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as
interpretaces dadas até entéo pela jurisprudéncia do Superior Tribunal
de Justica.

2. Nas razdes do recurso especial a parte deve especificar sobre quais
teses o Colegiado estadual foi omisso e ndo apenas apontar a violagéo
genérica ao art. 535 do CPC/73.

3. A tese relativa ao redimensionamento dos 6nus sucumbenciais n&o
foi prequestionada. Sumula n°® 282 do STF.

4. A decisdo a respeito da responsabilidade da agravante pelo
pagamento da duplicata emitida pela empresa subcontratada decorreu
da analise dos elementos fatico-probatérios dos autos, inclusive do
instrumento contratual. Revisdo obstada pelas Sumulas n°s 5 e 7 do
STJ.

5. Agravo regimental ndo provido.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 767.369 - MT (2015/0204261-7)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
AGRAVANTE : ADM DO BRASIL LTDA
ADVOGADO : ALAN VAGNER SCHMIDEL
AGRAVADO . ICEC CONSTRUCOES LTDA
ADVOGADOS : GISANDRO CARLOS JULIO
ANDREIA FELIX DA SILVA
AGRAVADO . KAIOBA EQUIPAMENTOS LTDA
ADVOGADO : ANTONIO MONREAL ROSADO
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MOURA RIBEIRO (Relator):

ADM DO BRASIL prop6s agdo anulatoria de titulo cambial contra KAIOBA
e ICEC sob o fundamento de que nao contratou a KAIOBA e que a duplicata sacada nao
tem o aceite.

Em primeiro grau, o pedido foi julgado parcialmente procedente,
reconhecendo a denunciagdo a lide da empresa ICEC e indeferindo a nulidade do titulo
cambial.

O Tribunal de origem n&o conheceu do recurso de apelacédo da ICEC e
deu parcial provimento ao recurso da ADM DO BRASIL apenas para redistribuir os 6nus da
sucumbéncia.

Os embargos de declaracdo opostos pela ADM DO BRASIL foram
desprovidos.

Irresignada, a ADM DO BRASIL interpds o recurso especial apontando
violacdo dos arts. 20, 21 e 535 do CPC/73; 611 do CC/02 e 21, ll e ll, da Lei n® 5.474/98. O
recurso especial ndo foi admitido.

Foi interposto agravo em recurso especial, sendo-lhe negado provimento
em decisdo monocratica de minha relatoria por auséncia de omissdo do acérdéo e a
incidéncia das Sumulas n°s 282 e 284 do STF e 5e 7 do STJ.

Inconformada, a ADM DO BRASIL interpds agravo regimental, alegando
(1) a inaplicabilidade da Sumula n° 284 do STF, tendo em vista que apontou
adequadamente a omissdo do acordao recorrido acerca do prequestionamento dos arts.
611 do CPC/73 e 21, | e I, da Lei n. 5.474/68, demonstrando a invalidade das cambiais; (2)
a nao incidéncia da Sumula n° 282 do STF, diante do prequestionamento dos arts. 20 e 21
do CPC/73; (3) o ndo cabimento da Sumula n® 7 do STJ, uma vez que os fatos apontados
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foram admitidos como incontroversos pelo acérdao recorrido, a saber: a) a ADM DO
BRASIL firmou contrato apenas com a ICEC, que foi rescindido por inadimpléncia; e, b) a
KAIOBA foi contratada diretamente pela ICEC, motivo pelo qual deve buscar o
adimplemento dos seus créditos com ela.

E contra essa decisdo o inconformismo agora manejado, que ndo merece
provimento por néo ter trazido nenhum elemento apto a infirmar as conclusdes externadas
na decisao agravada.

(1) Da inaplicabilidade do NCPC

Vale pontuar que as disposicdoes do NCPC, no que se refere aos
requisitos de admissibilidade dos recursos, sdo inaplicaveis ao caso concreto ante os
termos do Enunciado n° 2 aprovado pelo Plenério do STJ na sesséo de 9/3/2016:

Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a
decisbes publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser exigidos
0s requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as
interpretacfes dadas até entdo pela jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica.

(2) Da manutencgéo da decisdo agravada

O inconformismo agora manejado ndo merece provimento por nao ter
trazido nenhum elemento apto a infirmar as conclusdes externadas na decisao agravada.

O Tribunal de origem, com base nos elementos fatico-probatérios dos
autos e analisando as clausulas contratuais firmadas pelas partes entendeu que é
inequivoca a autorizagdo da ADM DO BRASIL para que eventuais empresas
subcontratadas pela ICEC realizassem o faturamento dos servicos e/ou materiais
adquiridos diretamente a ADM DO BRASIL. Quanto a locacdo de equipamentos, o 6rgao
julgador entendeu que também era possivel a subcontratacdo, apesar da inexisténcia de
pactuacao expressa nesse sentido, porque a ADM DO BRASIL ndo poderia se eximir do
pagamento do servi¢co que confessou ter sido prestado.

Nesse contexto, 0 presente agravo ndo se revela capaz de alterar o
conteudo da decisdo agravada, devendo ser ela mantida pelos seus proprios fundamentos,
a saber:

(1) Da Sumula n°® 284 do STF, por analogia
Inicialmente sustenta a agravante violagéo do art. 535, do CPC, sob
o fundamento da omissdo, que o acorddo recorrido ndo se
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manifestou sobre os temas tratados no embargos de declaracéo,
sem contudo indicar quais as teses omitidas, em evidente alegacéo
genérica de contrariedade ao referido artigo, sem especificacdo
das teses que supostamente foram violadas pelo ac6rdao recorrido.
Nestes casos, ante a deficiente fundamentagéo do recurso, incide a
Stumula n° 284 do STF, por analogia: E inadmissivel o recurso
extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo né&o
permitir a exata compreensédo da controvérsia.

Esse é o entendimento desta Corte, confira-se:

EMBARGOS DE DECLARACAO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
OMISSAO. NAO OCORRENCIA. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. ALEGACAO GENERICA DE VIOLACAO
AO ART. 535 DO CPC. ADVERTENCIA DE MULTA. EMBARGOS
REJEITADOS.

1. Ausentes quaisquer dos vicios ensejadores dos aclaratérios,
afigura-se evidente o intuito infringente da presente irresignacao,
cujo objetivo ndo é suprir a omissdo, afastar a obscuridade ou
eliminar a contradicdo, mas, sim, reformar o julgado por via
inadequada.

2. Nao ha como conhecer de apontada violacdo do art. 535 do CPC
produzida de modo genérico, sem discriminar 0s pontos
efetivamente omissos, contraditorios ou obscuros sobre os quais
tenha incorrido o acérdédo impugnado, sob pena de incidéncia da
Sumula 284/STF.

3. Adverténcia de que a oposicdo de novos embargos de
declaracao de cunho protelatério ensejara a aplicagcdo de multa de
1% sobre o valor da causa, nos termos do art. 538, paragrafo
Unico, do Cédigo de Processo Civil.

4. Embargos de declaracgéao rejeitados.

(EDcl nos EDcl no AgRg nos EDcl no AREsp 518.754/SP, Rel.
Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, Terceira Turma, julgado em
16/4/2015, DJe 30/4/2015)

(2) Da auséncia de prequestionamento

No que se refere a violacdo do art. 21, Il e Ill, da Lei n° 5.474/98,
afirma que poderia sustar o pagamento das duplicatas de
prestacdo de servicos em desconformidade com o contratado,
sendo que no caso em apreco, pela inexisténcia de saldo credor da
ICEC CONSTRUCOES para a amortizacio na empreitada.
Contudo, verifica-se que o tema ndo foi tratado na decisdo
recorrida que consignou, expressamente, a impossibilidade de
analise da referida ofensa em virtude da inovacdo recursal,
fazendo-o nos seguintes termos:

No que diz respeito & suscitada inobservancia ao disposto no artigo
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21, 11 e lll, da Lei n 5.474/68, trata-se de inovagdo recursal, uma
vez que a matéria ndo foi debatida na instancia singela [...] (e-STJ,
fl. 481).

Da mesma forma, no que se refere a alegada violagao dos arts. 20
e 21 do CPC quanto a aplicacao do principio da causalidade para a
distribuicdo dos 6nus da sucumbéncia, sob a alegacdo de que
apenas a litisdenunciada deve responder integralmente pelos 6nus
sucumbenciais, em razao de sua desidia em promover o
pagamento da empresa por ela exclusivamente contratada, pois o
referido tema também né&o foi debatido na deciséo recorrida.

Assim, ndo tendo sido debatida as teses elencadas nas razdes do
nobre apelo, caracteriza-se a auséncia de prequestionamento, nos
termos da Sdmula n° 282 do STF: E inadmissivel o recurso
extraordinario quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a
guestdo federal suscitada.

Veja-se 0 seguinte precedente:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
BRASIL TELECOM. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA.
SUMULA N° 282/STF. REEXAME DE PROVAS. INVIABILIDADE.
SUMULA Ne 7/STJ.

1. Ausente o prequestionamento, até mesmo de modo implicito, de
dispositivos apontados como violados no recurso especial, incide o
disposto na Sumula n® 282/STF.

[...]

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 504.917/SC, Rel. Ministro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, Terceira Turma, julgado em 14/4/2015, DJe
20/4/2015)

(3) Da incidéncia da Simula n® 7 do STJ

Afirma a ADM DO BRASIL a violagdo do art. 611 do CC/02 pois o
fato de ter autorizado a subcontratacdo da ICEC CONSTRUCOES
nao transfere a ela a responsabilidade pelo pagamento dos valores
firmados sem a sua anuéncia, como na hip6tese dos autos.

Quanto ao tema o Tribunal de origem concluiu que o contrato de
firmado entre as partes autorizava o faturamento direto, em seu
nome, fazendo-o 0 nos seguintes termos:

Por meio do "Contrato Particular para Construcao de Obras Civis
em Regime de Empreitada Global", colacionado as fls. 24/34, a
Autora/Apelante ADM DO BRASIL LTDA contratou a denunciada
ICEC CONSTRUCOES LTDA para a realizacdo de servicos de
construcao civil, em regime de empreitada global, em algumas de
suas unidades localizadas neste Estado.

Para a execucgdo da obra, a empresa ICEC subempreitou alguns
servicos, incluindo a locagdo de equipamentos da empresa KAIOBA



{\

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

N

{

EQUIPAMENTOS S/C LTDA, que, por sua vez, objetivando o
recebimento dos servicos, emitiu a duplicata, objeto desta
anulatoria, contra a Autora/Apelante.

A Recorrente alega a nulidade da cambial, porquanto ndo possui
qualquer relacdo negocial com a empresa KAIOBA, a qual foi
contratada diretamente pela empresa ICEC.

Ressalta que o contrato celebrado com a empresa ICEC autorizava
o faturamento direto, em seu nome, apenas de despesas para a
aquisicdo de materiais utilizados na obra, mas ndo para a locacao
de equipamentos.

Contudo, ndo é o que diz o Paragrafo Quarto do documento (fls.
26):

PARAGRAFO QUARTO: Na hiptese da CONTRATADA
subcontratar os servicos da empreitada, conforme descrito na
Proposta Comercial N° 11-2926-0051-C- PROPOSTA
COMERCIAL, PROPOSTA TECNICA, Memorial Descritivo e Escopo
da contratacdo das Estruturas Metalicas de 28.04.2003 (ANEXO 1),
fica a subcontratada desde ja autorizada a efetuar o faturamento
dos servicos de empreitada diretamente a ADM, devendo esse valor
ser deduzido do valor total devido pela ADM a CONTRATADA (sem
grfo no original)

No mesmo sentido, o Paragrafo Quinto do mesmo contrato
estabelece:

PARAGRAFO QUINTO: Na aquisicdo dos materiais que serdo
utilizados na empreitada objeto deste contrato, a ADM concorda
gue os fornecedores realizem o faturamento dos referidos materiais
diretamente & ADM, devendo esses valores serem deduzidos do
valor total devido pela ADM a CONTRATADA.

Da interpretacédo l6gica e sistemética dos referidos dispositivos
contratuais, ressai inequivoca a autorizacdo conferida pela
Apelante para que eventuais empresas subcontratadas pela
ICEC realizassem o faturamento dos servicos e/ou materiais,
eventualmente adquiridos, diretamente a ela, ADM.

Nao se afigura verossimil que a Apelante tenha pretendido obstar
tdo somente o faturamento direto de locacdo de equipamentos, ja
gue autorizou esse tipo de procedimento para praticamente toda
etapa e insumos da obra.

Nessa perspectiva, se a Apelante objetivasse impedir apenas
esse tipo de terceirizacdo de servigcos, qual seja, o de locacéo
de equipamentos, o teria feito de forma expressa.

Alias, da atenta leitura do Paragrafo Quarto do contrato é
possivel extrair que o faturamento direto dos servigcos por
eventuais subcontratadas também poderia se estender a
locacdo de equipamentos.

Na verdade, o que se denota é a pretensdo de a Apelante se
valer da auséncia de disposicdo expressa acerca da
subcontratacdo de servigos de locagdo para tentar se eximir do
pagamento do servico, o qual, alias, confessa ter sido prestado
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[...] (e-STJ, fls. 473/483 - sem destaques no original).

Assim, para se chegar a conclusdo diversa da que chegou o eg.
Tribunal a quo, quanto a autorizacdo para faturamento em seu
nome e, portanto, da sua responsabilidade pelo pagamento, seria
inevitdvel o revolvimento do arcaboucgo fatico-probatério e das
condicbes estipuladas no contrato firmado entre as partes,
procedimento sabidamente inviavel na instancia especial.

Com efeito, ndo se mostra plausivel nova analise do contexto
probatério por parte desta Corte Superior, a qual ndo pode ser
considerada terceira instancia recursal. No mais, referida vedacao
encontra respaldo nas Simulas n°s 5 e 7 desta Corte.

A propésito, confiram-se 0s seguintes precedentes:

AGRAVO REGIMENTAIS. AGRAVOS EM RECURSOS ESPECIAIS.
CONTRATO DE PRESTACAO DE SERVICOS. PRIMEIRO
AGRAVO. PROVA PERICIAL. CONCLUSAO DE OUTRO
DIREITOS, ALEM DOS PREVISTO NO LAUDO PERICIAL.
PRINCIPIO DA PERSUASAO RACIONAL. REEXAME DE PROVAS
E FATOS. SUMULA 7/STJ. SEGUNDO AGRAVO. REGULAR
PRESTACAO JURISDICIONAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
SUCUMBENCIA MINIMA. INVIABILIDADE DE
RECONHECIMENTO. REEXAME DE FATOS E PROVAS. SUMULA
7/STJ. DECISOES MANTIDAS PELOS PROPRIOS
FUNDAMENTOS. AGRAVOS REGIMENTAIS DESPROVIDOS.
(AgRg no AREsp 101.404/MG, Rel. Ministro PAULO DE TARSO
SANSEVERINO, Terceira Turma, julgado em 7/11/2013, DJe
12/11/2013)

(3) Da inaplicabilidade da Sumula n°® 284 do STF

Como ja constou da decisdo recorrida, nas razdes do recurso especial a
ADM DO BRASIL apenas apontou, genericamente, a omissao do acordéo, sem especificar
guais as teses o Colegiado estadual deixou de julgar.

Inafastavel, portanto, a incidéncia da Sumula n® 284 do STF, como
concluiu a deciséo agravada.

(4) Da nao incidéncia da Sumula n° 282 do STF

A decisdo agravada concluiu pela auséncia de prequestionamento da tese
amparada nos arts. 20 e 21 do CPC/73.

Relendo-se os autos, verifica-se que, de fato, ndo houve debate do tema
pela Ultima instancia estadual ndo havendo, por isso, que se falar em causa decidida,
conforme exigido pelo art. 105, I, da Constituicdo Federal.

Acrescento que nas razdes do recurso especial, a ADM DO BRASIL
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deixou de apontar a omissao do acérdao sobre esse ponto, alegando somente a violacao
genérica do art. 535 do CPC, como exposto no topico referente a alegacéo (1).

O agravo regimental, também nesse ponto ndo trouxe argumentos aptos
a retratacdo da decisdo contra a qual se insurge, permanecendo higida a aplicacdo da
Sumula n°® 282 do STF.

(5) Do nao cabimento da Sumula n® 7 do STJ

Segundo a decisdo agravada, o acérddo estadual, analisando o0s
elementos fatico-probatérios dos autos, inclusive interpretando clausulas contratuais,
chegou a conclusédo de que nao ficou excluido do faturamento direto com a ADM DO

BRASIL os servi¢os de locagcédo de equipamentos, sendo este o objeto da cobranca da
duplicata emitida pela KAIOBA.

Com efeito, a Corte Especial deste Tribunal consolidou o entendimento de
que nao ofende o principio da Sumula 07 emprestar-se, no julgamento do especial,
significado diverso aos fatos estabelecidos pelo acérdao recorrido. Inviavel é ter como
ocorridos fatos cuja existéncia o acérddo negou ou negar fatos que se tiveram como
verificados (AgRg nos EREsp 134.108/DF, Rel. Ministro Eduardo Ribeiro, Corte Especial,
DJ 16/08/1999 - sem destaques no original).

Ressalta-se que este entendimento foi ratificado pela Segunda Secéo
deste Tribunal Superior no julgamento do AgRg na AR 5.159/RS, Rel. Ministra Nancy
Andrighi, DJe 19/8/2014.

Desse modo, tendo o acordao recorrido concluido que a ADM DO BRASIL
€ contratualmente responsavel pelo pagamento da duplicata emitida pela KAIOBA, ndo ha
como tal conclusao ser revista em recurso especial, em razédo do 6bice das Sumulas n°s
5 e 7 do STJ, conforme concluiu acertadamente a decisdo agravada.

Dessarte, mantém-se a deciséo proferida, por ndo haver motivos para a
sua alteragéo.

Advirta-se que eventual recurso interposto contra este acorddo estara
sujeito as normas do NCPC, inclusive no que tange ao cabimento de multa (arts. 1.021, §
4° e 1.026, § 2°) e honorarios recursais (art. 85, § 11).

Nessas condicdes, pelo meu voto, NEGO PROVIMENTO ao agravo
regimental.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2015/0204261-7 AREsp 767.369 /| MT

NUmeros Origem: 00004483920048110005 00006501620048110005 1195662011 15006662014 1506652014
174442013 174452013 352004 4483920048110005 518662015 6501620048110005

EM MESA JULGADO: 23/06/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. LUIZA CRISTINA FONSECA FRISCHEISEN

Secretéria
Beda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
AGRAVANTE : ADM DOBRASIL LTDA
ADVOGADO : ALAN VAGNER SCHMIDEL
AGRAVADO . ICEC CONST RUQOES LTDA
ADVOGADOS : GISANDRO CARLOSJULIO
ANDREIA FELIX DA SILVA
AGRAVADO . KAIOBA EQUIPAMENTOSLTDA
ADVOGADO : ANTONIO MONREAL ROSADO

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Titulos de Crédito - Duplicata

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ADM DOBRASIL LTDA
ADVOGADO : ALAN VAGNER SCHMIDEL
AGRAVADO : ICEC CONST RUQ()ES LTDA
ADVOGADOS : GISANDRO CARLOSJULIO
ANDREIA FELIX DA SILVA
AGRAVADO . KAIOBA EQUIPAMENTOSLTDA
ADVOGADO : ANTONIO MONREAL ROSADO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha (Presidente), Paulo de Tarso Sanseverino,
Ricardo Villas Bbas Cueva e Marco Aurdlio Belizze votaram com o Sr. Ministro Relator.



