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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 679.939 - DF (2015/0067976-3)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRO MOURA RIBEIRO

: JB COMERCIO DE TINTAS LTDA

: ADAIR SIQUEIRA DE QUEIROZ FILHO

ELIZABETE MOREIRA DIAS
: GERALDA AZIZ JREIGE
: CARLOS ALBERTO FISCHER DIAS
LUCAS DE ALENCAR OLIVEIRA E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO DE DESPEJO POR FALTA DE
PAGAMENTO. EXTINCAO DO FEITO (ART. 267, VI, DO CPC). (1)
RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO CPC/1973. (2) OFENSA
AO ART. 462 DO CPC. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA.
SUMULA Ne 211 DO STJ. (3) VIOLACAO DOS ARTS. 6° E 330 DO
CPC. RAZOES DO ESPECIAL DISSOCIADAS DO CONTEUDO
DECISORIO DO ACORDAO. INCIDENCIA DA SUMULA N° 284 DO
STF. (4) HONORARIOS ARBITRADOS EM FACE DA APLICACAO DO
PRINCIPIO DA CAUSALIDADE. SUMULA 83 DO STJ.
1. Inaplicabilidade do NCPC neste julgamento ante os termos do
Enunciado Administrativo n° 2 aprovado pelo Plenario do STJ na
sessao de 9/3/2016: Aos recursos interpostos com fundamento no
CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de marco de 2016)
devem ser exigidos o0s requisitos de admissibilidade na forma nele
prevista, com as interpretacdes dadas até entdo pela jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica.
2. Incide a Sumula n° 211 do STJ quando o dispositivo de lei invocado
no apelo nobre (art. 462 do CPC) néo foi debatido no acérdéo recorrido,
apesar de opostos embargos de declaracéo a fim de suscitar os temas
neles contidos na instancia a quo. Caberia a parte, nas razdes do seu
especial, alegar a violagéo do art. 535 do CPC a fim de que esta Corte
pudesse averiguar a existéncia de possivel omissdo no julgado, o que
nao foi feito.
3. A deficiéncia da fundamentagdo do recurso inviabiliza a exata
compreensao da controvérsia, atraindo, portanto, a incidéncia da
Sumula 284 do STF: Inadmissivel o recurso extraordinario, quando a
deficiéncia da fundamentacdo ndo permitir a exata compreensdo da
controveérsia.
4. Consoante o principio da causalidade, aquele que deu causa a
instaurac@o do processo deve arcar com 0s encargos dai decorrentes.
Assim, ainda que tenha sido julgado extinto o processo sem resolucao
de mérito, em face da perda do interesse processual, cabivel a
condenacéao do recorrente aos dnus sucumbenciais, uma vez que deu
causa a propositura da acdo. Precedentes.
5. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO
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Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Senhores Ministros da Terceira Turma do Superior Tribunal de
Justica, por unanimidade, em negar provimento ao agravo, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator. Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha (Presidente), Paulo de Tarso
Sanseverino, Ricardo Villas Bbéas Cueva e Marco Aurélio Bellizze votaram com o Sr.

Ministro Relator.

Brasilia (DF), 23 de junho de 2016(Data do Julgamento)

MINISTRO MOURA RIBEIRO

Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 679.939 - DF (2015/0067976-3)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRO MOURA RIBEIRO

: JB COMERCIO DE TINTAS LTDA

: ADAIR SIQUEIRA DE QUEIROZ FILHO
ELIZABETE MOREIRA DIAS

. GERALDA AZIZ JREIGE

: CARLOS ALBERTO FISCHER DIAS
LUCAS DE ALENCAR OLIVEIRA E OUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SENHOR MINISTRO MOURA RIBEIRO (Relator):
GERALDA AZIZ JREIGE (GERALDA) ajuizou acdo de despejo por falta de

pagamento contra JB COMERCIO DE TINTAS LTDA - ME (JB COMERCIO DE TINTAS),

julgada improcedente na origem, e por for¢a do principio da causalidade, condenou o réu

ao pagamento de honorarios advocaticios em favor do advogado da autora no importe de
R$ 800,00 (oitocentos reais), com fulcro no art. 20, 8 4°, do CPC.

Ao recurso de apelacdo interposto por JB COMERCIO DE TINTAS o

Tribunal local negou provimento, em acorddo assim ementado:

APELACAO CIVEL. DIREITO CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. ACAO
DE DESPEJO POR FALTA DE PAGAMENTO. DESOCUPACAO DO
IMOVEL. PERDA DO OBJETO. CELEBRACAO DE ACORDO
EXTRAJUDICIAL. AUSENCIA DE INTERESSE PROCESSUAL.
EXTINCAO DO PROCESSO SEM, RESOLUCAO DO MERITO.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. PAGOS EM ACORDO.
AUTONOMIA DA VONTADE. ONUS SUCUMBENCIAIS. PRINCIPIO
DA CAUSALIDADE.

1. N&o ha interesse recursal na discussdo de temas que fazem
parte do mérito da acdo, quando o processo é extinto com base no
artigo 267, VI, do Cdédigo de Processo Civil.

2. A transacéo extrajudicial baseia-se na autonomia da vontade das
partes sob concessfes reciprocas, compreendendo, inclusive,
concessoes feitas a titulo de honorarios advocaticios, sendo que,
ndo havendo mencdo expressa a responsabilidade quanto a
sucumbéncia no acordo, ndo ha irregularidade na atribuicdo da
sucumbéncia pelo juizo com base no principio da causalidade.
Caso entenda que houve pagamento indevido, a parte pode
pleitear o ressarcimento da quantia em agao prépria.

3. Constatado que o réu deu causa a instauracdo da lide, esse
respondera pelos 6nus processuais, especialmente pela verba
honoréria, em observancia ao principio da causalidade.

4. Apelacdo conhecida em parte, e, na extensdo, ndo provida
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(e-STJ, fl. 207/208)

Embargos de declaracéo rejeitados (e-STJ, fl. 238/251).

Irresignada, JB COMERCIO DE TINTAS interpds recurso especial, com
fundamento no art. 105, lll, a, da Constituicdo Federal, alegando negativa de vigéncia dos
arts. 6°, 20, 330, lle 462 do CPC, e arts. 22 e 23 da Lei n. 8.906/94.

Sustentou, em suma (1) a ilegitimidade ativa da recorrida, pois pleiteia em
nome proéprio direito alheio relativo a aluguel de imovel; (2) ndo sdo devidos honorarios de
sucumbéncia fixados na condenacdao; e, (3) esta comprovado fato impeditivo do direito da
autora, qual seja, o pagamento dos alugueres, razdo por que os honorarios devem ser
suportados pela autora.

O Presidente do TIDFT negou seguimento ao recurso ante a incidéncia
das Sumulas n°s. 284 do STF e 7 desta Corte.

Sobreveio agravo em recurso especial (e-STJ, fls. 281/296), no qual a a
empresa agravante alega que seu recurso redne 0S requisitos necessarios a
admissibilidade, uma vez que a matéria debatida nos autos se encontra devidamente
prequestionada e a analise de suas razdes recursais ndo demanda reexame de prova,
mas, sim, andlise de matéria eminentemente de direito.

Em decisdo monocratica, (e-STJ, fls. 310/312), negou-se seguimento ao
recurso, em decisado assim ementada:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
DE DESPEJO POR FALTA DE PAGAMENTO. EXTINCAO DO
FEITO (ART. 267, VI, DO CPC). VIOLACAO DOS ARTS. 6°, 330 E
462 DO CPC. RAZOES DO ESPECIAL DISSOCIADAS DO
CONTEUDO DECISORIO DO ACORDAO. INCIDENCIA DA
SUMULA 284/STF. HONORARIOS ADVOCATICIOS ARBITRADOS
EM FACE DA APLICACAO DO PRINCIPIO DA CAUSALIDADE.
INCIDENCIA DA SUMULA 83/STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.

No agravo regimental (e-STJ, fls. 315/330), JB COMERCIO DE TINTAS
sustentou (1) a inaplicabilidade da Sumula n® 284 do STF ao caso concreto, uma vez que
em suas razdes recursais apontou claramente os dispositivos de lei que entende violados,
quais sejam, 6°, 20, 330, Il e 462 do CPC, e arts. 22 e 23 da Lei n° 8.906/94 (Estatuto da
OAB); (2) é assente nesta Corte 0 entendimento de que proposta a acéo de despejo por
falta de pagamento, ciente o juiz da existéncia de fato modificativo, impeditivo ou extintivo
do direito controvertido, capaz de influir no julgamento da lide, ndo poderia ele proferir a
sentenga sem que o leve em consideragédo, nos termos do art. 462 do CPC,; e, (3) tendo a
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autora dado causa a acao de despejo, deve ela responder pelas custas, bem como pelos
honorérios advocaticios da ré.

Impugnacado ndo apresentada (e-STJ, fls. 334).

E o relatorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 679.939 - DF (2015/0067976-3)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

. MINISTRO MOURA RIBEIRO

: JB COMERCIO DE TINTAS LTDA

. ADAIR SIQUEIRA DE QUEIROZ FILHO

ELIZABETE MOREIRA DIAS
. GERALDA AZIZ JREIGE
: CARLOS ALBERTO FISCHER DIAS
LUCAS DE ALENCAR OLIVEIRA E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ACAO DE DESPEJO POR FALTA DE
PAGAMENTO. EXTINCAO DO FEITO (ART. 267, VI, DO CPC). (1)
RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO CPC/1973. (2) OFENSA
AO ART. 462 DO CPC. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA.
SUMULA Ne 211 DO STJ. (3) VIOLACAO DOS ARTS. 6° E 330 DO
CPC. RAZOES DO ESPECIAL DISSOCIADAS DO CONTEUDO
DECISORIO DO ACORDAO. INCIDENCIA DA SUMULA N° 284 DO
STF. (4) HONORARIOS ARBITRADOS EM FACE DA APLICACAO DO
PRINCIPIO DA CAUSALIDADE. SUMULA 83 DO STJ.
1. Inaplicabilidade do NCPC neste julgamento ante os termos do
Enunciado Administrativo n® 2 aprovado pelo Plenario do STJ na
sessdo de 9/3/2016: Aos recursos interpostos com fundamento no
CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de marco de 2016)
devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele
prevista, com as interpretacfes dadas até entdo pela jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica.
2. Incide a Sumula n° 211 do STJ quando o dispositivo de lei invocado
no apelo nobre (art. 462 do CPC) néo foi debatido no acordéo recorrido,
apesar de opostos embargos de declaragéo a fim de suscitar os temas
neles contidos na instancia a quo. Caberia a parte, nas razdes do seu
especial, alegar a violagéo do art. 535 do CPC a fim de que esta Corte
pudesse averiguar a existéncia de possivel omissdo no julgado, o que
n&o foi feito.
3. A deficiéncia da fundamentacdo do recurso inviabiliza a exata
compreensdo da controvérsia, atraindo, portanto, a incidéncia da
Sumula 284 do STF: Inadmissivel o recurso extraordinario, quando a
deficiéncia da fundamentacdo ndo permitir a exata compreensdo da
controversia.
4. Consoante o principio da causalidade, aquele que deu causa a
instauracdo do processo deve arcar com 0s encargos dai decorrentes.
Assim, ainda que tenha sido julgado extinto o processo sem resolucao
de mérito, em face da perda do interesse processual, cabivel a
condenacéao do recorrente aos 6nus sucumbenciais, uma vez que deu
causa a propositura da acao. Precedentes.
5. Agravo regimental ndo provido.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 679.939 - DF (2015/0067976-3)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO

AGRAVANTE : JB COMERCIO DE TINTAS LTDA

ADVOGADOS : ADAIR SIQUEIRA DE QUEIROZ FILHO
ELIZABETE MOREIRA DIAS

AGRAVADO : GERALDA AZIZ JREIGE

ADVOGADOS : CARLOS ALBERTO FISCHER DIAS

LUCAS DE ALENCAR OLIVEIRA E OUTRO(S)

VOTO

O EXMO. SENHOR MINISTRO MOURA RIBEIRO (Relator):

GERALDA AZIZ JREIGE (GERALDA) ajuizou acdo de despejo por falta de
pagamento contra JB COMERCIO DE TINTAS LTDA - ME (JB COMERCIO DE TINTAS),
sendo o pedido julgado improcedente. Em raz&o do principio da causalidade, a ré foi
condenada ao pagamento de custas e honorarios advocaticios fixados em R$ 800,00
(oitocentos reais).

O Tribunal local manteve a sentenca em todos 0s seus termos,
ensejando a interposicéo de recurso especial por JB COMERCIO DE TINTAS em virtude
da sua condenacdo nas verbas sucumbenciais, ao qual o Presidente do TIJDFT negou
seguimento, advindo agravo em recurso especial, ndo provido por este relator.

E contra essa decis&o o inconformismo agora manejado, que ndo merece
provimento por nao ter trazido nenhum elemento apto a infirmar as conclusdes externadas
na decisdo agravada.

Nesse contexto, o presente agravo nao se revela apto a alterar o conteudo
do julgado impugnado que conheceu do agravo em recurso especial para, desde logo,
negar provimento ao apelo nobre, devendo ser ele mantido pelos seus proprios
fundamentos, a saber:

(1) Da inaplicabilidade do NCPC ao presente caso

De plano, vale pontuar que as disposicdes do NCPC, no que se refere
aos requisitos de admissibilidade dos recursos, sao inaplicaveis ao caso concreto ante o0s

termos do Enunciado n° 2 aprovado pelo Plenario do STJ na sessao de 9/3/2016:

Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a
decisdes publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser exigidos
0s requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as
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interpretacbes dadas até entdo pela jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica.

(2) Da violacéo do art. 462 do CPC

A matéria contida no art. 462 do CPC, tido por ofendido, ndo foi enfrentada
pelo Tribunal de origem nem mesmo depois da oposicdo dos embargos de declaracao.

Com base no que dispde a Sumula n° 211 desta Corte, o recurso especial
ndo poderia ter sido analisado neste Tribunal Superior: Inadmissivel recurso especial
guanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratorios, ndo foi
apreciada pelo Tribunal a quo.

Assim, caberia a parte, nas razées do seu especial, alegar a violacao do
art. 535 do CPC, a fim de que esta Corte pudesse averiguar a existéncia de possivel
omissao no julgado, o que nao foi feito.

(3) Da alegada ofensa a dispositivos de lei federal

JB COMERCIO DE TINTAS afirmou que GERALDA pleiteou em nome
préprio, direito alheio, afrontando, assim as disposi¢es contidas nos arts. 6° e 330 do
CPC.

Com relacdo ao tema, 0 acordao distrital destacou o seguinte:

Em andlise detida dos autos, verifica-se que 0 recurso néao
preenche o pressuposto de admissibilidade relativo ao interesse
recursal, quanto ao fato de a apelada n&o ser titular do direito
pleiteado, bem como de os aluguéis e os impostos do imoével
encontrarem-se quitados. Isso porque, pela sentenca, 0 processo
foi extinto sem resolu¢cdo do mérito, com base no art. 267,
inciso VI, do Codigo de Processo Civil, razdo pela qual os
referidos pontos, porque compreendidos no mérito da acédo de
despejo, ndo merecem exame em sede recursal (e-STJ, fl. 211,
sem destaque no original).

A insurgente, por seu turno, cingiu-se a afirmar, nas razdes do apelo
nobre, que GERALDA estaria pleiteando direito alheio, bem como o pagamento de
alugueres que ja foram adimplidos, estando suas razdes recursais dissociadas do
conteudo decisorio do acordao rechacado, ensejando a aplicacdo da Sumula n° 284 do
STF, por analogia: E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua
fundamentacao ndo permitir a exata compreensao da controversia.

(4) Da aplicacao do principio da causalidade
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O Tribunal de origem, soberano no exame de matéria fatica, decidiu pela
condenacdo da locataria JB COMERCIO DE TINTAS ao pagamento dos honorarios
advocaticios em razdo do principio da causalidade, reconhecendo que foi a demandada
guem deu causa ao ajuizamento da acéo de despejo pelo inadimplemento dos alugueres
vencidos nos meses de novembro e dezembro de 2012 e janeiro de 2013, além da cota de
IPTU e TLP referentes aos anos de 2010, 2011 e 2012.

Tal entendimento estd em conformidade com a orientacao firmada nesta
Corte, no sentido de que, em atencdo ao Principio da Causalidade, deve ser imposta a

BN ~

verba honoraria a parte que deu causa a instauragcdo do processo ou ao incidente
processual (AgRg no REsp 1082662/RS, Rel. Min. CASTRO MEIRA, Segunda Turma, DJe
15/12/2008).

A propoésito, os precedentes abaixo:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. ALEGACAO
DE FATO NOVO. ART. 462 DO CPC. LEI MUNICIPAL.
ALTERACAO DA DESTINACAO DE AREA URBANA E
POSSIBILIDADE DE REGULARIZACAO DE EDIFICACOES.
PERDA DE OBJETO DA ACAO DE NUNCIACAO DE OBRA
NOVA. ONUS DE SUCUMBENCIA A CARGO DOS REUS.
PRINCIPIO DA CAUSALIDADE. APLICACAO.

[...]

3. Em homenagem ao principio da causalidade, a extingdo do
processo sem resolucdo do mérito, nessas circunstancias, impde
seja condenado nos 6nus da sucumbéncia aquele que motivou o
ajuizamento da acao.

4. Embargos de declaracdo acolhidos para se reconhecer a
perda de objeto do processo.

(EDcl no AgRg no AREsp 59.315/SP, Rel. Ministro JOAO OTAVIO
DE NORONHA, Terceira Turma, julgado em 17/5/2016, DJe
23/5/2016).

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
EXECUCAO. DESCONSTITUICAO DA PENHORA. PERDA
SUPERVENIENTE DE OBJETO. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC.
INEXISTENCIA. ONUS SUCUMBENCIAIS. QUEM DEU CAUSA AO
PROCESSO. PRINCIPIO DA CAUSALIDADE. ENUNCIADO N. 7
DA SUMULA DO STJ. PRECEDENTES. ENUNCIADO N. 83 DA
SUMULA DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. N&o ha ofensa ao art. 535 do CPC, se todas as questdes
atinentes a solucdo do litigio foram efetivamente decididas, néo
constando do acérddo eiva de omissdo, mas decisdo adversa a
pretendida pela parte.

2. Segundo a jurisprudéncia do STJ, "a imposicdo dos 6nus
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processuais, no Direito Brasileiro, pauta-se pelo principio da
sucumbéncia, norteado pelo principio da causalidade, segundo o
qgual aquele que deu causa a instauragdo do processo deve
arcar com as despesas dele decorrentes” (AgRg no AREsp n.
337.944/RS, Rel. o Ministra Marga Tessler, Juiza Federal
Convocada do TRF 42 Regido, Primeira Turma, julgado em
7/4/2015, DJe 10/4/2015).

3. Havendo o Tribunal local reconhecido que a extincdo do
processo se deu por conduta imputada ao agravante a partir
dos elementos fatico-probatérios dos autos, inviavel se afigura a
sua revisdo na via do recurso especial. Aplicacdo da Sumula 7 do
STJ.

4. Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 844.752/MG, Rel. Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, Terceira Turma, julgado em 3/5/2016, DJe 13/5/2016).

Em igual sentido, os seguintes julgados: AgRg no AgRg no REsp
1066415/RJ, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, Primeira Turma, DJe 12/02/2010; e
AgRg no REsp 379.894/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, Quarta Turma, DJe
01/06/2009, destacamos.

Incide, portanto, a Sumula n° 83 desta Corte, também aplicavel a recurso
fundado na alinea a do permissivo constitucional (Precedente: AgRg no AREsp
606.830/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, Segunda Turma, DJe 12/2/2015).

Desse modo, ndo sendo a linha argumentativa apresentada capaz de
evidenciar a inadequacao dos fundamentos invocados pela decisédo agravada, mantém-se
a deciséo proferida, por ndo haver motivos para a sua alteracao.

Advirta-se que eventual recurso interposto contra este acorddo estara
sujeito as normas do NCPC, inclusive no que tange ao cabimento de multa (arts. 1.021, 8
4° e 1.026, 8§ 2°) e honorarios recursais (art. 85, § 11).

Nessas condicbes, pelo meu voto, NEGO PROVIMENTO ao agravo
regimental.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2015/0067976-3 AREsp 679.939 / DF

NUmeros Origem: 00031705420138070001 00108473820138070001 108473820138070001 20130110108478
20130110108478AGS 31705420138070001

EM MESA JULGADO: 23/06/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. LUIZA CRISTINA FONSECA FRISCHEISEN

Secretéria

Beda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

AGRAVANTE : JBCOMERCIODETINTASLTDA

ADVOGADOS . ADAIR SIQUEIRA DE QUEIROZ FILHO

ELIZABETE MOREIRA DIAS
AGRAVADO . GERALDA AZIZ REIGE
ADVOGADOS . CARLOSALBERTO FHSCHER DIAS

LUCASDE ALENCAR OLIVEIRA EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - ObrigacGes - Espécies de Contratos - Locacdo de Imbével - Despejo por
DendnciaVazia

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : JB COMERCIODETINTASLTDA
ADVOGADOS . ADAIR SIQUEIRA DE QUEIROZ FILHO
ELIZABETE MOREIRA DIAS
AGRAVADO : GERALDA AZIZ REIGE
ADVOGADOS : CARLOSALBERTOFISCHER DIAS

LUCASDE ALENCAR OLIVEIRA EOUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodo Otévio de Noronha (Presidente), Paulo de Tarso Sanseverino,
Ricardo Villas Bbas Cueva e Marco Aurdlio Bellizze votaram com o Sr. Ministro Relator.



