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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 679.682 - SP (2015/0056240-9)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO MOURA RIBEIRO
: CGN CONSTRUTORA LTDA
: FERNANDO AUGUSTO RIBEIRO ABY-AZAR E OUTRO(S)
: NIVALDO RODRIGUES SOLIDADE
: MARIA DO SOCORRO FERREIRA
: MARCIO ANTUNES VIANA
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO
CPC/73. ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO EM FASE DE
EXECUCAO. DESCONSIDERACAO DA  PERSONALIDADE
JURIDICA. PROCEDENCIA. OFENSA AOS ARTS. 161, 458 E 535 DO
CPC/73. OMISSAO E FALTA DE FUNDAMENTACAO INEXISTENTES.
APELO RARO. PLEITO DE AFASTAMENTO DA DISREGARD
DOCTRINE. INVIABILIDADE. APLICACAO DA TEORIA MENOR.
REFORMA DO JULGADO. NECESSIDADE DE REEXAME DO
ACERVO FATICO DOS AUTOS INCIDENCIA DA SUMULA N° 7 DO
STJ. DECISAO MANTIDA. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Inaplicabilidade do NCPC neste julgamento ante os termos do
Enunciado Administrativo n°® 2 aprovado pelo Plenario do STJ na
sessdo de 9/3/2016: Aos recursos interpostos com fundamento no
CPC/1973 (relativos a decisbes publicadas até 17 de marco de 2016)
devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele
prevista, com as interpretacfes dadas até entdo pela jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica.

2. Verifica-se que a decisdo agravada estd em consonancia com o
entendimento consolidado nesta Corte quanto a auséncia de violagao
dos arts. 165, 458 e 535 do CPC/73 quando a Corte de origem adota
fundamento suficiente para justificar o concluido na deciséo.

3. O Tribunal de origem consignou expressamente a inexisténcia de
bens passiveis de penhora, ndo sendo possivel o reexame do conjunto
fatico-probatério dos autos. Dessa forma, ndo ha como se afastar o
Obice da Sumula n° 7 do STJ.

4. O presente agravo nao se revela apto a alterar o contetdo do julgado
impugnado que negou provimento ao agravo em recurso especial,
devendo ser ele mantido pelos seus proprios fundamentos.

5. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima

indicadas, acordam os Senhores Ministros da Terceira Turma do Superior Tribunal de

Justica, por unanimidade, em negar provimento ao agravo, nos termos do voto do Sr.

Ministro Relator. Os Srs. Ministros Jodo Otavio de Noronha (Presidente), Paulo de Tarso
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Sanseverino, Ricardo Villas B6as Cueva e Marco Aurélio Bellizze votaram com o Sr.

Ministro Relator.

Brasilia (DF), 23 de junho de 2016(Data do Julgamento)

MINISTRO MOURA RIBEIRO

Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 679.682 - SP (2015/0056240-9)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO
AGRAVANTE : CGN CONSTRUTORA LTDA
ADVOGADO : FERNANDO AUGUSTO RIBEIRO ABY-AZAR E OUTRO(S)
AGRAVADO - NIVALDO RODRIGUES SOLIDADE
AGRAVADO : MARIA DO SOCORRO FERREIRA
ADVOGADO : MARCIO ANTUNES VIANA
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MOURA RIBEIRO (Relator):

NIVALDO RODRIGUES SOLIDADE e MARIA DO SOCORRO FERREIRA
(CONSUMIDORES) ajuizaram execucdo contra CGN CONSTRUTORA LTDA.
(CONSTRUTORA) na qual foi indeferido o pedido de desconsideracéo da personalidade
juridica pela auséncia de comprovacédo do desvio de finalidade ou confusédo patrimonial,
nos termos do art. 50 do CC/02.

Contra essa decisdo, os CONSUMIDORES interpuseram o agravo de
instrumento, alegando que o pedido de desconsideracdo da personalidade juridica
encontra respaldo no art. 28, § 5°, do CDC e que o0s s6cios devem ser responsabilizados
sempre que a personalidade juridica for obstaculo ao ressarcimento dos prejuizos
causados aos consumidores.

O Tribunal de origem deu provimento ao agravo de instrumento em
acordao que recebeu a seguinte ementa:

Agravo de instrumento. Decisdo que indeferiu pedido de
desconsideracdo da personalidade juridica. Inconformismo.
Acolhimento. Relacdo de consumo. Aplicacdo da teoria menor da
desconsideracdo da personalidade juridica. Desnecessidade de
demonstracdo da ocorréncia dos requisitos objetivos previstos na
primeira parte do caput do art. 28, do CDC, ou no art. 50, do CC.
Desconsideragcdo com lastro no referido dispositivo do CDC, mas na
parte final de seu caput e no respectivo § 5° Necessidade de se
proceder a citacdo dos socios, para que eles sejam incluidos,
formalmente, na relacdo. Recurso provido, com determinacéo
(e-STJ, fl. 137).

Os embargos de declaracdo opostos pela CONSTRUTORA foram
rejeitados (e-STJ, fls. 152/155).

Irresignada, a CONSTRUTORA interp6s o recurso especial com fulcro no
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art. 105, lll, a e ¢, da CF alegando violagcéo dos arts. 165, 458 e 535 do CPC/73, no que se
refere & omissao e a falta de fundamentacéo do acérddo e, no mérito, apontou violacdo do
art. 1.024 do CC/02 e 28, § 5° do CDC em virtude da existéncia de patriménio. O
inconformismo nao foi admitido na origem, nos termos da decisdo e-STJ, fls. 218/221.

Nesta instancia especial, foi negado provimento ao agravo em recurso em
decisdo monocratica de minha relatoria assim ementada:

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. DIREITO DO CONSUMIDOR.
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE REPETICAO DE
INDEBITO EM FASE DE EXECUCAO. DESCONSIDERAGCAO DA
PERSONALIDADE JURIDICA. PROCEDENCIA. OFENSA AOS
ARTS. 161, 458 E 535 DO CPC. OMISSAO E FALTA DE
FUNDAMENTACAO INEXISTENTES. APELO RARO. PLEITO DE
AFASTAMENTO DA DISREGARD DOCTRINE. INVIABILIDADE.
APLICACAO DA TEORIA MENOR. REFORMA DO JULGADO.
NECESSIDADE DE REEXAME DO ACERVO FATICO DOS AUTOS
INCIDENCIA DA SUMULA N° 7 DO STJ. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO. AGRAVO NAO
PROVIDO (e-STJ, fl. 273).

Nas razbes do presente agravo regimental, a CONSTRUTORA afirma a
violacdo dos arts. 165, 458 e 535 do CPC/73, no que se refere a omissédo e falta de
fundamentacdo do acérdao e, no mérito, apontou violacdo do art. 1.024 do CC/02 e 28, §
59, do CDC em virtude da existéncia de patrimonio.

A impugnacgéo nao foi apresentada (e-STJ, fl. 292).

E o relatorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 679.682 - SP (2015/0056240-9)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO MOURA RIBEIRO
: CGN CONSTRUTORA LTDA
: FERNANDO AUGUSTO RIBEIRO ABY-AZAR E OUTRO(S)
: NIVALDO RODRIGUES SOLIDADE
: MARIA DO SOCORRO FERREIRA
: MARCIO ANTUNES VIANA
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO
CPC/73. ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO EM FASE DE
EXECUCAO. DESCONSIDERACAO DA  PERSONALIDADE
JURIDICA. PROCEDENCIA. OFENSA AOS ARTS. 161, 458 E 535 DO
CPC/73. OMISSAO E FALTA DE FUNDAMENTA(;AO INEXISTENTES.
APELO RARO. PLEITO DE AFASTAMENTO DA DISREGARD
DOCTRINE. INVIABILIDADE. APLICAC}AO DA TEORIA MENOR.
REFORMA DO JULGADO. NECESSIDADE DE REEXAME DO
ACERVO FATICO DOS AUTOS INCIDENCIA DA SUMULA N° 7 DO
STJ. DECISAO MANTIDA. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Inaplicabilidade do NCPC neste julgamento ante os termos do
Enunciado Administrativo n°® 2 aprovado pelo Plenario do STJ na
sessdo de 9/3/2016: Aos recursos interpostos com fundamento no
CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de marco de 2016)
devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele
prevista, com as interpretacdes dadas até entdo pela jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica.

2. Verifica-se que a decisdo agravada estd em consonancia com o
entendimento consolidado nesta Corte quanto a auséncia de violagdo
dos arts. 165, 458 e 535 do CPC/73 quando a Corte de origem adota
fundamento suficiente para justificar o concluido na deciséo.

3. O Tribunal de origem consignou expressamente a inexisténcia de
bens passiveis de penhora, ndo sendo possivel o reexame do conjunto
fatico-probatorio dos autos. Dessa forma, ndo ha como se afastar o
Obice da Sumula n® 7 do STJ.

4. O presente agravo nao se revela apto a alterar o contetdo do julgado
impugnado que negou provimento ao agravo em recurso especial,
devendo ser ele mantido pelos seus proprios fundamentos.

5. Agravo regimental ndo provido.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 679.682 - SP (2015/0056240-9)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO MOURA RIBEIRO

: CGN CONSTRUTORA LTDA

: FERNANDO AUGUSTO RIBEIRO ABY-AZAR E OUTRO(S)
: NIVALDO RODRIGUES SOLIDADE

: MARIA DO SOCORRO FERREIRA

: MARCIO ANTUNES VIANA

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO MOURA RIBEIRO (Relator):

O inconformismo ndo merece prosperar.

De plano, vale pontuar que as disposi¢cdes do NCPC, no que se refere aos

requisitos de admissibilidade dos recursos, sé@o inaplicaveis ao caso concreto ante 0s
termos do Enunciado Administrativo n°® 2 aprovado pelo Plenario do STJ na sesséo de

9/3/2016:

Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a
decisdes publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser exigidos
0s requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as
interpretacbes dadas até entdo pela jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica.

Os CONSUMIDORES ajuizaram execugéao contra a CONSTRUTORA, na

qual foi indeferido o pedido de desconsideracéo da personalidade juridica pela auséncia de
comprovacao do desvio de finalidade ou confusdo patrimonial, nos termos do art. 50 do

CCJ/02.

Contra essa decisdo, os CONSUMIDORES interpuseram agravo de

instrumento, alegando que o pedido de desconsideracdo da personalidade juridica
encontra respaldo no art. 28, § 5°, do CDC e que 0s socios devem ser responsabilizados
sempre que a personalidade juridica for obstaculo ao ressarcimento dos prejuizos
causados aos consumidores.

O Tribunal de origem deu provimento ao agravo de instrumento em

acordao que recebeu a seguinte ementa:

Agravo de instrumento. Decisdo que indeferiu pedido de
desconsideracdo da personalidade juridica. Inconformismo.
Acolhimento. Relagcdo de consumo. Aplicagdo da teoria menor da
desconsideracdo da personalidade juridica. Desnecessidade de
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demonstracdo da ocorréncia dos requisitos objetivos previstos na
primeira parte do caput do art. 28, do CDC, ou no art. 50, do CC.
Desconsideragdo com lastro no referido dispositivo do CDC, mas na
parte final de seu caput e no respectivo § 5°. Necessidade de se
proceder a citacdo dos socios, para que eles sejam incluidos,
formalmente, na relacdo. Recurso provido, com determinacéo
(e-STY, fl. 137).

Os embargos de declaracdo opostos pela CONSTRUTORA foram
rejeitados (e-STJ, fls. 152/155).

Irresignada, a CONSTRUTORA interp0s o recurso especial com fulcro no
art. 105, lll, a e ¢, da CF alegando a violacdo dos arts. 165, 458 e 535 do CPC/73, no que
se refere a omisséo e a falta de fundamentacdo do acérdao e, no mérito, apontou violagédo
dos arts. 1.024 do CC/02 e 28, § 5° do CDC em virtude da existéncia de patrimonio,
inadmitido nos termos da decisao e-STJ, fls. 218/221.

Foi negado provimento ao agravo em recurso especial em decisdo
monocrética de minha relatoria assim ementada:

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. DIREITO DO CONSUMIDOR.
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE REPETICAO DE
INDEBITO EM FASE DE EXECUCAO. DESCONSIDERACAO DA
PERSONALIDADE JURIDICA. PROCEDENCIA. OFENSA AOS
ARTS. 161, 458 E 535 DO CPC. OMISSAO E FALTA DE
FUNDAMENTACAO INEXISTENTES. APELO RARO. PLEITO DE
AFASTAMENTO DA DISREGARD DOCTRINE. INVIABILIDADE.
APLICACAO DA TEORIA MENOR. REFORMA DO JULGADO.
NECESSIDADE DE REEXAME DO ACERVO FATICO DOS AUTOS
INCIDENCIA DA SUMULA N° 7 DO STJ. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO. AGRAVO NAO
PROVIDO (e-STJ, fl. 273).

E contra essa decisdo o inconformismo agora manejado, que ndo merece
provimento por nao ter trazido nenhum elemento apto a infirmar as conclusées externadas
na decisao agravada.

(1) Da auséncia de fundamentos para a reforma da decisao agravada

Nas razbes do presente agravo regimental, a CONSTRUTORA afirma a
violacdo dos arts. 165, 458 e 535 do CPC/73, no que se refere a omissdo e a falta de
fundamentacdo do acérdao e, no mérito, apontou violacdo do art. 1.024 do CC/02 e 28, 8
59, do CDC em virtude da existéncia de patrimonio.

A guestao se restringe a auséncia de violacdo dos arts. 165, 458 e 535 do
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CPC/73 quando a Corte de origem adota fundamento suficiente para justificar o concluido
na decisdo e do 6bice da Sumula n® 7 do STJ para reconhecer a existéncia de bens da
empresa e, portanto, da impossibilidade de desconsideracao da personalidade juridica.

Nesse contexto, o presente agravo nao se revela apto a alterar o conteudo
do julgado impugnado que negou provimento ao agravo em recurso especial, devendo ser
ele mantido pelos seus préprios fundamentos, a saber:

O Tribunal a quo, ao rejeitar os embargos de declaracdo opostos
pelo ora agravante, reconheceu inexistir, no acoérdao rechacado,
guaisquer dos vicios elencados no art. 535 do CPC, quais sejam,
omisséo, contradicdo ou obscuridade, destacando que a pretensao
recursal ostentava carater nitidamente infringente, visando
rediscutir matéria ja analisada pela Corte local (e-STJ, fls.
152-155).

Ademais, a jurisprudéncia desta Casa € pacifica ao proclamar que,
se os fundamentos adotados bastam para justificar o concluido na
decisdo, o julgador ndo estid obrigado a rebater, um a um, os
argumentos utilizados pela parte. Precedente: AgRg no AREsp
529.018/MS, Rel. Ministro SIDNEI BENETI, Terceira Turma, DJe
1°/9/2014.

Assim, ndo ha falar em omissdo ou falta de fundamentacdo no
acoérdao.

Com elacdo ao mérito, o Tribunal local reconheceu a presenca dos
requisitos autorizadores da desconsideracdo da personalidade
juridica, o Tribunal de origem, o fazendo nos seguintes termos:

Os agravantes buscam a repeticdo de indébito relativa a valores
pagos a maior em decorréncia de contrato imobiliario.

Nesta Senda, € possivel a desconsideragdo da personalidade
juridica com base no art. 28, caput, ultima parte, e § 5°, do CDC,
sem a necessidade de preenchimento dos requisitos objetivos da
primeira parte do caput do referido artigo, quando comprovada a
insolvéncia da empresa para o pagamento de suas obrigacoes,
guer pela mé administragdo, quer pela auséncia de patrimonio para
responder por suas obrigacdes.

Ademais, no tocante as relacbes de consumo, admite-se a
chamada "teoria menor da desconsideracdo da personalidade
juridica" por meio da qual a desconsideracdo fica subordinada
apenas a prova de que a existéncia da pessoa juridica pode
causar, de alguma forma, obstaculo ao ressarcimento de prejuizos
causados aos consumidores, nos termos do art. 28, § 5°, do CDC.

[...]

No caso, a par da manifesta ma administracdo, que levou a
agravada ao estado de insolvéncia, ficou demonstrado que sua
personalidade juridica estd obstando a satisfacdo do valor devido
aos agravantes, que buscam a repeticdo do indébito desde 2001.



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

com efeito, a agravada deixou de pagar espontaneamente o débito
exequendo e também de indicar bens de sua propriedade passiveis
de constrigao.

Em razdo disso, houve diversas tentativas de penhora on-line,
também infrutiferas (fls. 77-96).

No que tange a alegacdo de que a agravada teria indicado bens
idbneos & penhora (jazigos), ressalte-se que a nomeacgdo foi
rejeitada pelo i. Juiz a quo, em despacho proferido em 25.4.2012
(fl. 75) sob fundamento de que "os direitos relativos aos jazigos,
além de ndo provados adequadamente, ndo possuem facil
liquidez". Assim, ao lado da iliquidez, prépria da natureza do bem
ofertado, ndo se pode olvida que, contra essa decisdo, ndo se
insurgiu tempestivamente a agravada (e-STJ, fl. 139- 142).

Dessa forma, para se adotar conclusdo diversa da que chegou o
eg. Tribunal a quo, seria inevitavel o revolvimento do arcabouco
fatico-probatorio, providéncia inviavel ante a vedacao contida na
Sumula n° 7 desta Corte: A pretensao de simples reexame de prova
nao enseja recurso especial.

A proposito, vejam-se precedentes:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. CIVIL E
PROCESSUAL CIVIL. ACAO REGRESSIVA. VIOLACAO DO ART.
535 DO CPC. INEXISTENCIA. ACLARATORIOS.
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA DE CARATER
PROTELATORIO. DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE
JURIDICA. REEXAME DE MATERIA FATICA. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 7/STJ.

[...]

3. A convicgdo a que chegou o Acérdao decorreu da andlise do
conjunto fatico-probatério, e o acolhimento da pretenséo recursal
demandaria o reexame do mencionado suporte, obstando a
admissibilidade do Especial o enunciado 7 da Sumula desta Corte
Superior.

[...]

5. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

(AgRg no REsp 1.259.224/MG, Rel. Ministro PAULO DE TARSO
SANSEVERINO, Terceira Turma, DJe 9/6/2014).

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. 1.
DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE JURIDICA. PREVIA
CITA(;AO. DESNECESSIDADE. 2. REQUISITOS. REEXAME.
SUMULA 7/STJ. 3. AGRAVO IMPROVIDO.

[...]

2. Constatado que as conclusbées das instancias ordinarias
denotam o preenchimento dos requisitos necessarios para a
desconsideracdo da personalidade juridica, refutar tais
compreensdes faticas, alcancadas a partir dos elementos de prova
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colacionados aos autos, encontra Obice no enunciado n. 7 da
Sumula desta Casa.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no REsp 1.459.831/MS, Rel. Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, Terceira Turma, DJe 28/10/2014).

DIREITO CIVIL E DO CONSUMIDOR. DESCONSIDERACAO DA
PERSONALIDADE JURIDICA. PRESSUPOSTOS PROCESSUAIS E
MATERIAIS. OBSERVANCIA. CITACAO DOS SOCIOS EM
PREJUIZO DE QUEM FOI DECRETADA A DESCONSIDERACAO.
DESNECESSIDADE. AMPLA DEFESA E CONTRADITORIO
GARANTIDOS COM A INTIMACAO DA CONSTRICAO.
IMPUGNACAO AO CUMPRIMENTO DE SENTENCA. VIA
ADEQUADA PARA A DISCUSSAO ACERCA DO CABIMENTO DA
DISREGARD. RELACAO DE CONSUMO. ESPACO PROPRIO
PARA A INCIDENCIA DA TEORIA MENOR DA
DESCONSIDERACAO. ART. 28, § 5°, CDC. PRECEDENTES.

[...]

5. No caso, percebe-se que a fundamentacdo para a
desconsideracdo da pessoa juridica esta ancorada em "abuso da
personalidade"” e na "auséncia de bens passiveis de penhora",
remetendo o voto condutor as provas e aos documentos carreados
aos autos. Nessa circunstancia, o entendimento a que chegou o
Tribunal a quo, além de ostentar fundamentagédo consentanea com
a jurisprudéncia da Casa, ndo pode ser revisto por forca da Sumula
7ISTJ.

6. N&o fosse por isso, cuidando-se de vinculo de indole
consumerista, admite-se, a titulo de excecdo, a utilizacdo da
chamada "teoria menor" da desconsideracdo da personalidade
juridica, a qual se contenta com o estado de insolvéncia do
fornecedor somado a ma administracdo da empresa, ou, ainda,
com o fato de a personalidade juridica representar um "obstaculo
ao ressarcimento de prejuizos causados aos consumidores”, mercé
da parte final do caput do art. 28, e seu § 5°, do Cdodigo de Defesa
do Consumidor.

7. A investigacdo acerca da natureza da verba blogueada nas
contas do recorrente encontra 6bice na Sumula 7/STJ. 8. Recurso
especial ndo provido

(REsp 1096604 / DF, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, Quarta
Turma, DJe 16/10/2012).

Quanto ao dissidio interpretativo invocado, cumpre ressaltar que
nao € possivel o conhecimento do recurso especial interposto pela
divergéncia jurisprudencial, na hipotese em que o dissidio é
apoiado em fatos e ndo na interpretacdo da lei. Isso porque a
Sumula 7, do STJ também se aplica aos recursos especiais
interpostos pela alinea c, do permissivo constitucional. Precedente:
AgRg no Ag 1.276.510/SP, Rel. Ministro PAULO FURTADO
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(Desembargador Convocado do TJ/BA), DJe 30/6/2010.

De acordo com o mencionado, verifica-se que a decisdo agravada esta
em consonancia com o entendimento consolidado nesta Corte quanto a auséncia de
violacéo dos arts. 165, 458 e 535 do CPC/73 quando a Corte de origem adota fundamento
suficiente para justificar o concluido na decisdo, como no caso em apreco, in verbis:

Com efeito, a agravada deixou de pagar espontaneamente o
débito exequendo e também de indicar bens de sua
propriedade passiveis de constrigcao.

Em razéo disso, houve diversas tentativas de penhora on-line,
todas, todavia, infrutiferas (fls. 77/96).

No que tange a alegacdo de que a agravada teria indicado bens
idoneos a penhora (jazigos), ressalte-se que a nomeacao foi
rejeitada pelo i. Juiz a quo, em despacho proferido em
25.04.2012 (fls. 75), sob o fundamento de que "os direitos
relativos aos jazigos, além de ndo provados adequadamente,
ndo possuem facil liquidez".

Assim, ao lado da iliquidez, prépria da natureza do bem
ofertado, ndo se pode olvidar que, contra esta decisédo, ndo se
insurgiu tempestivamente a agravada [...] (e-STJ, fl. 142 - sem
destaque no original).

O Tribunal de origem consignou expressamente a inexisténcia de bens
passiveis de penhora, ndo sendo possivel o reexame do conjunto fatico-probatério dos
autos como pretendido pela CONSTRUTORA.

Dessa forma, ndo ha como se afastar o 6bice da Siumula n° 7 do STJ.

Assim, 0 presente agravo nao se revela apto a alterar o conteudo do
julgado impugnado que negou provimento ao agravo em recurso especial, devendo ser ele
mantido pelos seus proprios fundamentos.

Advirta-se que eventual recurso interposto contra este acorddo estara

sujeito as normas do NCPC, inclusive no que tange ao cabimento de multa (arts. 1.021, §
4° e 1.026, 8§ 2°) e honorarios recursais (art. 85, § 11).

Nessas condicbes, pelo meu voto, NEGO PROVIMENTO ao agravo
regimental.



§

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO

TERCEIRA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2015/0056240-9 AREsp 679.682 / SP
Nudmeros Origem: 20140000262890 20140000304838 20435537820148260000 318899
EM MESA JULGADO: 23/06/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro MOURA RIBEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. LUIZA CRISTINA FONSECA FRISCHEISEN

Secretéria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
AGRAVANTE : CGN CONSTRUTORA LTDA
ADVOGADO : FERNANDO AUGUSTO RIBEIRO ABY-AZAR E OUTRO(S)
AGRAVADO : NIVALDO RODRIGUES SOLIDADE
AGRAVADO . MARIA DO SOCORRO FERREIRA
ADVOGADO : MARCIO ANTUNES VIANA

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Coisas - Promessa de Comprae Venda

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : CGN CONSTRUTORA LTDA
ADVOGADO : FERNANDO AUGUSTO RIBEIRO ABY-AZAR E OUTRO(S)
AGRAVADO : NIVALDO RODRIGUES SOLIDADE
AGRAVADO : MARIA DO SOCORRO FERREIRA
ADVOGADO : MARCIO ANTUNESVIANA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Jodo Otévio de Noronha (Presidente), Paulo de Tarso Sanseverino,
Ricardo Villas Bbas Cueva e Marco Aurdlio Bellizze votaram com o Sr. Ministro Relator.



