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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 238.191 - SE
(2012/0207432-3)

RELATOR . MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
AGRAVANTE : ESTADO DE SERGIPE

PROCURADOR : MAURO FERNANDO DOS SANTOS E OUTRO(S)
AGRAVADO . VIACAO AEREA SAO PAULO S A - MASSA FALIDA

ADVOGADOS : ALEXANDRE DE MENDONCA WALD
ALEXANDRE NAOKI NISHIOKA E OUTRO(S)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ART. 535, I DO CPC. ACORDAO LIVRE
DE OMISSAOQ. ICMS. PASSAGEM AEREA. PRECO TARIFADO. REPETICAO DE
INDEBITO. ART. 166 DO CTN. VALOR CONTROLADO PELO GOVERNO
FEDERAL (DAC). PROVA DE NAO REPERCUSSAO DO ENCARGO.
TABELAMENTO DE PRECOS. O TRIBUNAL A QUO CONCLUIU QUE O
ENCARGO DO PAGAMENTO DO ICMS RECAIU SOBRE A RECORRIDA.
AGRAVO REGIMENTAL DO ESTADO DE SERGIPE DESPROVIDO.

1. A alegada violacdo ao art. 535, Il do CPC nao ocorreu, tendo
em vista o fato de que a lide foi resolvida nos limites propostos e com a devida
fundamentacdo. As questdes postas a debate foram decididas com clareza, ndo
tendo havido qualquer vicio que justificasse o manejo dos Embargos de
Declaracéo.

2. Conforme se verifica, o Tribunal a quo concluiu que a prova
pericial produzida nos autos, atestou que o encargo do pagamento do ICMS recaiu
sobre a autora (fls. 1.090); razdo pela qual a decisdo monocréatica deve ser
mantida.

3. Agravo Regimental do ESTADO DE SERGIPE desprovido.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
PRIMEIRA Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e
das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao Agravo
Regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Benedito
Goncalves, Sérgio Kukina (Presidente), Regina Helena Costa e Gurgel de Faria
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia/DF, 21 de junho de 2016 (Data do Julgamento).

NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
MINISTRO RELATOR
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 238.191 - SE
(2012/0207432-3)

RELATOR
AGRAVANTE

. MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
: ESTADO DE SERGIPE

PROCURADOR : MAURO FERNANDO DOS SANTOS E OUTRO(S)

AGRAVADO

. VIACAO AEREA SAO PAULO S A - MASSA FALIDA

ADVOGADOS : ALEXANDRE DE MENDONCA WALD

ALEXANDRE NAOKI NISHIOKA E OUTRO(S)

RELATORIO

1. Cuida-se de Agravo Regimental interposto pelo ESTADO

DE SERGIPE em adversidade a deciséo de minha lavra que negou provimento ao

Agravo em Recurso Especial, nos termos da seguinte ementa:

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
ART. 535, Il DO CPC: ACORDAO LIVRE DE OMISSAO. TRIBUTARIO.
ICMS. PASSAGEM AEREA. REPETICAO DE INDEBITO. ART. 166 DO
CTN: FUNDADO NO ACERVO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS,
O TRIBUNAL A QUO CONCLUIU QUE A PROVA PERICIAL
PRODUZIDA NOS AUTOS ATESTOU QUE O ENCARGO DO
PAGAMENTO DO ICMS RECAIU SOBRE A RECORRIDA. SUMULA
7/STJ. PRECEDENTES. NEGADO PROVIMENTO AO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL.

2. Afirma a parte Agravante o seguinte:

(....) o excerto acima trasladado informa que o valor do ICMS
era acrescentado ao valor da prépria tarifa que, até 1992, era
tabelado. Ha, no minimo, uma contradicdo entre dois elementos de
conviccdo, ambos expedidos pelo mesmo 6rgdo de controle da
aviacao civil da época dos fatos, e, portanto, igualmente validos.

Os w. arestos recorridos, contudo, somente se referiram

a certiddo que beneficiava a empresa recorrida, ndo tecendo qualquer
consideracdo a respeito do documento oficial que refutava a
informacéo da aludida certiddo. Como o TJSE fundou a sua deciséo,
reconhecendo a legitimidade ativa da recorrida com base na citada
certiddo, é Obvio que deveria se manifestar sobre as razdes
expendidas pelo Estado para refutar a validade daquele documento,
em especial a mencionada Portaria 131/SPL do DAC.
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Trata-se, portanto, de ponto sobre o qual o Tribunal a quo
tinha o dever de se pronunciar, mormente apos a oposicdo dos
competentes embargos de declaracdo, sob pena de negativa de
vigéncia ao disposto no art. 535, Il, do CPC.

3. Requer a reconsideracdo da decisdo agravada ou que O

recurso seja apreciado no colegiado competente.

4. E o relatério.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 238.191 - SE
(2012/0207432-3)

RELATOR
AGRAVANTE

. MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
: ESTADO DE SERGIPE

PROCURADOR : MAURO FERNANDO DOS SANTOS E OUTRO(S)

AGRAVADO

. VIACAO AEREA SAO PAULO S A - MASSA FALIDA

ADVOGADOS : ALEXANDRE DE MENDONCA WALD

ALEXANDRE NAOKI NISHIOKA E OUTRO(S)

VOTO

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ART. 535, I
DO CPC. ACORDAO LIVRE DE OMISSAO. ICMS. PASSAGEM
AEREA. PRECO TARIFADO. REPETICAO DE INDEBITO. ART. 166
DO CTN. VALOR CONTROLADO PELO GOVERNO FEDERAL (DAC).
PROVA DE NAO REPERCUSSAO DO ENCARGO. TABELAMENTO
DE PRECOS. O TRIBUNAL A QUO CONCLUIU QUE O ENCARGO DO
PAGAMENTO DO ICMS RECAIU SOBRE A RECORRIDA. AGRAVO
REGIMENTAL DO ESTADO DE SERGIPE DESPROVIDO.

1. A alegada violagdo ao art. 535, Il do CPC néo
ocorreu, tendo em vista o fato de que a lide foi resolvida nos limites
propostos e com a devida fundamentagcdo. As questdes postas a
debate foram decididas com clareza, ndo tendo havido qualquer vicio
que justificasse o manejo dos Embargos de Declaracgéo.

2. Conforme se verifica, o Tribunal a quo concluiu que a
prova pericial produzida nos autos, atestou que o encargo do
pagamento do ICMS recaiu sobre a autora (fls. 1.090); razdo pela
qual a decisdo monocratica deve ser mantida.

3. Agravo Regimental do ESTADO DE SERGIPE
desprovido.
1. Nao obstante a irresignacao da parte Agravante, ndo foram

trazidos argumentos capazes de desconstituir o decisum agravado.

2. De inicio, cumpre destacar que a alegada violacdo ao art.

535, I do CPC néo ocorreu, tendo em vista o fato de que a lide foi resolvida nos

limites propostos e com a devida fundamentacdo. As questdes postas a debate
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foram decididas com clareza, ndo tendo havido qualquer vicio que justificasse o
manejo dos Embargos de Declaracdo. Observe-se, ademais, que o julgamento
diverso do pretendido, como na espécie, ndo implica ofensa a norma ora

invocada.

3. Destaca-se, ainda, que, tendo encontrado motivacao
suficiente para fundar a decis&o, ndo fica o Orgéo Julgador obrigado a responder,
um a um, todos 0s questionamentos suscitados pelas partes, mormente se

notdrio seu carater de infringéncia do julgado.

4. No mais, veja-se 0 quanto exposto no acérdao recorrido,

verbis:

Assim, analisando os autos, verifica-se que a empresa autora,
de fato, provou o fato constitutivo de seu direito, a teor do disposto ho
art. 333, I do CPC, através dos documentos adunados as fls. 677/681,
expedidos pelo Ministério da Aeronautica e pelo Comando da
Aeronautica, os quais atestam que o ICMS do periodo a que a
demandante pretende ver restituido ndo foi repassado para o
consumidor, possibilitando, assim, a repeticdo do tributo pago
indevidamente pela apelante.

Ademais, a prova pericial produzida nos autos (laudo de fls.
535/558) atestou que encargo do pagamento do ICMS recaiu sobre a
autora, conforme se avista dos excertos a seguir transcritos:

Com base na documentacdo apresentada pela
autora, juntamente com o Balanco Patrimonial e as
Demonstra¢gfes de Resultado (1989 a 1994) solicitados pela
pericia, pode-se afirmar, sem sombra de dulvidas, que o
encargo do pagamento do ICMS sobre a prestacdo de
servicos aéreos recaiu sobre a autora. (...) A autora nao tem
nenhum documento hébil dos tomadores de servigos, tendo
em vista que eles ndo arcaram com o 6nus do encargo
tributario, uma vez que a despesa com o ICMS foi paga pela
VASP.

Dessa forma, deve ser reconhecido o direito da autora em ver
restituido o valor do ICMS indevidamente recolhido no periodo de
junho de 1992 a junho de 1994, ja que estes foram os periodos em
gque a acionante demonstrou o pagamento do tributo nos autos, por
meio dos documentos de fls. 677/681 e que ndo foram alcancados



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

pela prescricao (fls. 1.090/1.093).

5. Conforme se verifica, o Tribunal a quo concluiu que a prova
pericial produzida nos autos atestou que o encargo do pagamento do ICMS recaiu

sobre a autora.

6. E, mesmo que ndo houvesse tal pericia, € notério que, a
época, as tarifas de transporte aéreo eram tabeladas pelo Poder Publico, pelo que
ndo haveria como a empresa concessionaria repassar 0 encargo ao consumidor
final. Tal entendimento, alias, ja foi objeto de discussdo no ambito dessa Corte
(AgRg no AgRg no Ag. 1.020.121/SP, Rel. Min. LUIZ FUX, DJe 26.8.2010) do qual

se transcreve parte da ementa:

5. In casu, é notério que a recorrente € empresa
concessionaria de servigos publicos de transporte aéreo, cujas tarifas
eram, a época de ocorréncia dos fatos geradores, controladas pelo
Poder Publico, ndo sujeitas a alteracdo, muito menos a ter
acrescentado custo extraordinario, o que, por 6bvio, a inviabilizou de
repassar o encargo financeiro ao consumidor final.

6. Em sentido diverso, o acérdao exarado pelo Tribunal
a quo, em sede de apelagéo, assentou que, in verbis: Ocorre que, no
presente caso, ndo foi provado nos autos que a apelante suportou o
encargo tributario, nem que foi repassado ao consumidor final, bem
como sua autorizacdo, conforme dispbe o art. 166, do Caddigo
Tributario Nacional. No entanto, o 6nus da prova pertence ao Fisco,
neste caso.

7. Observa-se, portanto, que, se a prova fosse necesséria,
esta deveria ser trazida pelo Fisco e ndo pela Embargante. Porém, no caso
concreto, frise-se, que a autora, de fato, provou o fato constitutivo de seu direito, a
teor do disposto no art. 333, | do CPC, através dos documentos adunados as fls.
677/681, expedidos pelo Ministério da Aeronautica e pelo Comando da
Aeronautica, os quais atestam que o ICMS do periodo a que a demandante
pretende ver restituido ndo foi repassado para o consumidor, possibilitando,
assim, a repeticdo do tributo pago indevidamente pela apelante (fls. 1.090);

mesmo sem ser preciso dizer, permito-me recordar que a prova de fato que
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desconstitua a afirmacéo do autor € da parte promovida.

8. E, conforme dic¢cdo da Sumula 546/STF, cabe a restituicao
do tributo pago indevidamente, quando reconhecido por decisdo, que o

contribuinte de jure ndo recuperou do contribuinte de facto o quantum respectivo.

9. No que se refere a prova do contribuinte de jure, vejam-se
os ensinamentos do Professor LUCIANO AMARO:

A prova pelo contribuinte de jure de assuncdo do 6nus tanto
se pode fazer pela demonstracao de que o encargo néo foi transferido
como pelo ressarcimento feito ao terceiro (contribuinte de fato). José
Morschbéacher arrola alguns meios de prova de que o 6nus foi
assumido pelo solvens: tabelamento oficial, que impeca a inclusdo do
tributo no preco; manutencao de precos habituais etc. (...)

Objetiva-se evitar o locupletamento sem causa do solvens; é
claro que, negada a restituicdo do indébito (por falta da prova da
assuncao do 6nus ou da autorizacdo), quem de fato ird locupletar-se
€ o Fisco (Direito Tributario Brasileiro, Sdo Paulo, Saraiva, 2014, p.
451).

10. Percebe-se que a prova do contribuinte de jure pode ser
demonstrada através do tabelamento oficial, que impeca a incluséo do tributo no
preco; no julgamento deste caso, deve-se ter bem presente, que o chamado
sistema tarifario € instituido, sempre, em favor do consumidor ou para regular as
atividades econémicas de determinado setor, durante certo tempo, no interesse
de metas econdmicas previamente delineadas; por essa razéo, os tabelamentos
ou as tablitas sdo, de ordinario, compulsérias, ndo se admitindo que o0s
operadores do setor mercadolégico atingido possam desrespeitar ou mesmo

ajustar os valores da tarifa aos seus interesses, ainda que legitimos.

11. N&o h& duavida alguma que o tabelamento de precos € uma
medida anticapitalista, ou pelo menos, contraria a um dos pressupostos do
capitalismo concorrencial, por isso que somente se legitima em situacdes criticas
para preservar valores ou relagcdes econdmico-produtivas dotadas de relevancia;

neste caso, a atividade econ6mica visada pela medida administrativa regulatoria
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foi o setor de transporte aéreo domeéstico de passageiros e cargas, cujas
operagbes comerciais passaram a se submeter ao tabelamento governamental,
sem chance de escapatoria; nesse contexto, vé-se que o Min. LUIZ FUX esta
coberto de razdo ao dizer que, por definicdo, o sistema tarifario € refratario a
gualquer gerenciamento por parte dos que operam sob o seu ditame, pois é
notdrio que a recorrente € empresa concessionaria de servicos publicos de
transporte aéreo, cujas tarifas eram, a época de ocorréncia dos fatos geradores,
controladas pelo Poder Publico, ndo sujeitas a alteracdo, muito menos a ter
acrescentado custo extraordinario, o que, por 6bvio, a inviabilizou de repassar o
encargo financeiro ao consumidor final (AgRg no AgRg no Ag. 1.020.121/SP, DJe
26.8.2010).

12. A justificativa para o enriqguecimento sem causa estatal ha
muito tem sido utilizada pela Fazenda Publica, pautando-se no principio da
supremacia do interesse publico, como anota o doutrinador PAULO DE BARROS
CARVALHO (Curso de Direito Tributario, Sdo Paulo, Saraiva, 2014, p. 425).

13. Em estudo, diferenciando o posicionamento adotado pela
Corte Europeia de Justica e as Cortes Brasileiras, o jurista HUGO DE BRITO
MACHADO SEGUNDO traz o historico dessa objecao a restituicdo, que tem sido
chamado de passing-on defense, que seria uma defesa do repasse, ressaltando
gue nos primeiros anos do século XX, o Supremo Tribunal Federal, que, a época,
tinha também a competéncia que hoje é do Superior Tribunal de Justica, rejeitava
essa tese, entendendo a Suprema Corte que eventual repasse do 6nus
econOdmico, se existente, ndo eximiria a Fazenda de restituir integralmente o
tributo indevido. A venda de mercadoria por este ou por aquele preco, por parte do
contribuinte, nada teria a ver com a obrigacdo da Fazenda de nao fazer proprio o
gue alheio é. Informa, ainda, que o STF, com o tempo, passou a observar que em
certas hipéteses, mesmo aqueles tributos por ele considerados indiretos ndo
haviam sido - e nem teriam como sé-lo - repassados a terceiros (...), por exemplo,
em situacbes em que o preco do produto era controlado pelo Poder Publico,
sujeito a tabelamento (Restituicdo do Tributo Indireto na Jurisprudéncia Brasileira:
Notas sobre uma Andlise Comparada, RDDT, no. 209, fev. 2013, p. 74).
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14. O mesmo autor faz uma critica a exigéncia de prova por parte
do contribuinte de direito, entendendo que, ainda que admissivel a passing-on
defense, o 6nus de provar a ocorréncia da repercussao deve ser imputado ao
Fisco, ndo se podendo exigir do contribuinte, como condi¢ao para que se pleiteie a

devolucéo do tributo indevido, que comprove nao o ter repassado (Ob. cit., p. 79).

15. Assim, verifica-se, portanto, que ha uma presuncéo (relativa)
de ndo repasse, que deveria ser elidida pelo Fisco com prova contraria e, mesmo
nao necessitando fazer a contraprova, no caso dos autos, a ora Agravada provou
mediante documentos expedidos pelo Ministério da Aeronautica e pelo Comando
da Aeronautica, os quais atestam que o ICMS do periodo a que a demandante
pretende ver restituido ndo foi repassado para o consumidor, possibilitando,
assim, a repeticéo do tributo pago indevidamente pela apelante (fls. 1.090).

16. Ante o exposto, nega-se provimento ao Agravo Regimental. E

como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2012/0207432-3 PROCESSO ELETRONICO AREsp 238.191/ SE

Numeros Origem: 16282011 200211201488 2010212055 2011214221 52352010
PAUTA: 03/05/2016 JULGADO: 03/05/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNESMAIA FILHO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE BONIFACIO BORGES DE ANDRADA

Secretaria
Bela BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA

AUTUACAO
AGRAVANTE : ESTADO DE SERGIPE
PROCURADOR : MAURO FERNANDO DOS SANTOS E OUTRO(S)
AGRAVADO : VIACAO AEREA SAO PAULO SA - MASSA FALIDA
ADVOGADOS : ALEXANDRE DE MENDONGA WALD

ALEXANDRE NAOKI NISHIOKA EOQUTRO(S)
ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - ICMS/ Imposto sobre Circulagdo de Mercadorias

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ESTADO DE SERGIPE

PROCURADOR : MAURO FERNANDO DOS SANTOS E OUTRO(S)
AGRAVADO : VIAGAO AEREA SAO PAULO SA - MASSA FALIDA
ADVOGADOS : ALEXANDRE DE MENDONCA WALD

ALEXANDRE NAOKI NISHIOKA EOUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

Adiado por falta de tempo hdbil para o julgamento.



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2012/0207432-3 PROCESSO ELETRONICO AREsp 238.191/ SE

Numeros Origem: 16282011 200211201488 2010212055 2011214221 52352010
PAUTA: 03/05/2016 JULGADO: 05/05/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNESMAIA FILHO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. DENISE VINCI TULIO

Secretaria
Bela BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA

AUTUACAO
AGRAVANTE : ESTADO DE SERGIPE
PROCURADOR : MAURO FERNANDO DOS SANTOS E OUTRO(S)
AGRAVADO : VIACAO AEREA SAO PAULO SA - MASSA FALIDA
ADVOGADOS : ALEXANDRE DE MENDONGA WALD

ALEXANDRE NAOKI NISHIOKA EOQUTRO(S)
ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - ICMS/ Imposto sobre Circulagdo de Mercadorias

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ESTADO DE SERGIPE

PROCURADOR : MAURO FERNANDO DOS SANTOS E OUTRO(S)
AGRAVADO : VIAGAO AEREA SAO PAULO SA - MASSA FALIDA
ADVOGADOS : ALEXANDRE DE MENDONCA WALD

ALEXANDRE NAOKI NISHIOKA EOUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"Retirado de Pauta por indicacdo do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2012/0207432-3 PROCESSO ELETRONICO AREsp 238.191/ SE

Numeros Origem: 16282011 200211201488 2010212055 2011214221 52352010
PAUTA: 24/05/2016 JULGADO: 24/05/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNESMAIA FILHO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO RODRIGUES DOS SANTOS SOBRINHO

Secretaria
Bela BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA

AUTUACAO
AGRAVANTE : ESTADO DE SERGIPE
PROCURADOR : MAURO FERNANDO DOS SANTOS E OUTRO(S)
AGRAVADO : VIACAO AEREA SAO PAULO SA - MASSA FALIDA
ADVOGADOS : ALEXANDRE DE MENDONGA WALD

ALEXANDRE NAOKI NISHIOKA EOQUTRO(S)
ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - ICMS/ Imposto sobre Circulagdo de Mercadorias

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ESTADO DE SERGIPE

PROCURADOR : MAURO FERNANDO DOS SANTOS E OUTRO(S)
AGRAVADO : VIAGAO AEREA SAO PAULO SA - MASSA FALIDA
ADVOGADOS : ALEXANDRE DE MENDONCA WALD

ALEXANDRE NAOKI NISHIOKA EOUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

Adiado para a préxima sessdo por indicagéo do Sr. Ministro Relator.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2012/0207432-3 PROCESSO ELETRONICO AREsp 238.191/ SE

Numeros Origem: 16282011 200211201488 2010212055 2011214221 52352010

PAUTA: 14/06/2016 JULGADO: 16/06/2016
Relator

Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNESMAIA FILHO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. DENISE VINCI TULIO

Secretaria
Bela BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA

AUTUACAO
AGRAVANTE : ESTADO DE SERGIPE
PROCURADOR : MAURO FERNANDO DOS SANTOS E OUTRO(S)
AGRAVADO : VIACAO AEREA SAO PAULO SA - MASSA FALIDA
ADVOGADOS : ALEXANDRE DE MENDONGA WALD

ALEXANDRE NAOKI NISHIOKA EOQUTRO(S)
ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - ICMS/ Imposto sobre Circulagdo de Mercadorias

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ESTADO DE SERGIPE

PROCURADOR : MAURO FERNANDO DOS SANTOS E OUTRO(S)
AGRAVADO : VIAGAO AEREA SAO PAULO SA - MASSA FALIDA
ADVOGADOS : ALEXANDRE DE MENDONCA WALD

ALEXANDRE NAOKI NISHIOKA EOQUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"Adiado para a sessdo do dia 21.06.2016 por indicagdo do(a) Sr(a).
Ministro(a)-Relator(a)."
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2012/0207432-3 PROCESSO ELETRONICO AREsp 238.191/ SE

Numeros Origem: 16282011 200211201488 2010212055 2011214221 52352010
PAUTA: 14/06/2016 JULGADO: 21/06/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNESMAIA FILHO
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Sérgio Kukina (Presidente), Regina Helena Costa
e Gurgel de Faria votaram com o Sr. Ministro Relator.



