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HABEAS CORPUS N° 318.521 - SP (2015/0052648-7)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
IMPETRANTE : LUIZ GUSTAVO VICENTE PENNA
ADVOGADO : LUIZ GUSTAVO VICENTE PENNA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO
PAULO
PACIENTE : JUNIOR CESAR DOS SANTOS
EMENTA

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIACAO
PARA O TRAFICO. ART. 312 DO CPP. PERICULUM
LIBERTATIS INDICACAO NECESSARIA. FUNDAMENTACAO
SUFICIENTE. ORDEM DENEGADA.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior é firme em assinalar que a
determinacdo de segregar o réu, antes de transitada em julgado a
condenacao, deve efetivar-se apenas se indicada, em dados concretos
dos autos, a necessidade da cautela (periculum libertatis), a luz do
disposto no art. 312 do Cédigo de Processo Penal.

2. O Juiz de primeiro grau decretou a prisdo preventiva do paciente
para garantir a ordem publica e a aplicacéo da lel penal e, para tanto,
evidenciou o risco concreto de reiteracdo delitiva, ao registrar que ele
ostenta outros registros criminais pela prética de crimes de trafico e
de associacdo para o tréfico, e sua intencdo de furtar-se a aplicacéo
da le penal, pois foi "necessario proceder ao indiciamento de forma
indireta’ e "da andlise de sua folha de antecedentes verifica-se que o
réu vem se envolvendo com frequéncia na pratica de tréfico de
drogas’.

3. Habeas corpus denegado.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em gque sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, denegar a ordem, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro,
Ericson Maranho (Desembargador convocado do TJ/SP), Maria Thereza de
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Assis Moura e Sebastido Reis Janior (Presidente) votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Brasilia (DF), 18 de junho de 2015

Ministro Rogerio Schietti Cruz
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IMPETRANTE : LUIZ GUSTAVO VICENTE PENNA
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RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

JUNIOR CESAR DOS SANTOS estaria sofrendo
constrangimento ilegd no seu direito de locomocéo, em decorréncia de acordéao
proferido pelo Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, no HC n.
2188752-34.2014.8.26.0000.

Extrai-se dos autos que, em 1°/11/2013 foi instaurado inquérito
policial para apuracdo do crime de trafico. Em 29/7/2014, o paciente foi
denunciado como incurso nos arts. 33, caput, e 35, c/c. o art. 40, VI, todos da
Lei n. 11.342/2006. Em 6/8/2014, o Juizo Criminal de Sertdozinho - SP
determinou a citacdo do réu e decretou sua prisdo preventiva (fls. 89-90). O
pedido de revogacéo da custédia foi indeferido e ndo ha noticias sobre o
cumprimento do mandado de prisao.

Nesta Corte Superior, 0 impetrante busca a revogacdo do
decreto de prisdo preventiva, pois ndo estariam presentes os requisitos do art.
312 do CPP. Para tanto, assere que 0 paciente, que possui residéncia fixa e
emprego licito, apresentou-se espontaneamente na delegacia na fase
inquisitorial e nunca se furtou a comparecer aos atos judiciais. Defende,
também, a adequacédo de medidas cautelares aternativas a prisdo, para a
mesma garantia dos bens juridicos tutel ados.

Requer a expedicdo de contramandado de prisso ou a
substituicéo da prisdo preventiva por medidas cautelares a ela alternativas.

O Ministério Publico Federal opinou pela denegacéo da ordem
(fls. 174-176).
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SUFICIENTE. ORDEM DENEGADA.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior é firme em assinalar que a
determinacdo de segregar o réu, antes de transitada em julgado a
condenacao, deve efetivar-se apenas se indicada, em dados concretos
dos autos, a necessidade da cautela (periculum libertatis), a luz do
disposto no art. 312 do Cédigo de Processo Penal.

2. O Juiz de primeiro grau decretou a prisdo preventiva do paciente
para garantir a ordem publica e a aplicacéo da lel penal e, para tanto,
evidenciou o risco concreto de reiteracdo delitiva, ao registrar que ele
ostenta outros registros criminais pela prética de crimes de trafico e
de associacdo para o tréfico, e sua intencéo de furtar-se a aplicacéo
da lei penal, pois foi "necessario proceder ao indiciamento de forma
indireta’ e "da andlise de sua folha de antecedentes verifica-se que o
réu vem se envolvendo com frequéncia na pratica de tréfico de
drogas’.

3. Habeas corpus denegado.

VOTO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):
|. Contextualizacéo

O paciente insurge-se contra o decreto de prisdo preventiva pela
suposta pratica dos crimes de trafico e de associacdo para o trafico. Consoante
a denuncia, ele teria se associado a adolescentes, com o fim de praticar o
comeércio espurio, e mantinha em depdsito 61 capsulas de cocaina (48,58 g) e
52 trouxinhas de maconha (81,71 g). A acusacéo narra que "o denunciado
comerciaizava drogas no loca dos fatos, utilizando-se dos adolescentes para a
entrega dos estupefacientes a terceiros, bem como para atuarem cOmMo
'olheiros, ou seja, como vigias do ponto de trafico” (fl. 150), e que, aém das
drogas, foram apreendidos "certa quantia em dinheiro em notas miudas, rédio
comunicador e processador de sistema de monitoramento” (fl. 151).
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A prisdo preventiva, para garantir a ordem publica e os fins do
processo, foi deferida na ocasido do recebimento da denuncia, pelos seguintes
fundamentos:

O fumus boni iuris esta respaldado na prova da materididade dditiva
e nosindicios de autoria, conforme prova produzida nos autos.

O periculum in mora, por outro lado, resde no fato de que o crime
imputado a0 acusado é extremamente grave e, desde o inidio, tentou
furtar-se da aplicacdo da lel penal, sendo necessario proceder ao
indiciamento de forma indireta, que judifica a medida extrema, a
denotar a necessidade da prisfo cautdar do acusado para a garantia
da ordem plblica Ademas da andlise de sua folha de
antecedentes verifica-se que o réu vem se envolvendo com
frequéncia na pratica de tréfico de drogas.

[...] (fls 169-170).

No indeferimento do pedido de revogacdo do decreto prisional,
0 Juiz de primeiro grau destacou que "o indiciado ostenta antecedentes
relacionados ao tréfico, bem como indmeras denuncias registradas em
ocorréncias policiais relativas ao mesmo crime” (fl. 171).

O Tribuna de Justica, por sua vez, consignou que "ante a
gravidade do fato, qualquer medida cautelar prevista no art. 319 do CPP,
eventualmente concedida ndo atenderia as finalidades de garantia da ordem
publica e conveniéncia da instrugdo crimina” (fl. 20).

I1. Prisio preventiva — motivacao suficiente

A jurisprudéncia desta Corte Superior € firme em assindar que
"toda custédia imposta antes do transito em julgado de sentenca penal
condenatoria exige concreta fundamentacdo, nos termos do disposto no artigo
312 do Cdédigo de Processo Penal” (RHC n. 47.588/PB, Rel. Ministra Maria
Thereza de AssisMoura, 62 T., DJe 4/8/2014).

Isso ggnifica dizer que, para submeter alguém a prisdo
cautelar, é cogente a fundamentacao concreta, sob as balizas do art. 312
do CPP, o que afasta a invocagéo da mera gravidade abstrata do delito ou o
recurso a afirmacdes vagas e descontextualizadas de que a prisdo é necessaria
para garantir a ordem publica ou econdbmica, ainstrucdo crimina ou a aplicacdo
dale penal (fundamentagdo ope legis).

Dito de outro modo, para a decretagao da prisdo preventiva, sao
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necessarios prova da existéncia do crime e indicios suficientes de autoria
(fumus comissi delicti), bem como, a0 menos, uma das exigéncias cautelares
previstas no art. 312 do CPP (periculum libertatis).

Sob essas premissas, mostram-se suficientes as razbes
invocadas na instancia de origem para embasar a ordem de prisao do
paciente, porquanto contextualizado, em dados concretos, o periculum
libertatis.

O Juiz de primeiro grau decretou a prisdo preventiva do paciente
para garantir a ordem publica e a aplicacéo da lei penal. Para tanto, evidenciou
0 risco concreto de reiteracdo delitiva, ao destacar que 0 réu possui registros
criminais pela pratica de idénticos crimes e a fundada divida de que se esquiva
dos fins do processo, pois, apesar das alegacdes da defesa, foi necessario
proceder a seu indiciamento de forma indireta. Ao indeferir o pedido de
revogacdo do decreto, pontuou que ha inUmeras denuncias em desfavor do
acusado, "registradas em ocorréncias policiais relativas ao mesmo crime” (fl.
171).

Nesse cenario, ndo verifico a ilegaidade apontada, pois
demonstrado, a saciedade, o risco que a liberdade do recorrente traz para a
ordem publica e para a aplicacéo da lei penal. Dessarte, ainda que a defesa
alegue que o acusado nédo tem a intencdo de se furtar aos fins do processo, fato
€ certo que, consoante a jurisprudéncia desta Corte Superior, "O fato de um
dos acusados possuir outros registros criminais demonstra personalidade
voltada a criminalidade e a red posshilidade de reteragdo” (HC n.
315.379/RS, Rel. Ministro Jorge Mussi, 52 T., DJe de 28/5/2015).

Por fim, ante a recidiva do paciente na suposta prética de crimes
da mesma natureza e a noticia de que o mandado de prisdo ainda néo foi
cumprido, apesar da assertiva de que possui endereco fixo, ndo ha como
afastar a conclusdo da insténcia antecedente de que "qualquer medida cautelar
prevista no art. 319 do CPP, eventuamente concedida, ndo atenderia as
finalidades de garantia da ordem publica’ (fl. 20).

[11. Dispositivo

A vista do exposto, denego o habeas corpus.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2015/0052648-7 PROCESSO ELETRONICO HC 318.521 / SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00007471720148260597 2188752342014826000 7471720148260597
EM MESA JULGADO: 18/06/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. HUMBERTO DE PAIVA ARAUJO

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
IMPETRANTE . LUIZ GUSTAVO VICENTE PENNA
ADVOGADO : LUIZ GUSTAVO VICENTE PENNA
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : JUNIOR CESAR DOS SANTOS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagcdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, denegou a ordem, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.

Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro, Ericson Maranho (Desembargador convocado do
TJ/SP), Maria Thereza de Assis Moura e Sebastido Reis Junior (Presidente) votaram com o Sr.
Ministro Relator.



