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AgRg no HABEAS CORPUS N° 313.022 - SP (2014/0343910-8)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
AGRAVANTE : DARIO CESAR DE LIMA (PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO
PAULO
AGRAVADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO
PAULO
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. EXECUCAO.
PRISAO DOMICILIAR. TRATAMENTO POS-CIRURGICO.
AUSENCIA DE CONDICOES DE RECUPERACAO E
ACOMPANHAMENTO. COMPROVACAO. INEXISTENCIA.
AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Consoante a dicgdo do art. 117 da LEP, somente se admitird o
recolhimento do beneficiario de regime aberto em residéncia
particular quando se tratar, entre outros, de condenado acometido de
doenca grave.

2. Na via estreita do habeas corpus, é inviavel a substituicdo da
cautela extrema por prisdo domiciliar, porquanto, embora o paciente
apresente restricbes decorrentes de cirurgia ortopédica, n&o
comprovou sua condicdo de debilidade extrema ou a impossibilidade
de tratamento médico na unidade prisional.

3. Agravo regimental n&o provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em gque sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao
agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs.
Ministros Nefi Cordeiro, Ericson Maranho (Desembargador convocado do
TJSP), Maria Thereza de Assis Moura e Sebastido Reis Junior (Presidente)
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 18 de junho de 2015

Ministro Rogerio Schietti Cruz
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AGRAVANTE : DARIO CESAR DE LIMA (PRESO)
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RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

DARIO CESAR DE LIMA agrava da decisio de fls. 252-256,
por meio da qual neguel seguimento ao habeas corpus.

Nas razdes deste recurso, 0 agravante reitera que ndo vem
recebendo condicdes adequadas ao tratamento das complicacOes decorrentes
da cirurgia a que foi submetido (exposicdo dos pinos ortopédicos, problemas
cardiacos e necessidade de cuidados especiais em razdo da insercdo de bolsa de
colostomia).

Insiste que "os documentos anexos ao habeas corpus
demonstram em detalhes a gravidade da situacdo de salde do apenado, bem
como as indmeras tentativas realizadas para prestagcéo de atendimento médico,
muitas das quais foram infrutiferas em raz&o da dificuldade em se obter escolta
para locomocdo do paciente a hospital para consultas ou procedimentos
meédicos’ (fl. 269).

Assim, afirma que a prisdo domiciliar se faz necessaria, pois foi
demonstrada a impossibilidade de fornecimento de atendimento médico
adequado e de urgéncia, "0 que ameaca a vida e a seguranca do apenado” (fl.
270).

Requer a retratacéo da decisdo impugnada ou o julgamento do
recurso pelo colegiado, a fim de que seja concedida a ordem.
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EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. EXECUCAO.
PRISAO DOMICILIAR. TRATAMENTO POS-CIRURGICO.
AUSENCIA DE CONDICOES DE RECUPERACAO E
ACOMPANHAMENTO. COMPROVAGCAO. INEXISTENCIA.
AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Consoante a diccdo do art. 117 da LEP, somente se admitird o
recolnimento do beneficiario de regime aberto em residéncia
particular quando se tratar, entre outros, de condenado acometido de
doenca grave.

2. Na via edtreita do habeas corpus, € inviavel a substituicdo da
cautela extrema por prisdo domiciliar, porquanto, embora o paciente
apresente restricbes decorrentes de cirurgia ortopédica, ndo
comprovou sua condicéo de debilidade extrema ou a impossibilidade
de tratamento médico na unidade prisional.

3. Agravo regimental n&o provido.

VOTO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):

N&o obstante os esforcos perpetrados pelo ora agravante, néo
constato fundamentos suficientes a infirmar a decisdo impugnada, cuja
conclusdo mantenho.

A defesa néo traz fatos ou argumentos Novos e apenas insiste na
auséncia de condicdes adequadas para o tratamento do paciente.

Conforme dito anteriormente, sobre a prisdo domiciliar, o
Cadigo de Processo Penal prevé o seguinte:

Art. 318. Podera o juiz subdtituir a prisdo preventiva pela domidliar
quando o agente for:

| - maior de 80 ancs,

Il - extremamente debilitado por motivo de doenca grave;
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1l - imprescindivedl aos cuidados especiais de pessoa menor de 6
(sels) anos de idade ou com deficéndia;

IV - gestante a partir do 7° (simo) més de gravidez ou sendo esta de
ato risco;

Paragrafo Unico. Para a subgtituicéo, o juiz exigira prova idénea dos
requistos edtabelecidos neste atigo (Induido pea Le n.
12.403/2011).

Faco lembrar a doutrina de Gustavo Badaro, para quem, néo
obstante a redacéo do art. 318 do CPP usar o0 verbo "poderd’, demonstrada a
hipGtese de incidéncia desse dispositivo — cujo 6nus da prova recai sobre a
defesa —, é dever do juiz determinar o cumprimento da prisdo preventiva em
prisdo domiciliar. Confira-se:

[..] A La 12.403/2011 passou a prever a prisdo domidliar. Ndo se
trata, porém, de uma moddidade autdhoma de medida cautdar
pessod, mas de uma forma especid de cumprir a medida de priséo
preventiva

Tratase de uma "subdituicio" da medida cautdar de priséo
preventiva, como dexa claro do caput do art. 318 "Podera o juiz
subdtituir a prisio preventiva pela domidliar quando [...]".

A questédo ndo é meramente terminoldgica, havendo reflexos préticos
em condderar a prisio domidliar verdadeira moddidade de pris2o.
Por exemplo, o tempo de prisio domidliar sera considerado para fins
de detracdo, nos termos do art. 42 do CP, que se refere a "pristo
provisorid'. A prisSo domidliar €, por certo, espécie de prisfo
provisria

No maximo, poder-se-ia condderar que a prisio domidliar (CPP,
arts. 317 e 318) é uma medida subdtitutiva da prisio preventiva, e néo
umamedida dterndtiva a prisao.

[...] As hipdteses de cabimento da prisdo domidliar, inspiradas em
razbes humanitérias, estdo previdas no art. 318 do CPP:

[...] Embora o art. 318 utilize o verbo " poder@", € de considerar
gue, demondrada a hipotese de incidéncia do art. 318, o juiz
deverd determinar o cumprimento da prisdo preventiva em
prisio domiciliar. Tratase de direto subjetivo do preso,
independentemente de o preceito empregar 0 verbo "poder” a indicar
inexigente poder discriciondio do juiz Ou sga, deve-se ler o
"poderd’ como devera

Para a sua concessao, o 6nus da prova incumbira ao requerente,
normalmente o investigado ou acusado que tenha a prisdo
preventiva decretada contra si. Todavia, nada impede que, desde
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gue no momento em que se decrete a prisfo preventiva, 0 juiz
determine 0 seu cumprimento em prisdo domidiliar, caso a hipdtese
legd j& estgja demongrada (p. ex.. se no inquéito palidd ja houve
cdpia da certiddo de nascimento ou de documento de identidade,
comprobatorio de que o investigado € maior de 80 anos) (Processo
Penal. Rio de Janaro: Campus Elsavier, 2012, p. 746-747).

Ainda, consoante a diccdo do art. 117 da LEP, somente se
admitira o recolhimento do benefici&rio de regime aberto em residéncia
particular quando se tratar de:

| - condenado maior de 70 (setenta) anos,

I - condenado acometido de doenca grave;

[11 - condenada com filho menor ou deficiente fisco ou mentd;
IV - condenada gettante.

A Corte de origem assim dirimiu a questao:

Ao que se colhe das informagles prestadas, néo se congtata excesso
de prazo no exame da postulagéo, pois ndo caracterizado lgpso
tempord desarrazoado, até porque td prazo néo € rigido e eventuais
imprevisos podem ocorrer.

Alids, segundo informou o r. juizo, o pleito se encontra em franco
andamento, estando no aguardo de manifestacdo da defesa, sem
falar que, no curso deste remédio heroico, foi deferida ao
sentenciado progressao ao regime semiaberto (fl. 203).

Também n&o se comprovou que os males dos quais padece o
condenado ndo possam ser tratados no carcere ou, ainda, que
n&o se encontra ele assistido de forma adequada.

Note-se que, a0 revés do quanto argumenta a impetrante, o
sentenciado vem sendo  diariamente medicado e regulamente
acompanhado por médico ortopedista, 0 qud, indusive, foi contr&io a
redlizac2o de novadrurgia (fls. 205/6).

Vé-se, pais, que, por quagquer ahgulo que se andise a questdo, néo
vingamesmo a presente impetracao.

Quer porque ndo demondrado o congrangimento ilegd apregoado,
quer pela supressdo de ingéncia, quer porque n&o ocorrente 0 aegado
excesso de prazo (fl. 13, destaquel.)

Logo, consoante anteriormente explicitado, 0 paciente,
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submetido a uma cirurgia no fémur, que gerou complicagbes, nao comprovou
estar extremamente debilitado ou ndo dispor o estabelecimento prisional
de infraestrutura para realizar o tratamento médico pertinente. De fato, a
instancia antecedente registrou que ele ndo provou "que os males dos quais
padece [...] ndo possam ser tratados no carcere ou, ainda, que ndo se
encontra ele assistido de forma adequada” (fl. 13).

Nas informagdes prestadas pelo Juizo das Execucgdes consta,
ainda, que "o executado possui sequelas de fratura do colo do fémur esquerdo
com uso de cadeira de rodas para melhor locomocdo e esta fazendo
acompanhamento no Hospital Estadual de Franco da Rocha de acordo
com informacgdes da Direcdo da Unidade Prisiona” (fl. 218, destaquel). Na
mesma oportunidade, noticiou-se que ao paciente foi deferido o pedido de
progressao ao regime semiaberto, no dia 11/9/2014.

O relatorio médico de fl. 221 néo atesta a extrema debilidade do
paciente, pois salienta que "devido ao ndo comprometimento da articulagdo do
quadril esquerdo, nossa equipe orienta ao paciente a ndo necessidade
atualmente de redlizagdo de cirurgia de protese do quadril esquerdo”. Destaca,
também, que "o paciente pode deambular com apoio, com ajuda para evitar
quedas’, ndo havendo "limitacdo da deambulacdo visto que a fratura ja esta
consolidada e ainda ndo ha artrose importante dos quadris’.

Nesse contexto, na via estreita do habeas corpus, € inviavel a
substituicdo da cautela extrema por prisdo domiciliar, porquanto, embora o
paciente apresente restricbes decorrentes de cirurgia ortopédica, n&o
comprovou sua condicdo de debilidade extrema ou a impossbilidade de
tratamento meédico na unidade prisional.

[lustrativamente:

[..]

2. A jurigprudéncia tem admitido a concessdo da prisao
domiciliar aos condenados que se encontram em regime
semiaberto e fechado, em situacdes excepcionalissmas, como
no caso de portadores de doenca grave, desde que comprovada
a imposshilidade da assisténcia médica no estabelecimento
prisonal em que cumprem sua pena. In casu, as instancias
ordinérias concluiram gque o tratamento pode ser ofertado no
estabelecimento prisonal.

3. Ordem n&o conhecida

(HC n. 292.627/GO, Rd. Minigra Maria Thereza de Assis
Moura, 62 T., DJe 3/12/2014, destaquel.)
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A vista do exposto, nego provimento ao agravo regimental.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0343910-8 HC 313.022 / SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 20140000733506 21444891420148260000 519995 622014
EM MESA JULGADO: 18/06/2015

Relator
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. HUMBERTO DE PAIVA ARAUJO

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : LUANA TRINO DE MEDEIROS
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : DARIO CESAR DE LIMA (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Execucéo Penal

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . DARIO CESAR DELIMA (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

AGRAVADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAOPAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento a0 agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro, Ericson Maranho (Desembargador convocado do
TJSP), Maria Thereza de Assis Moura e Sebastido Reis Jinior (Presidente) votaram com o Sr.
Ministro Relator.



