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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. ACAO RESCISORIA. SERVIDOR PUBLICO
FEDERAL. ART. 485, IX, DO CPC. ERRO DE FATO QUANTO AO
MOMENTO DO AJUIZAMENTO DA A(;AO ORIGINARIA. PRAZO
DECADENCIAL. ART. 495 DO CPC. TERMO INICIAL. DATA DO
EFETIVO TRANSITO EM JULGADO. IMPRESTABILIDADE DA
CERTIDAO DE TRANSITO EM JULGADO. PRECEDENTES DESTA
CORTE. AGAO RESCISORIA EXTINTA COM RESOLUCAO DO
MERITO.

1. Consoante digpde o art. 495 do Cddigo de Processo Civil, o direito de propor agdo
rescisiria extingue-se em 2 (dois) anos, contados do transito em julgado.

2. Este e STJ firmou entendimento no sentido de que "a decadéncia da acao
rescisdria se comprova pelo transito em julgado da Ultima deciséo proferida no
processo de conhecimento, aferido pelo transcurso do prazo recursal e ndo
pela certiddo de transito em julgado que, ademais, ndo aponta o transito
naguela data, mas apenas certifica que a decisdo transitou em julgado” (AgRg
na AR 2.946/RJ, Rd. Ministra Maria Thereza de Assis Moura, DJe 19.3.2010).

3. In casu, consderando-se que as partes foram regularmente intimadas da Ultima
decisio proferida no processo em 18/03/2011, sexta-feira, findando-se o prazo
recursal em 30/03/2011, quarta-feira, e transtando em julgado a Ultima decisdo em
31/03/2011, quinta-feira, com o inicio do prazo decadencial para propositura de acéo
rescisoria em 01/04/2011, sexta-feira, o qud findou-se em 01/04/2013, segunda-feira,
patente a decadéncia da ag&o rescisoria proposta apenas em 29/04/2013.

4. Acdo rescisoria julgada extinta, com resolucdo do méito, nos termos do art. 269,
inciso 1V, do CPC.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da PRIMEIRA SECAO do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigréficas, o seguinte resultado de julgamento:

"A Secdo, por unanimidade, julgou extinta a ag8o rescisoria, com resolugdo do mérito,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Minigros Benedito Gongalves, Assusete Magalhdes, Sérgio Kukina, Regina
Helena Cogta, Olindo Menezes (Desembargador Convocado do TRF 12 Regido), Herman
Benjamin, Napoledo Nunes Maia Flho e Og Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presdiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Martins.

Brasilia (DF), 10 de junho de 2015.
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Rédlator) :

Trata-se de acdo rescisoria gjuizada por Danid Wobeto, com fundamento no art. 485,
IX, do CPC, na qua objetiva descondtituir decisdo monocrética da lavra do Desembargador
convocado do TJSP, Cedso Limongi, prolatada nos autos do REsp 1.126.234/RS, assm

ementada

RECURSO ESPECIAL. JUROS DE MORA. ACAO AMIZADA APOS A
EDICAO DA MP N° 2.180/01. FIXACAO NO PATAMAR DE 6% AO ANO.
RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Os juros de mora nas condenacBes impostas a Fazenda Publica, consoante
iterativa jurisprudéncia desta e. Corte, devem ser fixados no percentual de 6%
(seis por cento) ao ano, quando a agdo é proposta apds o inicio da vigéncia da
Medida Provisoria n° 2.180-35, de 24 de agosto de 2001.

2. Na espécie, a acdo foi guizada apds a edicdo da referida medida provisoria,
impondo-se que os juros da mora sgjam cal culados no percentual de 6% (seis por
cento) ao ano.

3. Recurso especia parcialmente provido.

Sustenta o autor que o decisum rescindendo incorreu em erro de fato, partindo de
premissa equivocada, ao acolher parcialmente o recurso especia interposto pela ré e fixar os
juros de mora em 6% a0 ano, ao entendimento de que a acdo foi proposta apds a edicdo da
Medida Provisdria 2.180-35/2001, quando, em verdade, a agdo de conhecimento fora gjuizada em
dezembro de 1997, impondo-se, dessa forma, a manutencéo do acdrdéo regiond, que fixou os
juros de mora em 12% ao ano, afastando a incidéncia da Medida Provisoria 2.180-35/2001, por

ser pogterior ao guizamento da acao.

Reguer, assm, a procedéncia da pretensdo rescisdria, com a descongtituicdo do
decisum rescindendo e a prolacdo de nova deciséo, em sede de juizo rescisorio, a fim de negar
seguimento ao recurso especia interposto pela ré, no intuito de que os juros de mora sgam
mantidos no percentual de 12% ao ano, porquanto a agdo de conhecimento fora guizada antes da
edicdo da Medida Provisoria 2.180-35/2001, a qud ndo retroage por se tratar de norma de

natureza material.
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Regularmente citada (e-STJ, fls. 147/148), a ré ofereceu contestacdo as fls. 151/157
(e-STJ), onde argui, preliminarmente, o ndo conhecimento da agdo rescisdria, porquanto o autor
utiliza-se da demanda como sucedéneo recursal e que a pretensdo encontra obice nos 88 1° e 2°
do art. 485 do CPC, na medida que houve pronunciamento judicia sobre o aegado erro de fato.
No mérito, alega que a partir da edicéo da Medida Provisdria 2.180/2001 a taxa de juros aplicavel
nas condenagdes impogtas a Fazenda Publica € de 6% ao ano, nos termos do art. 1°-F da Lei

9.494/1997, independentemente da data do gjuizamento da ac&o.

Por se tratar de questdo exclusvamente de direto, indeferi o pedido de provas e
declarei saneado o feito (e-STJ, fl. 159), tendo ambas as partes oferecido alegacdes finais

(e-STJ, fls. 164/165 e 167/197), repisando as razbes anteriormente apresentadas.

O Minigério Piblico Federal ofereceu parecer as fls. 200/204 (e-STJ) onde opina pela

procedéncia da ago rescisoria.
E o relatdrio.

Ao Revisor.
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ACAO RESCISORIA N°5.187 - RS (2013/0123848-0)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGAO RESCISORIA. SERVIDOR PUBLICO
FEDERAL. ART. 485, IX, DO CPC. ERRO DE FATO QUANTO AO
MOMENTO DO AJUIZAMENTO DA ACAO ORIGINARIA. PRAZO
DECADENCIAL. ART. 495 DO CPC. TERMO INICIAL. DATA DO
EFETIVO TRANSITO EM JULGADO. IMPRESTABILIDADE DA
CERTIDAO DE TRANSITO EM JULGADO. PRECEDENTES DESTA
CORTE. AGAO RESCISORIA EXTINTA COM RESOLUCAO DO
MERITO.
1. Consoante digpde o art. 495 do Cadigo de Processo Civil, o direito de propor acéo
rescisoria extingue-se em 2 (dois) anos, contados do trénsito em julgado.
2. Este e STJ firmou entendimento no sentido de que "a decadéncia da acao
rescisoria se comprova pelo transito em julgado da ultima deciséo proferida no
processo de conhecimento, aferido pelo transcurso do prazo recursal e nao
pela certiddo de transito em julgado que, ademais, ndo aponta o transito
naquela data, mas apenas certifica que a decisdo transitou em julgado” (AgRg
na AR 2.946/RJ, Rdl. Ministra Maria Thereza de Assis Moura, DJe 19.3.2010).
3. In casu, considerando-se que as partes foram regularmente intimadas da Ultima
decisdo proferida no processo em 18/03/2011, sextafeira, findando-se o prazo
recursal em 30/03/2011, quarta-feira, e transitando em julgado a Ultima decisdo em
31/03/2011, quinta-feira, com o inicio do prazo decadencia para propositura de acéo
rescisoria em 01/04/2011, sexta-feira, o qua findou-se em 01/04/2013, segunda-feira,
patente a decadéncia da acéo rescisoria proposta apenas em 29/04/2013.
4. Acéo rescisdria julgada extinta, com resolucdo do mérito, nos termos do art. 269,
inciso 1V, do CPC.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Rédlator) :

A presente acdo ndo supera a analise das preliminar es de mérito.

Como referido, a presente acdo rescisoria visa descondituir decisdo proferida pelo
Exmo. Sr. Ministro Celso Limongi (Desembargador convocado do TJSP), que, no julgamento do
Recurso Especid 1.126.234/RS, acolheu parcialmente o recurso especia interposto pela ré e
fixou os juros de mora em 6% ao ano, ao entendimento de que a a¢do foi proposta apds a edicdo
da Medida Provisdria 2.180-35/2001, quando, em verdade, a acdo de conhecimento fora guizada
em dezembro de 1997, pugnando, dessa forma, pela manutencdo do acorddo regiond, que fixou

0s juros de mora em 12% ao ano, afastando a incidéncia da Medida Provisoria 2.180-35/2001.

Consoante o art. 495 do Codigo de Processo Civil, "o direito de propor acao

rescisoria se extingue em 2 (dois) anos, contados do transito em julgado da decisao", ou
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Sgja, apos esgotadas as possibilidades de interposi¢céo de recurso.

No presente caso, a Ultima decisdo é o julgado acima referido, objeto da presente
rescisoria, 0 qua foi publicado no Di&io da Justica em 17 de marco de 2011, quinta-feira,
conforme a certiddo de fl.132-e e da qua foi intimada a Unido em 18 de margo de 2011,

sexta-feira.

O art. 258, caput, do Regimento Interno desta Corte prevé que dessa decisdo cabera

agravo, no prazo de cinco dias, sendo que no caso ha de ser contado em dobro, em virtude da

Fazenda PUblica compor a lide.

Desta forma, consderando que o mandado de intimacdo da Uni&o foi arquivado em
Secretaria no dia 18 de margo de 2011, sexta-feira, 0 prazo para interposicdo do agravo
regimental teve inicio no dia21 de marcgo de 2011, segunda-feira, e findou em 30 de mar¢o

de 2011, guarta-fara

N&o tendo ddo interposto o referido recurso por quaquer das partes, operou-se 0
transito em julgado em 31 de marco de 2011, quintafeira, de modo que o prazo para

propor a presente acao rescisoria iniciou-se em 1° de abril de 2011, sexta-feira, e

findou-seem 1° de abril de 2013, segunda-feira.

Ocorre que a inicid da presente ag8o rescisdria so foi protocolada em 29 de abril de

2013 (fl. 01-€). Ou sga, apbs o prazo de dois anos, operando-se, portanto, a decadéncia.

Destaco, por outro lado, que a certiddo acostada a fl. 135-e, atesta, apenas, a
ocorréncia do transito em julgado, sem certificar, entretanto, em qual data ele teria

ocorrido, ndo servindo para a contagem do prazo para o g uizamento da agao rescisoria.

Nessa mesma linha, este STJ ja proclamou que "a decadéncia da acéo rescisoria se
comprova pelo transito em julgado da Ultima decisdo proferida no processo de
conhecimento, aferido pelo transcurso do prazo recursal e ndo pela certidao de transito em
julgado que, ademais, ndo aponta o transito naquela data, mas apenas certifica que a
decisdo transitou em julgado” (AgRg na AR 2.946/RJ, Rdl. Ministra Maria Thereza de Assis
Moura, DJe 19.3.2010) (destaquei).
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No mesmo sentido, 0s seguintes precedentes:

PROCESSUAL CIVIL. ACAO RESCISORIA. DECADENCIA. TRANSITO EM
JULGADO. ART. 495 DO CPC. INTERPRETACAO EQUIVOCADA DE
CERTIDAO. EXTINGAO DO PROCESSO.

1. Nos termos do art. 495 do Cédigo de Processo Civil, " o direito de propor
acao rescisdria se extingue em 2 (dois) anos, contados do trénsito em julgado
da decisdo". No entdo, "[a] decadéncia da acdo resciséria se comprova pelo
transito em julgado da uUltima decisdo proferida no processo de conhecimento,
aferido pelo transcurso do prazo recursal e ndo pela certiddo de transito em
julgado que, ademais, ndo aponta o transito naquela data, mas apenas
certifica que a decisdo transitou em julgado" (AgRg na AR 2.946/RJ, Rd.
Ministra Maria Thereza de Assis Moura, DJe 19.3.2010, sem grifos no origina).
2. Intimado o agravante da Ultima decisdo proferida no feito, a ee era plenamente
possivel ter ciéncia do inicio do prazo decadencia para eventuais recursos (v.g.
AgRg na AR 4.719/SE, Rel. Ministra Eliana Calmon, Primeira Secdo, DJe
02/10/2013).

3. Agravo regimental ndo provido. (AgRg na AR 5.263/RS, Rel. Ministro
BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 23/10/2013, DJe
29/10/2013)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NA ACAO RESCISORIA
PROPOSTA MAIS DE DOIS ANOS APOS O TRANSITO EM JULGADO.
DECADENCIA RECONHECIDA.

1. " A decadéncia da agdo rescisdria se comprova pelo transito em julgado da
Gltima decisao proferida no processo de conhecimento, aferido pelo transcurso
do prazo recursal e ndo pela certiddo de transito em julgado que, ademais, nao
aponta o transito naquela data, mas apenas certifica que a decisdo transitou
em julgado” (AgRg na AR 2.946/RJ, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, TERCEIRA SECAO, julgado em 10/3/2010, DJe de 19/3/2010).

2. Intimado o agravante da Ultima decisdo proferida no feito, a ele era plenamente
possivel ter ciéncia do inicio do prazo decadencial tdo logo encerrado o prazo
para eventuais recursos.

3. Agravo regimental ndo provido. (AgRg na AR 4.719/SE, Rel. Ministra ELIANA
CALMON, PRIMEIRA SECAO, julgado em 25/09/2013, DJe 02/10/2013)

Desta forma, JULGO EXTINTA A PRESENTE ACAO, COM RESOLUCAO
DO MERITO, em raz30 da ocorréncia da decadéncia, nos termos do art. 269, 1V, do Codigo de

Processo Civil.

Condeno o0 autor a pagar as custas processuais e honoré&rios advocaticios em favor da
ré, que fixo em R$ 2.000,00 (dois mil reais), naformado art. 20, § 4° do CPC, bem como a perda

da multado art. 488, 11, do CPC, a qud revertera em favor da ré.

E o voto.
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VOTO-REVISAO

PROCESSUAL CIVIL. ACAO RESCISORIA. DECADENCIA. TRANSITO
EM JULGADO. ART. N. 495 DO CPC. INTERPRETACAO EQUIVOCADA
DE CERTIDAO. EXTINCAO DO PROCESSO. COM RESOLUCAO DO
MERITO, EM RAZAO DA OCORRENCIA DA DECADENCIA, NOS
TERMOSDO ART. 269, |V, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.

VOTO NO SENTIDO DE ACOMPANHAR O RELATOR

O SENHOR MINISTRO BENEDITO GONCALVES: Nos termos do art. 37, II, do
RISTJ, confirmo e adoto o bem langado relatorio de fls. 207-208 proferido pelo Ministro Relator
Mauro Campbdl Marques.

Conforme relatado, cuidase de acdo rescisdria proposta por Danid Wobeto, com
fundamento no art. 485, 1X, do CPC tendo por objeto a desconstituicdo de decisdo de fls. 129-131
proferida no Resp n. 1.126.234/RS, Rdl. Min. Celso Limong (Desembargador convocado do
STJSP), que proveu parcidmente o recurso especia da Ré para reduzir o percentua de juros de
mora para 6% ao ano, nos autos de embargos a execucao.

O autor argumenta que a decisdo unipessod do Relator incorreu em erro de fato, ao se
entender que a acdo de conhecimento teria Sdo proposta apds a edicdo da Medida Provisdria n.
2.180-35/2001, quando, em verdade, referida demanda fora gjuizada em dezembro de 1997, ou sgja,
em momento muito anterior a MP, impondo-se, assm, a manutencéo do acordéo regiond, que fixou

0S juros de mora em 12% ao ano.

Ao find, requer a procedéncia da acdo rescisdria, para, em sede de juizo rescisorio,

proferir nova decisdo negando-se provimento ao recurso especia entdo interposto pela Uniéo.

As fls. 164-165, a Unido contrapde-se, aduzindo que, ainda que esta Corte Superior

entenda pela rescisdo do julgado em razdo do alegado erro de fato, O juizo rescisorio sera
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desfavorével ao autor, considerando que a jurisprudéncia consolidada esta no sentido de que, a partir

da Medida Provisoria n. 2.180/2001, incidem juros de mora de 6% ao ano.

As fls. 200-204, a SubprocuradoriaGera da Republica opina pela procedéncia da acéo

rescisoria.
Passo ao voto.

No caso concreto, constata-se que 0 prazo decadencia para 0 guizamento da acéo

rescisoria realmente transcorreu. Explica-se.

Nos termos do art. 495 do Cddigo de Processo Civil: "o direito de propor acédo

rescisoria se extingue em 2 (dois) anos, contados do transito emjulgado da decisao".

Diga-se que, acerca do prazo decadencial, esta Corte Superior j& firmou compreensdo de
que o termo find: "se comprova pelo transito em julgado da Ultima decisdo proferida no
processo de conhecimento, aferido pelo transcurso do prazo recursal e ndo pela certidao de
transito em julgado que, ademais, ndo aponta o transito naquela data, mas apenas certifica
gue a decisio transitou em julgado (v.g.: AgRg na AR 2.946/RJ, Rel. Ministra Maria Thereza de
Assis Moura, Terceira Secao, DJe 19/03/2010, grifel).

A questdo, incudve, ja foi consolidada no rito do art. 543-C do CPC, quando a Corte
Especial, confirmando a jurisprudéncia anterior, firmara orientagdo de que o termo inicid para o
guizamento da acdo rescisoria coincide com a data do trénsito em julgado da deciséo rescindenda, e
"o trénsito em julgado, por sua vez, se da no dia imediatamente subseguente ao Ultimo dia do
prazo para o recurso em tese cabivel" (REsp n. 1.112.864/MG, Redl. Minigra Laurita Vaz, Corte
Especial, DJe 17/12/2014, no rito do art. 543-C, §7°, do CPC, c.c. os arts. 5°, 11, e 6°, da Resolugéo
n. 08/2008, grife).

Conforme certificado a fl. 132, a decisdo que se procura rescindir foi publicada no
Di&rio da Justica Eletrénico/STJ em 17 de marc¢o de 2011 (quinta-feira), com intimacdo da Unido

ocorrida em 18 de marco de 2011 (sexta-feira) - certidao de fl. 133.
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Contra a decisao proferida, caberia embargos de declaracéo ou agravo regimental no prazo
maximo maximo de 10 (dez) dias, em virtude da contagem em dobro que goza a Fazenda PUblica,
nos termos do art. 258, caput, do RISTJ c¢/c 188, caput, do CPC.

Com a juntada do mandado de intimacdo da Unido, a fl. 133, o termo a quo do prazo
recursal iniciou-se em 21 de mar¢o de 2011 (segunda-feira), como primeiro dia Util seguinte, com
findo em 30 de marco de 2011 (quarta-feira).

Consderando que contra o decisum proferido as partes (Uni&o e autor) ndo se insurgiram,
o transito em julgado deu-se em 31 de marco de 2011 (quintafeira), com inico do prazo
decadencid da acdo rescisoria em 1° de abril de 2011 (sexta-feita), e término em 1° de abril de

2013 (segunda-feira).

A inicid, por sua vez, foi procolizada somente em 29 de abril de 2013 (e-STJ fl. 01),

ou sgia, 2 (dois) anos e vinte e 28 (vinte e oito) dias. Operando-se, desta forma, a decadéncia.

Ante o0 exposto, ACOMPANHO O MINISTRO RELATOR no sentido de julgar
extinta a agdo rescisoria, com resolucéo do mérito, em razdo da ocorréncia da decadéncia, nos
termos do art. 269, 1V, do Codigo de Processo Civil. Condeno o autor ao pagamento das custas

processuais e honorarios advocaticios nos mesmos parametros fixados pelo entdo Relator.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA SECAO
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PAUTA: 10/06/2015 JULGADO: 10/06/2015

Relator
Exmo. Sr. Minisro MAURO CAMPBELL MARQUES

Revisor
Exmo. Sr. Ministro BENEDITO GONCALVES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MOACIR GUIMARAES MORAES FILHO

Secretéria
Bda. CarolinaVéras
AUTUACAO
AUTOR : DANIEL WOBETO
ADVOGADO . MARCOS LAGUNA PEREIRA

REU : UNIAO

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Pdblico Civil - Reajustes de Remuneragdo, Proventos ou Penséo

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA SECAO, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Segdo, por unanimidade, julgou extinta a agdo rescisoria, com resolucdo do meérito,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Assusete Magahédes, Sérgio Kukina, Regina
Helena Costa, Olindo Menezes (Desembargador Convocado do TRF 12 Regido), Herman Benjamin,
Napoledo Nunes Maia Filho e Og Fernandes votaram com o Sr. Ministro Relator.



