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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CONFLITO DE COMPETENCIA N° 122.431 - DF (2012/0091342-9)

RELATOR
SUSCITANTE

SUSCITADO

INTERES.
INTERES.

: MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
: JUIZO FEDERAL DA 12A VARA DA SECAO JUDICIARIA DO

DISTRITO FEDERAL

: UiZO FEDERAL DA 3A VARA CRIMINAL DA SECAO

JUDICIARIA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

: JUSTICA PUBLICA
: EM APURACAO

EMENTA

CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA: JUiZOS
FEDERAIS VINCULADOS A TRIBUNAIS DIVERSOS
INQUERITO POLICIAL. TRAFICO DE INFLUENCIA,
CORRUPCAO ATIVA, PASSIVA E/OU CONCUSSAO PARA A
OBTENCAO DE CERTIFICADO DE ENTIDADE
FILANTROPICA. CONCURSO ENTRE JURISDICOES DA
MESMA CATEGORIA (CPP, ART. 78, INC. Il, ALINEA "A").
INDICIOS DO COMETIMENTO DO CRIME MAIS GRAVE NO
JUiZO FEDERAL DO DISTRITO FEDERAL.

1. Situacdo em que se investiga a contratacao de lobidas para atuar na
rgpida concessio de cartificado de entidade filantrdpica a sociedade
gue ndo aendia todos os requistos postos pda le, com o possive
comeimento de crimes de tréfico de influenda (art. 332, CP),
corrupcdo diva (at. 333, CP) e passva (at. 317, CP) eou
concuss2o (art. 316, CP).

2. BExidindo conex@ teeologica e probatoria entre os dditos
investigados, o conflito entre jurisdicbes de mesma categoria deve ser
resolvido pdaregrado art. 78, |1, dinea“d’, do CPP (preponderancia
do lugar da infracdo a qud for cominada a pena mas grave).
Precedente: CC 119.146/DF, Rd. Minisro ROGERIO SCHIETTI
CRUZ, TERCEIRA SECAO, julgado em 25/09/2013, DJe
18/10/2013.

3. A despeito de o tréfico de influinda ter se consumado em Porto
Alegre, 0 possivd envalvimento de servidores do Consgho Naciond
de Assgéncia Socid — CNAS na concess2o irregular do certificado
correspondera aos dditos mas graves de corrupcéo aiva, passva
glou concussdo, que terdo ocorrido em Bradlia locd da sede do
Conselho, onde mais facilmente se tera acesso a evidéndias.

4. Conflito conhecido, para declarar competente para a condugéo do
inquérito palidd o Juizo Suscitante da 122 Vara da Secdo Judicaiado
Didrito Federal.
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ACORDAO

Vidos, rdatados e discutidos os autos em que sGo partes as adma
indicadas, acordam os Minigros da Tercelra Segdo do Superior Tribund de Judtica, por
unanimidade, conhecer do conflito e declarar competente 0 Suscitante, Juizo Federal da 122
Vara da Secdo Judidaiado Didrito Federa, nos termos do voto do Sr. Minisro Relator. Os
Srs. Minigros Newton Trisotto (Desembargador Convocado do TJYSC), Ericson Maranho
(Desembargador convocado do TJSP), Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador
convocado do TJPE), Fdix Fischer, Maria Thereza de Asss Moura, Rogerio Schietti Cruz,
Nefi Cordero e Gurgd de Faria votaram com 0 Sr. Minisro Relator. Presidiu 0 julgamento o
Sr. Minigro Sebagtido Reis Jnior.

Brasilia (DF), 24 de junho de 2015(Data do Julgamento)

MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
Reator
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CONFLITO DE COMPETENCIA N° 122.431 - DF (2012/0091342-9)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
SUSCITANTE  : JUiZO FEDERAL DA 12A VARA DA SECAO JUDICIARIA DO
DISTRITO FEDERAL
SUSCITADO : JUiZO FEDERAL DA 3A VARA CRIMINAL DA SECAO
JUDICIARIA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
INTERES. : JUSTICA PUBLICA
INTERES. : EM APURACAO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
(Relator):

Cuida-se de conflito negativo de competéncia suscitado peo Juizo da 122
Varada Secdo Judiciaiado DF (e-STJfls 319/320) em face de decisio do Jizo da 32 Vara
Crimind da Secdo Judidaia do Rio Grande do Ul (e-STJ fl. 299) que se reputou
incompetente para conduzir Inquérito Policid (n. 2009.71.00.032593-0/RS) indaurado para
apurar possives crimes de tréfico de influnda (art. 332, CP), corrupcéo diva (art. 333, CP) e
passva (art. 317, CP) elou concussio (art. 316, CP), no processo de obtencdo de certificado
de entidade beneficente de asssténciasocid.

Suspeita-se que a Associacdo Beneficente e de Asssténcia Educaciond do
Rio Grande do Sul — ACIRS teria se vdido de lobigtas para obter a concessao do certificado,
indispensave para lhe garantir tratamento fiscd diferenciado, de formargpida e sem o integrd
cumprimento dos requisitos exigidos por e, mediante o pagamento de R$ 250.000,00

(duzentos e cinquentamil reais).

Para 0 Jizo suscitado (do Rio Grande do Sul), “Congderando que os fatos
ocorreram em BradlialDF, locd onde esta sediado o citado Consdho, compete ao dizo
Federd daguelalocdidade o processo e o julgamento do feito, ateor do art. 70 do Codigo de

Processo Pend.”

Ja no entender do Juizo suscitante (do DF), “o suposto tréfico de influenda
teria ocorrido em Porto Alegre (cf. docs. de fls. 10/1-7), inexidindo indicios que apontem para
qualquer ato praticado junto a0 CNAS no Didrito Federd, circungténcia que atrai a aplicacéo
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do art. 70, primeira parte, do Codigo de Processo Pend.”

Instado a manifedar-se, 0 6rgéo do Minigério Piblico Federd que aua
nesta Corte opinou (e-STJ fls 330/333) pela competéncia do Juizo Suscitante (da 122 Vara
da SYDF), ao fundamento de que, “havendo necessidade, ainda, de esclarecimento sobre o
processo adminigrativo de concesséo do certificado e da eventud participac@o de servidores
do Consdho Naciond de Assgéncda Socid, tem-se que, se praticados os crimes de
corrupcao aiva e passva, como se suspeita, esses ocorreram em BrasiliaDF, onde deve

tramitar, por ora, ainvestigacdn.” (e-STJfl. 333).

E o rdaodrio.
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CONFLITO DE COMPETENCIA N° 122.431 - DF (2012/0091342-9)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
(Relator):

O oconflito merece ser conhecido, uma vez gque 0s Juizos que suscitam a
incompeténdia estdo vinculados a Tribunais diversos, sujeitando-se, portanto, a jurisdicéo
desta Corte, ateor do disposto no art. 105, indso I, dinea"d", da Condtituicéo Federdl.

Observo, iniddmente, que, como bem pontuou o0 parecer minigerid neste
corflito, a despeito de as decisies do Juizo suscitante e do Jizo suscitado fazerem mencéo
unicameante a0 ddito de tréfico de influénda, a investigacdo levada a cabo no presente
inquérito é mas ampla, posto que, se foram utilizados meios escusos para a obtencéo de
certificado de entidade beneficente em tempo minimo (menos de 3 meses) e sam a observancia
de todos os requisitos impostos pela lg, td objetivo ndo seria dingido somente com o trafico
de influéndias, mas muito provave mente também com corrupgéo diva e passva ou até mesmo

CONCUSSA0.

E bem verdade, por um lado, que o ddito de tréfico de influénda (Art. 322
do CP. “Sdlidtar, exigir, cobrar ou obter, para 9 ou para outrem, vantagem ou promessa de
vantagem, a pretexto de influr em ao praticado por fundon&io publico no exercicio da
funcdo”) se reputa consumado com a mera solicitagéo da vantagem, que teve lugar em Porto
AlegreéRS. Iss0 ndo obgtante, ainda s80 necessios esclarecimentos sobre 0 processo
adminigrativo de concessdo do certificado e sobre eventud participacéo de servidores do
Consdho Naciond de Assgténcia Socid na concessio irregular do certificado. 1sso porque
consta dos autos que a Secretaria da Receaita Federd interpGs recurso contra a concessao do
ja mencionado certificado, degando que a entidade ndo preenchera os requistos legas e que

Suas atividades ndo se enquadrariam no conceito de asssénciasocid.

Ora, s dedivamente tiver havido envolvimento escuso de servidores no
CNAS na concessao irregular do certificado, os dditos de corrupgdo aiva, passva e/ou
concussao terdo ocorrido em Bradlia — DF, locd da sede do Consdho e locd onde mas

fadlmente se terd acesso a evidéncias.
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Tendo em conta a nitida conexdo probatdria e teeoldgica entre todos os
delitos (art. 76, 11 e lll, do CPP), tenho que o conflito entre jurisdigbes de mesma categoria
deve ser resolvido pelaregra do art. 78, 11, dinea“d’, do CPP (preponderancia do luger da

infracdo aqud for cominada a penamasgrave).
Em stuacdo gmilar, assm decidiu esta 32 Secéo:
PENAL. PROCESSO PENAL. CONFLITO DE COMPETENCIA.
CONCURSO ENTRE JURISDI(;()ES DA MESVMA CATEGORIA
(CPP, ART. 78, INC. II, ALINEAS"A" E "B"). SUPOSTA PRATICA
DE CRIMES CONTRA A ADMINISTRAQAO PUBLICA. INDICIOS

DO COMETIMENTO DO CRIME MAIS GRAVE NO JUizO
PAULISTA.

1. A determinacdo da competéncia quando ha o concurso de
jurisdicdes de mesma categoria aponta a disciplina das alineas "a"
e"b" doinciso Il do art. 78 do Cédigo de Processo Penal.

2. Na espécie, inferem-se das pecas de informacédo que boa parte
das suspeitas tratativas entre os indiciados, investigados pela
préatica de diversos crimes contra a Administracdo Publica, entre
eles os de corrupcéo passiva e ativa, aconteciam a partir da cidade
de Sao Paulo.

3. Conflito conhecido para declarar a competéncia do Juizo
Federal da 92 Vara Criminal da Secéo Judiciaria de Sao Paulo, ora
suscitado.

(CC 119.146/D~F, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ,
TERCEIRA SECAO, julgado em 25/09/2013, DJe 18/10/2013)

Ora, no caso concreto, as penas Mas graves sao atribuidas aos dditos de

COrrupcao ativa, passva e conCcussao.

Ante 0 exposto, conhego do conflito para declarar competente para a
conducdo do inquérito palidd o Juizo Suscitante da 122 Vara da Secéo Judicidia do Didrito
Federd.

E como voto.

Minigro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA SECAO

Numero Registro: 2012/0091342-9 PROCESSO ELETRONICO

Numeros Origem: 12032009 94142220124013400
EM MESA

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ZELIA OLIVEIRA GOMES

CC 122.431/DF
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 24/06/2015

Secretario
Bd. GILBERTO FERREIRA COSTA
AUTUACAO

SUSCITANTE : JUIZO FEDERAL DA 12A VARA DA SEC;AO JUDICIARIA DO DISTRITO
FEDERAL

SUSCITADO : JUiZO FEDERAL DA 3A VARA CRIMINAL DA SEQAO JUDICIARIA DO
ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

INTERES. : JUSTICA PUBLICA

INTERES. . EM APU RAQAO

ASSUNTO: DIREITO PENAL

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA SECAO, ao apreciar 0 processo em epigrafe na

sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Terceira Se¢do, por unanimidade, conheceu do conflito e declarou competente o
Suscitante, Juizo Federa da 122 Vara da Secéo Judicidria do Distrito Federal, nos termos do voto

do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Newton Trisotto (Desembargador Convocado do TJ/SC), Ericson
Maranho (Desembargador convocado do TJ/SP), Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador
convocado do TJPE), Fdix Fischer, Maria Thereza de Assis Moura, Rogerio Schietti Cruz, Nefi

Cordeiro e Gurgel de Faria votaram com o Sr. Ministro Relator.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastido Reis Junior.



