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RECURSO ESPECIAL N°911.471 - DF (2006/0275711-6)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
RECORRENTE  : DISTRITO FEDERAL
PROCURADOR : FABIO CAPELL FARIASSLVA EOUTRO(S)

RECORRIDO : DJALMA BARROS CAVALCANTE EOUTROS
ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS
EMENTA

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. ACAO RESCISORIA.
INAPLICABILIDADE DA SUMULA N. 343/STF. MATERIA DE ORDEM
CONSTITUCIONAL. SERVIDOR PUBLICO. REAJUSTES. URP DE ABRIL E
MAIO DE 1988. MANIFESTACAO DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.
VALOR DEVIDO CORRESPONDENTE A 7/30 DE 16,09%.

| - A jurigorudéncia do Supremo Tribund Federa orienta-se no sentido do afastamento
do entendimento consubstanciado na SUmula 343/STF, na hipdtese de dfronta a
digpostivo condituciond, em razéo da supremacia da Condtituicéo Federal sobre todo o
ordenamento juridico, sob pena do enfraquecimento de sua forca normaiva e,
conseguentemente, de sua efetividade.

I - O Pretdrio Excdso consolidou entendimento no sentido de que os servidores
publicos somente tém direito ao pagamento das URPs de duril e maio de 1988 até os
primeiros 7 dias do més de dbril, umavez que o Decreto n. 2.425/88 entrou em vigor no
oitavo diadaguele més.

[l - Por conseguinte, assegurou aos servidores, pela aplicacdo da URP, o valor
correspondente a 7/30 (sete trinta avos) de 16,19% sobre os vencimentos dos
meses de abril e maio de 1988, ndo cumulativamente, mas corrigidos
monetariamente desde a data em que eram devidos até o seu efetivo pagamento,
ficando excluida da condenacdo a extensio desses valores aos meses de junho e
julho de 1988 (Al 477174 AgR, Relator(a): Min. CARLOS VELLOSO, Segunda
Turma, julgado em 08/06/2004, DJ 25-06-2004 PP-00044 EMENT VOL-02157-15
PP-02862).

IV - Recurso Especid provido, para julgar procedente a acéo rescisOria guizada pela
Uni&o, a fim de descondtituir o acordao origin&io e reconhecer t&o somente o regjuste
de 7/30 de 16,19%, rdativo a URP dos meses de abril e maio de 1988.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos
votos e das notas taguigréficas a seguir, por unanimidade, dar provimento ao recurso, nos
termaos do voto do Sr. Minigro Rdator. Os Srs. Minigtras Ericson Maranho (Desembargador
convocado do TJYSP), Maria Thereza de Asss Moura, Sebastido Reis Jnior (Presidente) e
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Rogerio Schietti Cruz votaram com 0 Sr. Minigro Relator.

Bradilia(DF), 18 de junho de 2015 (Data do Julgamento)

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Reator
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RECURSO ESPECIAL N°911.471 - DF (2006/0275711-6)
RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
RECORRENTE : DISTRITO FEDERAL

PROCURADOR : FABIO CAPELL FARIASSLVA EOUTRO(S)

RECORRIDO - DJALMA BARROS CAVALCANTE E OUTROS
ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):

Trata-se de recurso especid interposto pelo Didrito Federd, com fulcro nas diness
"d' e "C' do permissvo condituciond, em face de acorddo proferido pelo Tribund de Judtica
do Didrito Federd e dos Territdrios, assim ementado:

CONSTITUCIONAL. NORMA. INCONSTITUCIONALIDADE.
VIA DIFUSA. JUiZO MONOCRATICO. CONFIRMACAO PELO COLEGIADO.
NAO CONFIGURACAO DE DECLARACAO DE
INCONSTITUCIONALIDADE.

O fato de a Turma confirmar a inconstitucionalidade de ato
normativo, reconhecida pelo Juizo monocratico, por meio do controle difuso de
congtitucionalidade, ndo configura declaracdo de incongtitucionalidade, cujos
preceitos devem seguir os ditames do art. 125 da Congtituicéo Federal.

Embargos infringentes civeis ndo providos.

Na origem, cuida-se de acdo rescisdria guizada pelo Didrito Federal, com o objetivo
de descondtituir 0 acorddo daguela Corte Didritd, cuja ementafol assm redigida

DIREITO ADMINISTRATIVO - URP - REAJUSTE DE
VENCIMENTOS DE FUNCIONARIOS - DIREITO ADQUIRIDO E NOVA
SSTEMATICA PREJUDICIAL: INCONSTITUCIONALIDADE - PRINCIPIO
DA LEGALIDADE SO E VALIDO, QUANDO NAO HA
INCONSTITUCIONALIDADE RECONHECIDA EM JUiZO. JUROS E
CORRECAO MONETARIA.

1. Havendo previsdo sistematica de duas condigdes para alteracao
salarial, o adimplemento de uma delas congtitui direito adquirido.

2. O regjuste mensal pela Unidade de Referéncia de Precos
(URP), uma vez adquirido, deixa de ser mera expectativa de direito e passa a
integrar o patrimonio do trabalhador no trimestre sucessivo, tornando-se direito
congtituido, consoante Constituicdo 1967, art. 153, § 3°, e Constituicéo de 1988,
art. 5° XXXVI.

3. E inconstitucional o art. 1°, do DL 2.425/88 quando suspende 0s
reajustes de vencimentos em maio e abril de 1988, porque o indice subtraido
condtitui direito adquirido, liguido e certo do trabalhador no trimestre
Dezembro/87 Janeiro e Fevereiro/88.

4. O principio da legalidade ndo pode servir de desculpa ao
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administrador para cumprir normas inconstitucionais. A ameaca legal de perda
de cargo e funcdo ndo é pressuposto para nao-cumprimento de ordem judicial,
pois a decisdo da justica € novo provimento para caso concreto em primeiro
grau.

5. Os juros devem ser pagos, mesmo quando o Administrador
deixa de pagar os funcionarios obedecendo a lei incongtitucional, porquanto se
trata de violacdo de direito adquirido e ato juridico perfeito.

6. A correcdo monetaria ndo € um plus na condenacéo, mas a
resguarda necessaria do patriménio do credor. Queréla aplicavel apés o
ajuizamento da acdo € enriquecer sem causa. Ha sempre que se fazer isonomia
entre o Estado arrecadador, que cobra a corregdo a partir do débito e do
estado-pagador, que deve ter encargo igual: pagar com correcao a partir do
débito para com o funcionario.

Em suas razoes, 0 recorrente sustenta ofensa ao art. 485, 1l e V, do Codigo de
Processo Civil, por ter sdo o0 acdrddo recorrido proferido por orgéo fracionaio de Tribund, a
despeito do reconhecimento de incondtituciondidede de Le Federd, ssm que a prgudicd
suscitada tenha sido submetida a0 Plen&rio ou respectivo Orgo Especid, em nitida hipotese
de julgamento proferido por juizo absolutamente incompetente.,

Isso porque, a matéria versada no acordado rescindendo guardava relacdo com o art.
1° do Decreto-Le n. 2.425/88, o qud dterou a forma de reguste dos vencimentos dos
sarvidores publicos, exduindo a adogdo do indice da URP. Ressdta que, a despeito da
Primera Turma Civd do Tribund ter reconhecido a incompatibilidede do referido digpositivo
com a garantia do direito adquirido, ndo submeteu a prgudicid de incondituciondidade ao
Plen&io ou a0 Orgdo Espedid da Corte, em ofensaaos arts. 480, 481 e 482 do CPC.

Asinda que, em confronto com o indso Il do art. 485 do CPC, o Tribund
condderou a Primera Turma Civd o Juizo competente para a apreciaco da prgudicid de
incondituciondidade ora discutida, indusve em desrespeito a0 entendimento deste STJ
firmado no REsp n. 218.557.

Argumenta que o at. 1° do Decreto-Le n. 2.425/88, dvo da discussfo, foi
posteriormente declarado condituciond pelo Supremo Tribund Federd, no julgamento do
Recurso Extraordinério n. 146.749/DF, de modo que cabivel a descondtituicdo do julgado
com fulcrono inciso V do art. 485 do Diploma Processua Civil.

Defende a ingplicabilidade do enunciado da Simula 343/STF, porquanto ndo se trata
de discussio acerca de interpretac@o controvertida de dispositivo legd, mas de controvérsia
a respeito de aplicacdo de dispositivo declaradamente congtitucional pelo Excelso
Pretério.

Destaca, portanto, ofensa ao referido art. 485, V, do CPC, ao condderar o acérdéao
que a descondituicdo do julgado encontraria bice no enunciado da Simula n. 343/STF,
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quando, na verdade, a controvérsiaacerca do art. 1° do Decreto-Le n. 2.425/88 é de caréter
condituciond.

Invoca precedentes desta Corte de Judica, a fim de demondrar a divergénda
jurisprudencid.

E o rdatdrio.
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RECURSO ESPECIAL N°911.471 - DF (2006/0275711-6)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):
O acdrdéo rescindendo foi assm ementado:

DIREITO ADMINISTRATIVO - URP - REAJUSTE DE
VENCIMENTOS DE FUNCIONARIOS - DIREITO ADQUIRIDO E NOVA
SSTEMATICA PREJUDICIAL: INCONSTITUCIONALIDADE - PRINCIPIO
DA LEGALIDADE SO E VALIDO QUANDO NAO HA
INCONSTITUCIONALIDADE RECONHECIDA EM JUIiZO. JUROS E
CORRECAO MONETARIA.

1. Havendo previsdo sistematica de duas condicdes para alteracdo
salarial, o adimplemento de uma delas congtitui direito adquirido.

2. O regjuste mensal pela Unidade de Referéncia de Precos
(URP), uma vez ADQUIRIDO, deixa de ser mera expectativa de direito e passa
a integrar o patrimonio do trabalhador no trimestre sucessivo, tornando-se
direito constituido, consoante Constituicdo 1967, art. 153, paragrafo 3° e
Constituicao de 1988, art. 5°, XXXVI.

3. E inconstitucional o art. 1° do DL 2.425/88 quando suspende os
reajustes de vencimentos em maio e abril de 1988, porque o indice subtraido
condtitui direito adquirido, liquido e certo do trabalhador no trimestre
Dezembro/87 Janeiro e Fevereiro/88.

4. O principio da legalidade ndo pode servir de desculpa ao
administrador para cumprir norma inconstitucional. A ameaca legal de perda de
cargo e funcéo néo € pressuposto para ndo cumprimento de ordemjudicial, pois
a deciso da justica é novo provimento para caso Concreto em primeiro grau.

5. Os juros devem ser pagos, mesmo quando o Administrador
deixa de pagar os funcionarios obedecendo a lei incongtitucional, porquanto se
trata de violacdo de direito adquirido e ato juridico perfeito.

6. A correcdo monetaria ndo € um plus na condenacédo, mas a
resguarda necessaria do patriménio do credor. Queréla aplicavel apés o
ajuizamento da acdo é enriquecer sem causa. Ha sempre que se fazer isonomia
entre Estado-pagador, que deve ter encargo igual: pagar com correcdo a partir
do déhito para com o funcionario.

Verificase, de plano, o cabimento da presente acdo, pdando inddénda, in casu, do
enunciado da Simula 343 do STF (Ndo cabe acdo rescisdria por ofensa a literal
disposicao de lel, quando a decisdo rescindenda se tiver baseado em texto legal de
interpretacdo controvertida nos tribunais), por edtar fundamentada em violagdo a
digpogitivo condituciond.

Com €feito, a jurisprudéncia do Supremo Tribund Federd orienta-se no sentido do
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afasamento do entendimento consubstanciado no referido verbete sumular, na hipétese de
afronta a digpostivo congtitucionda, em razéo da supremacia da Congtituicgo Federd sobre
todo o ordenamento juridico, sob pena do enfraquecimento de sua forca normdiva e,
consequentemente, de sua efetividade. A proposito do tema

A - CONSTITUCIONAL. PROCESO CIVIL. SUMULA STF 343.
QUESTAO CONSTITUCIONAL. INAPLICABILIDADE. CONCESSAO DE
JUSTICA GRATUITA. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. REEXAME DE
FATOSE PROVAS

1. E inaplicavel a Simula STF 343, quando a agio rescisiria
esta fundamentada em violacao literal a dispositivo da Constituicédo Federal.

2. A concessdo de justica gratuita, por depender da interpretacéo
da legidacéo infraconstitucional e reexame de fatos e provas, é inviavel nesta
sede recursal.

3. Inexisténcia de argumento capaz de infirmar a decisdo
agravada, que deve ser mantida pelos seus proprios fundamentos.

4. Agravo regimental improvido (STF, RE 564781AgR/ES Rd.
Min. Ellen Gracie, Segunda Turma, DJe de 01/07/2009) (grifos).

B - AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO.
CONSTITUCIONAL E PROCESIUAL CIVIL. ACAO RESCISORIA.
MATERIA CONSTITUCIONAL: CABIMENTO DA RESCISORIA
CONTRA DECISAO BASEADA EM INTERPRETACAO
CONTROVERTIVA ANTERIOR A ORIENTACAO DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. INAPLICABILIDADE DA SUMULA 343
PRECEDENTE DO PLENARIO. AGRAVO REGIMENTAL AO QUAL SE
NEGA PROVIMENTO (STF, RE 500043AgR/GO, Rd. Min. Carmen Ldcia,
Primeira Turma, DJe de 26/06/2009) (grifos).

C - Recurso Extraordinario. Agravo Regimental. 2. Acéo
RescisOria. Matéria congtitucional. Inaplicabilidade da Simula 343. 3. A
manutencdo de decisdes das instAncias ordinarias divergentes da
interpretacdo congtitucional revela-se afrontosa a forca normativa da
Constituicéo e ao principio da maxima efetividade da norma constitucional.
4. Acéo Rescisdria fundamentada no art. 5°, XXXVI, da Congtituicéo Federal. A
indicagdo expressa do dispositivo congtitucional é de todo dispensavel, diante
da clara invocacdo do principio congtitucional do direito adquirido. 5. Agravo
regimental provido. Recurso extraordinario conhecido e provido para que o
Tribunal a quo aprecie a acéo rescisoria (STF, RE 328812 AgR/AM - Rd. Min.
Gilmar Mendes, DJ de 11-04-2003) (grifos).

A orientacdo emanada da Corte Condituciond foi adotada pela juriorudéncia do
Superior Tribund de Justica, como se vé dos seguintes precedentes:

A - PROCESO CIVIL. ACAO RESCISORIA. PEDIDO.
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INTERPRETACAO. VIOLACAO DE LITERAL DISPOSTIVO DE LEL.
REQUISTOS SUMULA 343/STF. INTERPRETACAO. PREVIDENCIA
PRIVADA. REAJUSTE. PLANO REAL. CRITERIOS

[...]

5. Nos termos do Enunciado 343 da Simula do STF, néo é
cabivel acdo rescisdria por violacdo de literal dispositivo de lei quando a
matéria era controvertida nos Tribunais a época do julgamento. A
jurisprudéncia, contudo, tanto do STF como do STJ evoluiu de modo a
considerar que ndo se pode admitir que prevaleca um acdrddo que adotou
uma interpretacdo inconstitucional (STF) ou contraria a Lei, conforme
interpretada por seu guardido constitucional (STJ). Assim, nas hipéteses em
gue, apbs o julgamento, a jurisprudéncia, ainda que vacilante, tiver evoluido
para sua pacificacéo, a rescisoria pode ser ajuizada.

6. Compete ao requerente, ao demonstrar a violacéo de literal
dispositivo de lei, expor em que sentido se pacificou a jurisprudéncia dos
Tribunais Superiores.

7. Néo é possivel alegar, em acdo rescisdria, fato contrario ao que
ficou incontroverso na acao originaria. Vedacdo do comportamento processual
contraditorio.

[...]

12. Pedido julgado improcedente, com aplicagdo de multa" (STJ,
AR 3682/RN, Rdl. Ministra Nancy Andrighi, Segunda Secéo, DJe de 19/10/2011)
(grifos).

B - ACAO RESCISORIA. PREVIDENCIARIO. SUMULA 343/STF.
POSSBILIDADE DE NOVO JULGAMENTO. SERVIDOR PUBLICO. TEMPO
DE SERVICO CELETISTA PRESTADO SOB CONDICOES INSALUBRES
ANTES DA VIGENCIA DA LEI 8.112/90. AVERBACAO. POSSBILIDADE.
ACAO RESCISORIA PROCEDENTE.

1. Embora o INSS tenha invocado a Simula 343/STF, ndo logrou
demonstrar em que residiria a controvérsia sobre a matéria ora analisada,
restringindo-se a citar apenas uma decisdo do STJ para caracterizar o dissidio.
Inexistindo noticia de que a divergéncia tenha se dado também no ambito de
outras cortes, ha de ser afastada a aplicacdo da referida simula.

2. Ademais, descabe a aplicacdo da Simula 343/STF quando a
controvérsia for em relacdo a texto constitucional. No caso, invoca-se ofensa
a direito adquirido pela afronta ndo sO ao art. 96, inciso |, da Lei 8.213/91,
mas também a propria Constituicéo, em seus artigos 5°, inciso XXXVI, e40, §
4°. Assm, com base na violacéo literal a esses dispositivos € que merece
prosperar a presente rescisoria, tal como previsto pelo art. 485, inciso V, do
Cadigo de Processo Civil.

3. A acdo rescisoria € agao desconstitutiva ou, como diz parte da
doutrina, "constitutiva negativa", na medida em que seu objeto precipuo € o
desfazimento de anterior coisa julgada. Ao julgar a acao rescisoria, o tribunal
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deverd, caso procedente o pedido de rescisio por uma das hipiteses
taxativamente elencadas no art. 485 do Codigo de Processo Civil, proferir novo
julgamento em substitui¢cdo ao anulado, se houver pedido nesse sentido.

4. Inexistindo erro de forma na pega inicial e sendo o pedido nela
formulado suficientemente embasado no art. 485, V, do Codigo de Processo
Civil, ndo h& que se falar em extincéo do processo com fulcro no art. 490, I, c/c
o0 art. 267 do Cédigo de Processo Civil.

5. As turmas que compOem a Terceira Secdo desta Corte
firmaram entendimento no sentido de que os servidores publicos tém direito a
contagem do tempo de servigo celetista prestado em condigbes perigosas,
insalubres ou penosas, antes da Lel n° 8.112/90, nos termos estabelecidos pela
legidacdo previdenciaria vigente a época das atividades exercidas.

6. Acdo rescistria procedente (AR 3320/PR, Rel. Ministra Maria
Thereza de Assis Moura, Terceira Secéo, DJe de 04/11/2008) (grifos).

Quanto a0 méito, condgne-se que o Supremo Tribund Federa consolidou
entendimento no sentido de que os servidores publicos somente tém direito ao pagamento das
URPs de auil e mao de 1988 até os primeras 7 dias do més de abril, umavez que o Decreto
n. 2.425/88 entrou em vigor no oitavo dia daquele més. Decidiu, também, a inexigéncia de
direito adquirido a0 regjuste de 26,05%, rdaivo a URP de feverero de 1989, diante do
advento do Plano Verdo, previso na La n. 7.730/89, a qud entrou em vigor antes da
implementacéo dos requisitos legais exigidos. Vgamos

A - Agravo regimental no recurso extraordinario. Trabalhista.

Decreto-Lei n°® 2.425/88. URP de abril e maio de 1988. Reflexos financeiros.

Irredutibilidade de vencimentos. Impossibilidade. 1. A Primeira Turma da Corte,

no exame do RE n° 421.054/DF, Relator o Ministro Marco Aurélio, publicado no

DJe de 30/11/07, concluiu que, “ sedimentada a jurisprudéncia no sentido de

assdtir direito ao reajuste a base de sete trinta avos de 16,19%, considerado o

salario de marco, com repercussio nos meses de abril e maio, a exclusio nos de

junho e julho implica reducéo incompativel com os ditames congtitucionais’ . 2.

Agravo regimental ndo provido. (RE 497407 AgR, Relator(a): Min. DIAS

TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 06/08/2013, ACORDAO ELETRONICO

DJe-185 DIVULG 19-09-2013 PUBLIC 20-09-2013)

B - VENCIMENTO - URP'S DE ABRIL E MAIO DE 1988 -
REFLEXOS EM JUNHO E JULHO. Uma vez sedimentada a jurisprudéncia no
sentido de assigtir direito ao reajuste a base de sete trinta avos de 16,19%,
considerado o salério de marc¢o, com repercussdo nos meses de abril e maio, a
exclusdo nos de junho e julho implica reducéo incompativel com os ditames
congtitucionais. (RE 421054 AgR, Rdator(a): Min. MARCO AURELIO,
Primera Turma, julgado em 02/10/2007, DJe-152 DIVULG 29-11-2007
PUBLIC 30-11-2007 DJ 30-11-2007 PP-00071 EMENT VOL-02301-04
PP-00821)
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C - AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO,
CONVERTIDO EM RECURSO EXTRAORDINARIO CONHECIDO E PROVIDO.
CONSTITUCIONAL. REAJUSTE SALARIAL. URPs DE ABRIL E MAIO DE
1988. EXTENSAO AOSMESES DE JUNHO E JULHO. Regjuste de vencimento.
URPs de abril e maio/88. Reconhecido o direito ao reajuste em valor
correspondente a 7/30 de 16,19%, a incidir sobre a remuneracao de abril e maio
de 1988, sem reflexo nos meses de junho e julho do mesmo ano. Precedentes.
Agravo regimental a que se nega provimento. (Al 498883 AgR, Rdlator(a): Min.
EROS GRAU, Segunda Turma, julgado em 10/10/2006, DJ 06-11-2006
PP-00040 EMENT VOL-02254-06 PP-01082 RTJ VOL-00202-01 PP-00379)

D - I. Vencimentos: regjuste: URP de abril/maio de 1988: "Os
servidores publicos e os trabalhadores em geral tém direito, no que concerne a
URP de abril/maio de 1988, apenas ao valor correspondente a 7/30 de 16,19%
sobre 0s vencimentos e salarios pertinentes aos meses de abril e maio de 1988,
nao cumulativamente, devidamente corrigido até o efetivo pagamento” (Simula
671). Il. Vencimentos: reajuste: URP de junho de 1987: inexisténcia de direito
adquirido ao reajuste de 26,06% decorrente do IPC do més de junho/87:
precedentes. Ill. Direito do Trabalho: legidacdo federal sobre reajuste de
salario ("gatilho salarial"): incidéncia direta sobre as relacBes contratuais
trabalhistas do Estado-membro e suas autarquias. precedentes. (RE 202250
AgR, Rdlator(a): Min. SEPULVEDA PERTENCE, Primeira Turma, julgado em
23/11/2004, DJ 17-12-2004 PP-00055 EMENT VOL-02177-02 PP-00366)

E - CONSTITUCIONAL. ADMINISTRATIVO. TRABALHO.
SERVIDOR PUBLICO. VENCIMENTOS URP. ABRIL e MAIO/1988 (16,19%).
I. - O Supremo Tribunal Federal, julgando o RE 146.749/DF, entendeu afastada
a declaracao de inconstitucionalidade do art. 1°, caput, do D.L. 2.425/88, que os
servidores fazem jus, apenas, pela aplicacdo da URP, ao valor correspondente a
7/30 (sete trinta avos) de 16,19% sobre os vencimentos de abril e maio de 1988,
ndo cumulativamente, mas corrigidos monetariamente desde a data em que
eram devidos até o seu efetivo pagamento. I1. - Agravo ndo provido. (Al 477174
AgR, Rdator(a): Min. CARLOS VELLOSO, Segunda Turma, julgado em
08/06/2004, DJ 25-06-2004 PP-00044 EMENT VOL-02157-15 PP-02862)

Neste Utimo julgado conduiu 0 Pretorio Excedso estar assegurado aos servidores,

pela aplicacdo da URP, o valor correspondente a 7/30 (sete trinta avos) de 16,19%
sobre os vencimentos dos meses de abril e maio de 1988, ndo cumulativamente, mas
corrigidos monetariamente desde a data em que eram devidos até o seu efetivo
pagamento, ficando excluida da condenacdo a extensdo desses valores aos meses de
junho e julho de 1988.

A orientacdo emanada da Corte Suprema fa acolhida pela jurigorudénciado Superior
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Tribund de Judtica

A - ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. SERVIDOR
PUBLICO. POLICIA MILITAR DO DISTRITO FEDERAL. REAJUSTES
PLANO BRESER (26,06%). UPRS DE ABRIL E MAIO DE 1988 (16,19%).
PLANO VERAO (26,05%), URP DE FEVEREIRO DE 1989. PLANO COLLOR
(84,329%). ACAO RESCISORIA. INAPLICABILIDADE DA SUMULA N.©
343/STF. MATERIA DE ORDEM CONSTITUCIONAL. REAJUSTES DE
26,06%, 26,05% E 84,32%. NAO CABIMENTO. REAJUSTE RELATIVO A URP
DE ABRIL E MAIO DE 1988. VALOR DEVIDO CORRESPONDENTE A 7/30
DE 16,09%.

1. Afasta-se a aplicagdo da Simula n.° 343/STF, que entende ndo
ser cabivel a "acdo rescisoria por ofensa a literal dispositivo de lei, quando a
decisio rescindenda se tiver baseado em texto legal de interpretacdo
controvertida nos tribunais', quando a questdo meritdria possuir natureza
congtitucional.

2. Emerge a natureza congtitucional da matéria, capaz de afastar
a SImula n.° 343/STF, quando houver pronunciamento do Supremo Tribunal
Federal sobre a questdo de mérito contida no acordao rescindendo.
Precedentes.

3. O regjuste de 26,06%, previsto no Decreto-Lel n.° 2.302/87,
referente ao Plano Bresser, o qual foi suspenso pelo Decreto-Le n.° 2.335/87,
ndo € devido aos servidores, uma vez que este Decreto foi editado antes do
regjuste integrar o patrimonio juridico dos Servidores. Precedentes desta Corte
e da Suprema Corte.

4. Os servidores publicos federais somente tém direito ao
percentual calculado na forma do Decreto n.° 2.335/87 até os primeiros 7 dias
do més de abril, porquanto o Decreto n.° 2.425/88, entrou em vigor no oitavo
dia, sendo certo que € devido aos servidores apenas o valor referente a 7/30 de
16,19%, correspondente as URP's relativas aos meses de abril e maio de 1988.
Precedentes desta Corte e do Supremo Tribunal Federal.

5. Inexiste direito adquirido ao reajuste de 26,05%, relativo a
URP de fevereiro de 1989, um vez que a Lei n.° 7.730/89, que instituiu o Plano
Verdo, foi editada anteriormente a implementacdo dos requisitos exigidos ao
referido reajuste. Precedentes da Suprema Corte.

6. Cabendo a Unido a organizacdo e manutencdo da Policia
Militar do Distrito Federal, os policiais militares desta Unidade Federativa ndo
estdo sujeitos a Le Complementar Didtrital n.° 38/90, mas sm a Le n.°
8.030/90, oriunda da Medida Provisoria n° 154/90, que antecipou-se
validamente, impedindo a incorporacgéo do reajuste de 84,32% ao patrimonio
juridico desses servidores. Precedentes desta Corte e do Supremo Tribunal
Federal.

7. Recurso especial conhecido e parcialmente provido, para julgar
parcialmente procedente a acdo rescisdria ajuizada pelo Distrito Federal,
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reconhecendo como devido aos ora Recorridos, Policiais Militares do Didtrito
Federal, apenas e tdo-somente o reajuste de 7/30 de 16,19%, referente & URP
de abril e maio de 1988. Outrossim, em face do julgamento do presente recurso
especial, julgo prgudicada a MC n.° 7805/DF, em apenso. (REsp 401.537/DF,
Rd. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 19/04/2005, DJ
16/05/2005, p. 380)

B - ADMINISTRATIVO. ACAO RESCISORIA. RECURSO
ESPECIAL. SERVIDOR PUBLICO. REAJUSTES URPs DE ABRIL E MAIO DE
1988 (16,19%). URP DE FEVEREIRO DE 1989 - PLANO VERAQ (26,05%).

1. Com relacdo ao pagamento das URPs de abril e maio de 1988,
0 Supremo Tribunal Federal decidiu que os servidores publicos somente tém
direito ao percentual calculado na forma do Decreto n. 2.335/87 até os
primeiros 7 dias do més de abril, porquanto o Decreto n. 2.425/88 entrou em
vigor no oitavo dia daquele més, sendo certo que € devido aos servidores apenas
o valor correspondente a 7/30 de 16, 19%, correspondente, cumul ativamente, as
URP'srelativas aos meses de abril e maio de 1988.

2. Restou, também, decidido que ndo ha direito adquirido ao
reajuste de 26,05%, relativo a URP de fevereiro de 1989, em face do advento
do Plano Veréo, previsto na Lel n. 7.730/89, que entrou em vigor anteriormente
a implementacéo dos requisitos legais exigidos.

3. Recurso especial provido, para julgar procedente a acdo
recisoria gjuizada pda Unido. (REsp 517.220/RN, Rd. Minissro CAMPOS
MARQUES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PR), QUINTA TURMA,
julgado em 20/06/2013, DJe 01/07/2013)

Ficam prejudicadas as demais alegagdes, ante 0 acima conggnado.

Diante do exposto, voto por conhecer e dar provimento ao recurso especid, para
julgar procedente a acdo rescisdria proposta pela Unido, a fim de descondtituir o acdrdéo
origindrio e reconhecer tdo somente o regjuste de 7/30 de 16,19%, rdaivo a URP dos meses
de auil e maio de 1988.

Fica afastada a necessdade de devolugéo de eventuais vaores percebidos em
decorréncia do cumprimento do titulo judicid orarescindido.

A ré arcara com as cudtas e honor&ios advocaticios, os quas abitro en R$
1.000,00 (hum mil reais).
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Relator
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. HUMBERTO DE PAIVA ARAUJO

Secretario
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AUTUACAO
RECORRENTE . DISTRITO FEDERAL
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ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Pdblico Civil - Reajustes de Remuneragdo, Proventos ou Penséo

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, deu provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ericson Maranho (Desembargador convocado do TJ/SP), Maria
Thereza de Assis Moura, Sebastido Reis Junior (Presidente) e Rogerio Schietti Cruz votaram com
0 Sr. Ministro Relator.



