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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.437.608 - RS (2014/0038690-4)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS
AGRAVANTE : WILMAR DOS SANTOS BEZERRA
ADVOGADOS : ADRIANO HAGEMANN

FRANCIS CAMPOS BORDAS E OUTRO(S)

MAURO BORGES LOCH
AGRAVADO : FUNDACAO UNIVERSIDADE FEDERAL DO RIO
GRANDE
REPR. POR : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL
EMENTA

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL.
VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA. DEVIDO
ENFRENTAMENTO DAS QUESTOES RECURSAIS.
INCONSTITUCIONALIDADE DE SENTENCA.
INEXIGIBILIDADE. ART. 741, PARAGRAFO UNICO, DO CPC.
INAPLICABILIDADE. TRANSITO EM JULGADO ANTERIOR A
VIGENCIA DA MP N. 2.180-35/2001. PRECEDENTES DO STJ E
STF. SUMULA 487/STJ. RESP REPETITIVO 1.189.619/PE.

1. Ndo ha violacdo do art. 535 do CPC quando a
prestacéo jurisdicond € dada na medida da pretensdo deduzida, com
enfrentamento e resolucéo das questdes abordadas no recurso.

2. Nos termos da Simula487/STJ, verbis: "O paragrafo
unico do art. 741 do CPC néo se aplica as sentencas transitadas em
julgado em data anterior a da sua vigéncia".

3. A Primera Secdo desta Corte Superior, no julgamento
do REsp 1.189.619/PE, sob a égide dos recursos repetitivos, art. 543-C
do CPC, redfirmou td podcionamento.

4. Extra-se do acérddo regiond que o acorddo
exeguendo trangtou em julgado em 2010, apds a entrada em vigor da
MP n. 2.180-35/2001, que ocorreu em 24.8.2001. Portanto, plenamente
golicave o paragrafo unico do art. 741 do CPC, sam que hga violagéo
dacoisajulgada

Agravo regimenta improvido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as adma
indicadas, acordam os Minigtros da SEGUNDA Turmado Superior Tribund de Judtica
"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta, nos termos do
voto do(ad) Sr(a). Minigro(a)-Reator(d)." Os Srs. Minidros Herman Benjamin, Og
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Fernandes, Mauro Campbd|l Marques (Presidente) e Assusete Magahées votaram com
0 Sr. Minigro Relator.

Brasilia(DF), 18 de junho de 2014(Data do Julgamento).

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.437.608 - RS (2014/0038690-4)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS
AGRAVANTE : WILMAR DOS SANTOS BEZERRA
ADVOGADOS : ADRIANO HAGEMANN

FRANCIS CAMPOS BORDAS E OUTRO(S)

MAURO BORGES LOCH
AGRAVADO : FUNDACAO UNIVERSIDADE FEDERAL DO RIO
GRANDE
REPR. POR  PROCURADORIA-GERAL FEDERAL
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Reator):

Cuidarse de agravo regimentd interposto por WILMAR DOS SANTOS
BEZERRA contra decisio monocrética de minharelaoria que gpreciou recurso especid
interposto com o objetivo de reformar acorddo proferido pelo Tribund Regiond Federa
da 42 Regido asam ementado (fl. 364, e-STJ):

AGRAVO. DECISAO MONOCRATICA.
Inexistindo fundamentos habeis a alterar a decisdo
monocratica, o agravo deve ser improvido.

A decisho agravada conheceu em parte e negou provimento ao recurso
especia do agravante, nos termos da seguinte ementa (fl. 505, e-STJ):

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO DO
ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA. DEVIDO ENFRENTAMENTO
DAS QUESTOES RECURSAIS  INCONSTITUCIONALIDADE DE
SENTENCA. INEXIGIBILIDADE. ART. 741, PARAGRAFO UNICO,
DO CPC. INAPLICABILIDADE. TRANSTO EM JULGADO
ANTERIOR A VIGENCIA DA MP N. 2180-35/2001.
PRECEDENTES DO STJ E STF. SUMULA 487/STJ). RESP
REPETITIVO 1.189.619/PE. RECURSD ESPECIAL CONHECIDO
EM PARTE E IMPROVIDO.

Irresgnado, indge o agravante na ofensa ao art. 535, inciso |1, do CPC,
porquanto, apesar da oposicao dos embargos de declaracdo, o Tribund de origem néo
Se pronunciou sobre 0 argumento de que "a irredutibilidade de vencimentos, que € o
fundamento do titulo executivo, ndo foi objeto de declaracdo de
incongtitucionalidade a permitir a aplicacdo do artigo 741, § unico, do CPC" (fl.
522, e-STJ).



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Reitera, quanto ao mérito, que o acdrdao regiond, ao aceitar a gplicacéo
do art. 741, paragrafo unico, do CPC am hipdtese ndo autorizeda, sga pela leitura do
atigo, sga pelo confronto com o REsp 1.189.619, julgado pelo rito do art. 543-C do
CPC, contrariou referido digpostivo de le, bem como a jurisprudéncia desta Corte em

recurso repetitivo.

Pugna, por fim, caso ndo sga reconsderada a decisfo agravada,
submeta-se 0 presente agravo a apreciacao da Turma

Dispensada a oitivada agravada.

E, no essencid, o rdatério.
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.437.608 - RS (2014/0038690-4)
EMENTA

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL.
VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA. DEVIDO
ENFRENTAMENTO DAS QUESTOES RECURSAIS.
INCONSTITUCIONALIDADE DE SENTENCA.
INEXIGIBILIDADE. ART. 741, PARAGRAFO UNICO, DO CPC.
INAPLICABILIDADE. TRANSITO EM JULGADO ANTERIOR A
VIGENCIA DA MP N. 2.180-35/2001. PRECEDENTES DO STJE
STF. SUMULA 487/STJ. RESP REPETITIVO 1.189.619/PE.

1. N&o ha vioagdo do art. 535 do CPC quando a
prestacéo jurisdicond € dada na medida da pretensdo deduzida, com
enfrentamento e resolucéo das questdes abordadas no recurso.

2. Nos termos da SImula487/STJ, verbis: "O paragrafo
unico do art. 741 do CPC néo se aplica as sentencas transitadas em
julgado em data anterior a da sua vigéncia'.

3. A Primera Secdo desta Corte Superior, no julgamento
do REsp 1.189.619/PE, sob a égide dos recursos repetitivos, art. 543-C
do CPC, redfirmou ta posicionamento.

4. Extra-se do acérddo regiond que o acorddo
exequendo trangtou em julgado em 2010, apds a entrada em vigor da
MP n. 2.180-35/2001, que ocorreu em 24.8.2001. Portanto, plenamente
aplicavd o paragrafo Unico do art. 741 do CPC, sem que hga violagéo
dacoisajulgada

Agravo regimenta improvido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Redator):

Em que pese 0 esforgo contido nas razbes de agravo regimentd, néo
prospera a pretenso recursa de reforma da decisdo prolatada.

Conforme conggnado na andise monocrética, ndo ha a aegada violagéo
do art. 535 do CPC, pois a prestacéo jurisdicond fo dada na medida da pretenséo
deduzida, como se depreende da letura do acorddo recorrido, que enfrentou,
moativadamente, os temas abordados no recurso de apelacdo, ora tidos por omitidos,
quanto ao fundamento do titulo executivo atinente a irredutibilidade de vencimentos
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E 0 que se infere do seguinte excerto do voto condutor do acorddo
recorrido (fls 362/363, e-STJ):

"Como se V&, o STF decidiu acerca da revogacdo Lei n°
7.830/89 diante da superveniéncia da MP n° 154/90. Assm,
consderando a inexisténcia de le de iniciativa do Presidente da
Republica para o reajuste dos vencimentos dos servidores publicos, o
STF declarou incondtitucionais indmeros atos normativos que
determinaram o pagamento do reajuste em aprego em desrespeito a
norma do art. 37, X, da Constituicdo Federal, além de outras regras
congtitucionais de atribui¢cdo de competéncia para a apresentacao de
projetos deleis.

O acordao exequendo, mesmo que tenha sido expresso de que a
decisio trabalhista ndo surtia efeitos apos o regime juridico uUnico,
da mesma forma que ndo tinha efeitos relativamente a justica
federal, acabou, efetivamente, conferindo-lhe estes efeitos, ao
fundamentar a decisdo no fato de que havendo decisio na justica
trabalhista ja bastaria para que os servidores tivessem o direito a
percepcdo desses valores, em vista da irredutibilidade de
vencimentos, o que, de qualquer forma, ndo afasta a incidéncia do
entendimento tido como inconstitucional.

Ocorre, ndo ha que se falar em reducéo vencimental, pois
inexiste a parametrizacéo entre o salario celetista e a remuneracéo
estatutaria. Se é certo que na seara trabalhista foi dado o direito a
incorporacdo de 84,32% até 1990, esta incorporacdo ndo € de ser
admitida em relacdo ao regime estatutario como parametro para
verificacdo de reducdo, apos 1990, exatamente por que assm se
manifestou o STF. Ou sgja, ndo ha relacdo possivel de ser feita para
gue sgja chegue a conclusdo de que houve reducdo nos vencimentos.

Assm, ndo tendo havido reducdo de vencimentos na
transposicdo do regime celetista para o regime estatutario, néo
subsiste qualquer fundamento para o pagamento dos valores que na
presente execucao sao pretendidos, e que por isso deve ser extinta.

Neste sentido, a 4 Turma desta Corte também j4 se
manifestou, até mesmo em sede de excecdo de pré-executividade
oposta pela FURG, sobre a pretensio executéria destes 84,32%:

'PROCESSUAL CIVIL. ADMNISTRATIVO. EXCECAO DE
PRE-EXECUTIVIDADE. HIGIDEZ DO TiTULO. PRECLUSAO.
INEXISTENCIA. SERVIDOR.  REAJUSTE DE  84,32%.
DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE PELO SITF.
COISA JULGADA. RELATIVIZAGAO. ART. 741, PARAGRAFO
UNICO DO CPC. EXTINCAO DA EXECUCAO. HONORARIOS
CABIMENTO.
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1. Apesar de serem os embargos a execucdo 0 meio de defesa
proprio da execucdo fiscal, € admissivd a excecdo de
pré-executividade nas situagtes em que se discute a higidez do titulo
e em que ndo se faz necesséria dilacéo probatoria.

2. A declaracéo de inconstitucionalidade da norma ingtituidora
da vantagem pecuniéria, por ser questao eminentemente de direito, a
qual prescinde de dilagcdo probatéria, pode ser suscitada pela via da
excecdo de pré- executividade, mesmo que tal matéria ndo tenha
sido suscitada em sede de embargos a execucao, razao pela qual néo
ha falar em preclusao.

3. A ineficécia do titulo executivo judicial art. 741, paragrafo
unico do Cbdigo de Processo Civil, com base em declaracdo de
inconstitucionalidade pelo Qupremo Tribunal Federal, somente atinge
as decisdes transitadas em julgado apds a sua incluséo pela MP n°
2.102-28 (23/02/2001).

4. Orientacdo do STF adotada na ADIN n° 684/STF, no sentido
de que inexiste direito adquirido dos servidores federais ao reajuste
de 84,32% sobre 0s venci mentos, a contar de 1° de abril de 1990,
com base na Lei n° 7.830, de 28.9.1989, em face da superveniéncia
da Medida Provisoria n® 154, de 16.3.1990, convertida na Le n°
8030/1990.

5. A excecdo de pré-executividade tem efeitos extintivos sobre
a execucao, devida, pois, a condenacdo em honorarios a serem
suportados pelo excepto.

6. Preguestionamento estabelecido pelas razbes de decidir.

7. Agravo de instrumento provido.'

(Al N° 5014589-74.2011.404.0000/RS Relator Jodo Pedro
Gebran Neto. Julgado em 22/05/2012)"

Vése, pois, na verdade, que a questdo ndo foi decidida conforme
objetivava a recorrente, umavez que foi gplicado entendimento diverso.

E sabido que o juiz néo fica obrigado a manifestar-se sobre todas as
aegaghes das partes, nem a ater-se aos fundamentos indicados por eas ou a responde,
un a um, a todos 0s seus argumentos, quando ja encontrou mativo suficiente para
fundamentar a deciséo, 0 que de fato ocorreu.

Ressdte-se, ainda, que cabe a0 magidrado decidir a questdo de acordo
com 0 seu livre convencimento, utilizando-se dos fatos, provas, jurisprudéncia, aspectos
pertinentes ao tema e da legidacéo que entender gplicdve ao caso.

Nessa linha de raciocinio, o digposto no art. 131 do Codigo de Processo
Gwil:
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"Art. 131. Ojuiz apreciara livremente a prova, atendendo aos
fatos e circunstancias constantes dos autos, ainda que néo alegados
pelas partes, mas deverd indicar, na sentenca, os motivos que lhe
formaram o convencimento."

Em suma, nos termos de jurisorudéncia do STJ, o magistrado néo é
obrigado a responder todas as degacles das partes se ja tiver encontrado maotivo
aufidente para fundamentar a decisdo, nem € obrigado a ater-se aos fundamentos por
elas indicados, como ocorreu No caso Ora em aprego.

Nesse sentido, ainda, 0s precedentes:.

PROCESO CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. SERVICO DE FORNECIMENTO DE AGUA.
CEDAE. ART. 535, Il DO CPC. AUSENCIA DE OMISSAO.
INSTALACAO DE HIDROMETRO E COBRANCA POR
ESTIMATIVA. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA
211/STJ. INVERSAO DO ONUS DA PROVA. RESPONSABILIDADE
CIVIL. REVISAO DO JULGADO. NECESSDADE DE REEXAME
FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DA SUMULA  7/STJ.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. O Tribunal de origem apreciou fundamentadamente a
controvérsia, ndo padecendo o acdrddo recorrido de qualquer
omissdo, contradicéo ou obscuridade, razio pea qual ndo ha que se
falar emviolagdo ao art. 535 do CPC.

2. E inadmissivel Recurso Especial quanto a matéria que ndo
foi apreciada pelo Tribunal de origem, a despeito da oposicao de
Embargos Declaratorios - Simula 211/STJ.

(...)

4. Agravo Regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 281.621/RJ, Rd. Minisro NAPOLEAO
NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 19/3/2013,
DJe 3/4/2013)

AGRAVO REGIMENTAL. EMBARGOS DE DECLARACAO.
RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. NEGATIVA DE
PRESTACAO  JURISDICIONAL. NAO  OCORRENCIA
ILEGITIMIDADE ATIVA. REEXAME DE PROVAS OBICE DA
SUMULA 7/STJ.

1. Inocorréncia de maltrato ao art. 535 do CPC quando o
acordédo recorrido, ainda que de forma sucinta, aprecia com clareza
as questdes essenciais ao julgamento da lide, ndo estando magistrado
obrigado a rebater, um a um, os argumentos deduzdos pelas partes.

(..)
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3. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

(AgRg nos EDd no REsp 1353405/SP, Rd. Minisro PAULO DE
TARSO SANSEVERINO, TERCEIRA TURMA, julgado em 2/4/2013,
DJe 5/4/2013)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO DO ARTIGO 535 DO CODIGO
DE PROCESD CIVIL. INEXISTENCIA. CONTRATO DE
REPRESENTAGCAO COMERCIAL. RESCISAO. ART. 42, § 3°, DA
LEl N° 4.886/65. INDENIZACAO. CABIMENTO. REEXAME DE
PROVAS SUMULA Ne 7/STJ.

1. N&o ha falar em negativa de prestacdo jurisdicional se 0
tribunal de origem motiva adequadamente sua decisio, solucionando
a controvérsia com a aplicacdo do direito que entende cabivel a
hipotese, apenas ndo no sentido pretendido pela parte.

(...)

3. Agravo regimental n&o provido.

(AgRg no REsp 1296089/SP, Rd. Minigro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 21/3/2013, DJe
3/4/2013)

Quanto ao mérito recursd, a jurisprudéncia do STJ firmou-se no sentido
de que "estdo fora do alcance do paréagrafo unico do art. 741 do CPC as sentencas
transtadas em julgado anteriormente a sua vigéncia, ainda que eivadas de
incongtitucionalidade" (EREsp 806.407/RS, Rd. Min. Fdix Fischer, Corte Especid,
julgado em 5.3.2008, DJe 14.4.2008).

Em novo julgado, a Corte Especid do STJ reiterou td entendimento por
ocasido da andise dos Embargos de Divergénda no Recurso Especid 1.050.129/SP,
Rd. Minigra Nancy Andrighi, onde ressdtou que a tese adma exposta encontra
abergue ndo s6 na jurisprudéncia desta Corte, mas também em precedentes da Corte
Suprema.

Assentou 0 voto condutor da eminente Minidra

"| - Delimitacio da controvérsia

Cinge-se a lide a definir o limite da imediata aplicabilidade do
paragrafo Unico do art. 741 do CPC na fase de cumprimento de
sentenca, cujo transito em julgado ocorre em data anterior a edicéo
evigéncia da MP 2.180-35.

(...)

A matéria ndo € nova no ambito desta Corte Especial e se
encontra pacificada desde 6 de outubro de 2010, quando, por
ocasdo do julgamento do AgRg nos EAg 868.198/RS (Rel.
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Ministro LUIZ FUX, DJe de 11/11/2010), estabeleceu-se que o
paragrafo unico do art. 741 do CPC néo se aplica de imediato as
sentencas que transitaram em julgado antes da vigéncia da MP
2.180-35, ou sga, que foram proferidas até 24 de agosto de 2001,
mesmo que contrarias a CF/88.

Eisa ementa do julgado:

(...)

IV - O posicionamento do STF quanto a matéria

Por outro turno, o Supremo Tribunal Federal, ao apreciar o
recurso extraordinario 594.350/RS (Rel. Min. Celso de Méello, DJE de
11/6/2010), assim se pronunciou a respeito da inadmissibilidade da
relativizacéo da coisa julgada:

COISA JULGADA EM SENTIDO MATERIAL.
INDISCUTIBILIDADE, IMUTABILIDADE E
COERCIBILIDADE:  ATRIBUTOS ESPECIAIS QUE
QUALIFICAM OS EFEITOS RESULTANTES DO COMANDO
SENTENCIAL. PROTECAO CONSTITUCIONAL QUE
AMPARA E PRESERVA A AUTORIDADE DA COIsA
JULGADA. EXIGENCIA DE CERTEZA E DE SEGURANCA
JURIDICAS VALORES FUNDAMENTAIS INERENTES AO
ESTADO DEMOCRATICO DE DIREITO. EFICACIA
PRECLUS VA DA 'RES JUDICATA'. "'TANTUM JUDICATUM
QUANTUM DISPUTATUM VEL DISPUTARI DEBEBAT.
CONSEQUENTE IMPOSSIBILIDADE DE REDISCUSSAO
DE CONTROVERSIA JA APRECIADA EM DECISAO
TRANSITADA EM  JULGADO, AINDA QUE
PROFERIDA EM CONFRONTO COM A
JURISPRUDENCIA PREDOMINANTE NO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. A QUESTAO DO ALCANCE DO
PARAGRAFO UNICO DO ART. 741 DO CPC. MAGISTERIO
DA DOUTRINA. RE CONHECIDO, POREM IMPROVIDO.

- A sentenca de mérito transitada em julgado s6 pode ser
descongtituida mediante ajuizamento de especifica acéo
autbnoma de impugnacdo (acdo rescisdria) que haja sido
proposta na fluéncia do prazo decadencial previsto emle, pois,
com o exaurimento de referido lapso temporal, estar-se-a
diante da coisa soberanamente julgada, insuscetivel de
ulterior modificagdo, ainda que o0 ato sentencial encontre
fundamento em legislagdo que, em momento posterior, tenha
sido declarada inconstitucional pelo Supremo Tribunal
Federal, quer em sede de controle abstrato, quer no ambito de
fiscalizacdo incidental de congtitucionalidade.

- A decisdo do Supremo Tribunal Federal que haja
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declarado inconstitucional determinado diploma legislativo
em que se apdie o titulo judicial, ainda que impregnada de
eficacia 'ex tunc', como sucede com os julgamentos proferidos
em sede de fiscalizagdo concentrada (RTJ 87/758 — RTJ
164/506-509 — RTJ 201/765), detém-se ante a autoridade da
coisa julgada, que traduz, nesse contexto, limite insuperavel a
forca retroativa resultante dos pronunciamentos que
emanam, 'in abstracto’, da Suprema Corte. Doutrina.
Precedentes.

(RE 594350/RS Rd. Min. Ceso de Médlo, DJE de
11/6/2010, Informativo do STF 591, sem destaques no original)

Embora se trate de decishio monocratica, €a reflete
entendimento consolidado em colegiado, tanto em compos ¢oes assaz
pretéritas da Corte Suprema — e.g., em 1968 (RMS 17.976/SP, Rdl.
Min. Amaral Santos) e 1977 (RE 86.056/SP, Rel. Min. Rodrigues
Alckmin) —, como atuais (Ag 723.357/RS Rd. Min. Cezar Peluso,
DJE de 16/10/2008; RE 593.160/RN, Rd. Min. Eros Grau, DJE de
20/5/2009; AgR no AgR no RE 486.579/RS Rd. Min. Cezar Peluso,
DJE de 26/2/2010; RE 592.912/RS Rd. Min. Celso de Mdllo, DJE de
7/6/2010; AgR no RE 504.197/RS Rd. Min. Ricardo Lewandowski,
DJE de 19/12/2007).

()"

A reiteracdo do entendimento supra deu ensgjo a formulacéo da Simula
487/STJ, verbis: "O paragrafo unico do art. 741 do CPC ndo se aplica as sentencas
transitadas em julgado em data anterior a da sua vigéncia".

Na espécie, extrai-se do acorddo regiond que 0 acordéo exequendo
trangtou em julgado em 2010, apos a entrada em vigor da MP n. 2.180-35/2001, que
ocorreu em 24.8.2001. Portanto, plenamente aplicive o paragrafo Unico do art. 741 do
CPC, sam que hgaviolacéo da coisajulgada

E 0 que se infere da leitura do seguinte excerto do voto condutor do
acordéo recorrido (fl. 361, e-STJ):

"O tréangito julgado do acdrddo exequendo ocorreu em 2010,
posteriormente, portanto, a edicdo da MP n° 2.102-28 (23/02/2001),
sendo, portanto, aplicavel o § tnico do art.741 do CPC.

O acdérddo exequendo, proferido quando o STF ja havia
declarado ndo ser devido o percentual de 84,32% relativo ao INPC
de margo/90, evidentemente fundou-se em aplicacao de texto em
situacdo tida como incompativel com a Constituicdo, pelo STF,
sendo aplicavel desta forma o 8unico do art. 741 do CPC, nos exatos
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termos do recurso repetitivo do STJ, Resp 1.189.619/PE.

O entendimento de que os servidores teriam direito adquirido a
aplicacdo dos regjustes da Lei n° 7.830/89, mesmo em face da
superveniéncia da Medida Provisoria n® 154/90 (convertida na Lei n°
8030/1990), j& havia sido rechacado pelo Supremo Tribunal Federal
ADI'sn° 666, 684 e 577: (...)

Agregue-se, por derradeiro, que a Primeara Secdo desta Corte Superior,
sob a égide dos recursos repdtitivos, art. 543-C do CPC, no julgamento do REsp
1.189.619/PE, de rdaoriado Min. Castro Meira, resfirmou ta posicionamento.

A ementado julgedo:

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO
ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSA. ART. 543-C
DO CPC E RESOLUCAO STJ N.° 08/2008. FGTS. EXPURGOS
SENTENCA SUPOSTAMENTE INCONSTITUCIONAL.
EMBARGOS A EXECUCAO. ART. 741, PARAGRAFO UNICO, DO
CPC. EXEGESE. INAPLICABILIDADE AS SENTENCAS SOBRE
CORREGCAO MONETARIA DO FGTS EXCLUSAO DOS VALORES
REFERENTES A CONTAS DE NAO-OPTANTES ARESTO
FUNDADO EM INTERPREI'A(;AO CONSTITUCIONAL E
MATERIA FATICA. SUMULA 7/STJ.

1. O art. 741, paragrafo unico, do CPC, atribuiu aos embargos
a execucdo eficacia rescisdria de sentencas incongtitucionais. Por
tratar-se de norma que excepciona o principio da imutabilidade da
coisa julgada, deve ser interpretada restritivamente, abarcando, tao
somente, as sentencas fundadas em norma inconstitucional, assm
condderadas as que (a) aplicaram norma declarada
incondtitucional; (b) aplicaram norma em Stuagdo tida por
incongtitucional; ou (c) aplicaram norma com um sentido tido por
incongtitucional.

(...)

4. Também estdo fora do alcance do paréagrafo unico do art.
741 do CPC as sentencas cujo transito em julgado tenha ocorrido
em data anterior a vigéncia do dispositivo.

(...)

7. Recurso especial conhecido em parte e néo provido. Acordao
sujeito ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugéo STJ n.°
08/2008."

(REsp 1.189.619/PE, Rd. Min. Castro Mera, Primera Segéo,
julgado em 25.8.2010, DJe 2.9.2010.)

Ante 0 exposto, ndo tendo 0 agravante trazido argumento capaz de
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infirmar a decisdo agravada, nego provimento ao agravo regimentd.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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AGRAVO REGIMENTAL
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Og Fernandes, Mauro Campbel Marques
(Presidente) e Assusete Magalhdes votaram com o Sr. Ministro Relator.



