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AgRg nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL N°50.026 - RS (2013/0400300-2)

RELATOR . MINISTRO OG FERNANDES

AGRAVANTE . INSTITUTO DE PREVIDENCIA DO ESTADO DO RIO GRANDE
DO SUL IPERGS

PROCURADOR : PAULO CESAR VELLOSO QUAGLIA FILHO E OUTRO(S)

AGRAVADO : ENEDINA COUTO DUTRA
ADVOGADO : TELMO RICARDO ABRAHAO SCHORR E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSO CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE
DIVERGENCIA. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.
PRESCRICAO. EXECUGCAO DE TIiTULO JUDICIAL. SUMULA 7/STJ.
AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA ENTRE OS ARESTOS
CONFRONTADOS. INCIDENCIA DA SUMULA 315/STJ.

1. A admissibilidade dos embargos de divergéncia esta condicionada a
demonstracao de que os arestos confrontados partiram de similar contexto
fatico para atribuir conclus6es juridicas dissonantes.

2. No caso, o acordao impugnado aplicou a Sumula 7/STJ, pois a Corte
de origem concluiu, com base no acervo fatico-probatério da demanda,
pela auséncia de desidia da parte exequente, na medida em que se
constatou a préatica de varios atos com o intuito de impulsionar o feito, o
gue impossibilitou a fluéncia do prazo prescricional. No acoérdao
paradigma, por seu turno, a situacao fatica é diversa, pois la foi afirmado
gue n&o havia impedimentos para a imediata execucao da sentenca pelo
credor.

3. Nao sdo cabiveis os embargos de divergéncia quando o recurso
especial sequer é conhecido, nos termos da Sumula 315/STJ.

4. Ademais, de acordo com a jurisprudéncia do STJ, os embargos de
divergéncia ndo se prestam para revisar as regras técnicas de
admissibilidade do apelo nobre.

5. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0os autos em que séo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Primeira Secéo do Superior Tribunal de Justica,
por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator. Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques, Benedito Gongalves,
Assusete Magalhdes, Sérgio Kukina, Ari Pargendler, Arnaldo Esteves Lima, Herman
Benjamin e Napoledo Nunes Maia Filho votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 11 de junho de 2014(Data do Julgamento).

Ministro Humberto Martins
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AgRg nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL N°50.026 - RS (2013/0400300-2)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO OG FERNANDES (Relator): O agravo
regimental foi interposto pelo Instituto de Previdéncia do Estado do Rio Grande do Sul -
IPERGS contra deciséo que indeferiu liminarmente os embargos de divergéncia.

O agravante alega que "o ponto principal da divergéncia consiste
justamente em saber se a matéria de fundo deve ser apreciada ou se 0 seu exame atrai
impeditivos processuais" (e-STJ, fl. 388).

De acordo com o ente publico (e-STJ, fl. 388):

(...) constata-se na jurisprudéncia desse Tribunal Superior trés posicdes
diametralmente opostas sobre o caso: 1) posicdo que admite a
apreciacado do mérito e, a partir dai, reconhece que o lapso prescricional
da pretensédo executiva comeca a correr a partir do momento em que o
executado toma conhecimento dos documentos indispensaveis para a
propositura da agéo; 2) entendimento (decorrente da mesma premissa
juridica do anterior) no sentido de que a discussdo em tela sequer
ultrapassa a barreira do conhecimento, pois exige o reexame do conjunto
fatico-probatorio dos autos para saber quem deu causa a demora para
fornecimento dos documentos necessérios a propositura da acao
(Sumula n° 07/STJ); e 3) posicao que, também julgando o mérito do caso,
preceitua que a demora no fornecimento dos documentos n&o constitui
causa interruptiva ou suspensiva do prazo prescricional (Sumula n°
150/STF).

Sustenta que os acordao trazidos a confronto partiram de similar contexto
fatico, isto €, se ha prescricdo nas execucdes ajuizadas ap0os 0 prazo de cinco anos do
transito em julgado da sentenca do processo de conhecimento, quando a liquidacéo
exigir apenas célculos aritmeéticos.

Defende, portanto, a inaplicabilidade da Sumula 315/STJ, a fim de que
seja admitida a divergéncia, dando-se provimento ao recurso.

E o relatério.
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AgRg nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL N°50.026 - RS (2013/0400300-2)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO OG FERNANDES (Relator): O agravante

insurge-se contra a decisdo que indeferiu monocraticamente 0os embargos de
divergéncia ante o 6bice constante da Sumula 315/STJ.

A discusséo posta na lide refere-se a fluéncia do prazo prescricional da
execucao de titulo judicial.

O apelo nobre n&o foi sequer admitido, sob o fundamento de que a revisao
das conclusbes da Corte de origem demandaria o0 revolvimento de matéria
fatico-probatoria, o que € vedado nos termos da Sumula 7/STJ.

O agravante sustenta a necessidade de ser conhecida divergéncia, pois
ha precedentes que examinam o meérito do recurso e outros que aplicam o ébice da
Sumula 7/STJ em casos semelhantes.

Ndo obstante a argumentacéo tecida pelo recorrente, entendo que a

decis@o monocratica deve ser mantida por seus préprios fundamentos. Confira-se:

A admissibilidade dos embargos de divergéncia estd condicionada a
demonstracdo de que os arestos confrontados partiram de similar
contexto fatico para atribuir conclusdes juridicas dissonantes.

No caso, o acérdao impugnado aplicou a Sumula 7/STJ, pois a Corte de
origem concluiu, com base no acervo fatico-probatério da demanda, pela
auséncia de desidia da parte exequente, na medida em que se constatou
a pratica de varios atos com o intuito de impulsionar o feito, o que
impossibilitou a fluéncia do prazo prescricional. Transcrevo o seguinte
excerto do julgado recorrido (e-STJ, fls. 329-330):

2.Quanto a alegada ocorréncia de prescricdo da acdo executoria, 0
Tribunal de origem, soberano na andlise fatico-probatoéria da causa,
afastou o inicio da contagem do prazo prescricional ao fundamento
de que o executado criou Obices injustificados para fornecer os
documentos necessarios a liquidacdo do crédito, conforme se
depreende do seguinte trecho do acérdao recorrido:

Da analise dos autos, depreende-se que o transito em julgado

do processo de conhecimento ocorreu em 05/03/2002 (fl. 37).

Em 10/01/2003, a parte credora manifesta-se no sentido da
necessidade de informacao do valor que estaria recebendo o extinto
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servidor, se vivo fosse bem como os valores pagos a pensionista
tanto pelo IPERGS quanto pelo INSS. Juntou documentos (fls.
39/40).

Em novembro de 2003, postula sejam oficiadas ambas as
autarquias, tendo em vista o ndo atendimento do requerimento feito
anteriormente (fls. 58/59).

No més de julho de 2004, nova manifestacdo da parte credora.
Menciona o valor a ser executado e postula a citacdo do demandado
para opor embargos (fls. 64/68).

Pode-se observar que entre o transito em julgado (fl. 37) e a perfeita
citacdo do ente publico (fl. 117 verso), a parte exequente tomou
diversas providéncias para impulsionar o feito.

Assim, mostra-se inadequado atribuir a demora na execucdo dos
atos judiciais a parte autora, a qual se mostrou diligente durante todo
0 andamento processual.

Por oportuno, destaco que as dificuldades enfrentadas pelos
credores na busca de seus créditos, tanto em razdo da inércia do
executado ao fornecer os documentos necessarios a perfeita
liguidacdo do crédito, como também, pela mora decorrente do
préprio tramite judicial, ndo acarretam na prescricdo do direito de
acao da parte, muito menos caracterizam a sua desidia na busca de
seu direito (fl. 193).

3. Neste contexto, rever o entendimento esposado pelo Tribunal de
origem demanda imprescindivel revolvimento do acervo
fatico-probatorio delineado nos autos, providéncia vedada em sede
especial a teor da Sumula 07/STJ.

No acérdao apontado como paradigma, a situacao fatica é diversa, pois la
foi afirmado que ndo havia impedimentos para a imediata execucdo da
sentenca pelo credor.

Como se observa, os precedentes cotejados partiram de premissas
faticas distintas, o que descaracteriza a divergéncia.

Dessarte, em razdo dessas peculiaridades e por ndo ter o acoérdao
recorrido emitido juizo de mérito quanto ao ponto - ante o ébice da Sumula
7/STJ - é inevitvel aplicar, na espécie, o impeditivo constante da Sumula
315/STJ: "Nao cabem embargos de divergéncia no ambito do agravo de
instrumento que ndo admite recurso especial".

Ademais, € firme na jurisprudéncia o entendimento de que os embargos
de divergéncia ndo sao cabiveis para rediscutir as regras técnicas de conhecimento do

recurso especial. A esse respeito, veja-se:

PROCESSO CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. EMBARGOS DE
DIVERGENCIA. REEXAME DE REGRA TECNICA DE CONHECIMENTO
DO RECURSO ESPECIAL. NAO CABIMENTO.
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INCIDENCIA DA SUMULA 315/STJ.

1. Nao é possivel discussdo quanto aos requisitos de admissibilidade do
recurso especial em embargos de divergéncia. Precedentes.

2. Incidéncia da Sumula n° 315/STJ, segundo a qual: "ndo cabem
embargos de divergéncia no ambito do agravo de instrumento que néo
admite recurso especial”.

Agravo regimental improvido. (AgRg nos EAREsp 196.515/MS, Rel.
Ministro HUMBERTO MARTINS, CORTE ESPECIAL, julgado em
13/03/2014, DJe 25/03/2014).

PROCESSUAL PENAL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. ACORDAO
EMBARGADO. SUMULA 7/STJ. REVISAO DE JUizO DE
ADMISSIBILIDADE DO RECURSO ESPECIAL. IMPOSSIBILIDADE.

1. Trata-se de Agravo Regimental contra decisdo que indeferiu
liminarmente Embargos de Divergéncia interpostos contra acérddo no
qual a Quinta Turma, com base na Sumula 7/STJ, ndo conheceu do
Recurso Especial.

2. Os Embargos de Divergéncia ndo constituem meio adequado para
rever técnica de conhecimento recursal, de modo que é impossivel
reformar, nesta via, o acérddo embargado. Precedentes do STJ.

3. Além disso, a embargante descumpriu o 6nus de realizar o devido
cotejo analitico entre os casos confrontados, requisito formal para o
conhecimento dos Embargos de Divergéncia.

4. Agravo Regimental n&o provido.

(AgRg nos EREsp 1277034/PE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,
CORTE ESPECIAL, julgado em 19/2/2014, DJe 24/3/2014)

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA SECAO

AgRg nos
Numero Registro: 2013/0400300-2 PROCESSO ELETRONICO EAREsp 50.026 / RS

Numeros Origem: 10602489656 1198238444 201101366852 70028751584 70030117972 70041266883
70042558650

PAUTA: 11/06/2014 JULGADO: 11/06/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MOACIR GUIMARAES MORAES FILHO

Secretaria
Bda CarolinaVéras
AUTUACAO
EMBARGANTE : INSTITUTO DE PREVIDENCIA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
IPERGS
ADVOGADO : IVETEMARIA RAZZERA EOQUTRO(S)
EMBARGADO : ENEDINA COUTO DUTRA
ADVOGADO : TELMO RICARDO ABRAHAO SCHORRE OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Publico Civil - Penséao

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : INSTITUTO DE PREVIDENCIA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
IPERGS
PROCURADOR : PAULO CESAR VELLOSO QUAGLIA FILHO EOUTRO(S)
AGRAVADO : ENEDINA COUTODUTRA
ADVOGADO : TELMO RICARDO ABRAHAO SCHORR E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA SECAO, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Secdo, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques, Benedito Gongalves, Assusete Magal haes,
Sérgio Kukina, Ari Pargendler, Arnaldo Esteves Lima, Herman Benjamin e Napoledo Nunes Maia
Filho votaram com o Sr. Ministro Relator.



