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EMENTA

HABEAS CORPUS ASSOCIACAO PARA O TRAFICO DE
DROGAS. WRIT SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
DESVIRTUAMENTO. PRISAO PREVENTIVA. REITERACAO
DELITIVA. FUNDAMENTO IDONEO. EXCESSO DE PRAZO
NA INSTRUCAO CRIMINAL. MATERIA NAO APRECIADA
PELA CORTE A QUO. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
AUSENCIA DE MANIFESTO CONSTRANGIMENTO ILEGAL.
ORDEM NAO CONHECIDA.

1. O Superior Tribunal de Justica, alinhando-se a nova jurisprudéncia
da Corte Suprema, também passou a restringir as hipoteses de
cabimento do habeas corpus, ndo admitindo que o remédio
congtitucional sgja utilizado em substituicdo ao recurso em acdo
cabivel, savo nas hipdteses de flagrante ilegalidade, abuso de poder
ou teratologia juridica.

2. A jurisprudéncia desta Corte Superior é remansosa no sentido de
que a determinacdo de segregacdo do réu antes de transitada em
julgado a condenacdo deve efetivar-se apenas se indicada, em
dados concretos dos autos, a necessidade da cautela (periculum
libertatis), a luz do disposto no art. 312 do Cdadigo de Processo
Penal.

3. Na espécie, ndo se mostra manifestamente ilegd a prisdo cautelar,
amparada na necessidade do acautelamento do meio socia, quando
ha noticia do maior envolvimento do paciente com o narcotréfico e
de sua reiterada conduta ddlitiva, visto que registra condenactes
definitivas pelos crimes de homicidio doloso, furto e receptacéo.

4. O alegado excesso de prazo nainstrucdo crimina nédo fol apreciado
pelo Tribuna de origem, o que impede esta Corte de andlisar o
pedido de relaxamento da prisdo provisoria, em razéo da delonga na
tramitacdo do feito, sob pena de supressdo de um grau de jurisdicao.
5. Habeas corpus n&o conhecido.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, ndo conhecer da
ordem, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Nefi
Cordeiro, Marilza Maynard (Desembargadora Convocada do TJ/SE), Maria
Thereza de Assis Moura e Sebastido Reis Junior (Presidente) votaram com o
Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 10 de junho de 2014

MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
Relator
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PACIENTE

: MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ

: EVERTON LUIS SOMMER

: EVERTON LUIS SOMMER

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO

GRANDE DO SUL

: LUIZ ORLANDO DE OLIVEIRA (PRESO)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

LUIZ ORLANDO DE OLIVEIRA estaria sofrendo
constrangimento ilega, em decorréncia de acdrddo prolatado pelo Tribunal de
Justica do Estado do Rio Grande Sul (HC n. 70056715584), assim ementado:

PRISAO PREVENTIVA. TRAFICO DE ENTORPECENTES
MEDIDA QUE SE IMPOE. DETENCAO PROVISORIA
MANTIDA.

O Magidtrado, ao interpretar a legidacdo penal, deve ter em
mente a realidade dos fatos e a0 momento presente. Nao pode
esguecer a importancia de suas decisdes na contencdo da onda de
violéncia que se vem alastrando de maneira quase incontrolavel
no Pais, alarmando e intranqilizando a populacdo. Ora, um dos
crimes mais comuns e que se enquadra no paragrafo acima € o
trafico de entorpecentes. Ele revea, induvidosamente, a
periculosdade e a ousadia de seus autores que agem com
violéncia e ameaca na traficancia, sgja para manter "o territorio
de venda", sgja para conquistar novos "territérios’, sga para
cobrar dividas de usuarios etc. Além disso, a traficancia tumultua
a ordem publica, pois gera a realizagdo de outras situacfes graves
ou delitos, como, por exemplo, o recrutamento e apare hamento
das pessoas para a distribuicdo da droga, as disputas de pontos, o
cometimento de delitos contra o patrimdnio por viciados etc. E
esta realidade que determina ao Magistrado néo esguecer que ele
presta um servico a sociedade. Sua atuacdo deve ser pautada
naquilo que melhor atende ao meio social em que convive e
jurisdiciona. E assm o fez, mantendo a prisdo preventiva de
paciente envolvido com o trafico de entorpecentes, como ocorre
no caso em testilha. Mantémse, deste modo, a detencdo
provisdria do paciente porque esté justificada. DECISAO: Habeas
corpus denegado. Unanime.

Informa o impetrante que, no dia 12 de setembro de 2013,

foram cumpridos mandados de busca e apreensdo, bem como mandados de



A

o
)

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

prisdo, pelas supostas praticas dos crimes de trafico de drogas e associagéo
para o trafico. Assevera que, para manter o paciente segregado, ndo basta a
simples indicacéo do fundamento, sendo necessario, também, as circunstancias
objetivas e os fatos concretos que indiquem a necessidade da segregacdo, o que
n&o ocorre na espécie. Sustenta 0 excesso de prazo na formacéo da culpa.

Pleitela a defesa, ante a presengca do fumus boni iuris e
periculum in mora, "sga o presente pedido de medida liminar acolhido, com a
Imediata expedicéo de alvara de soltura, para que o Paciente possa responder
ao processo em liberdade [..]", haa vista que os requisitos para a concessao
estdo claramente presentes. (fl. 15).

Liminar indeferida (fls. 83/86).
Informacgdes prestadas (fls. 90/103).

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo néo
conhecimento do mandamus.
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HABEAS CORPUS N° 282.349 - RS (2013/0378269-3)
EMENTA

HABEAS CORPUS. ASSOCIACAO PARA O TRAFICO DE
DROGAS. WRIT SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
DESVIRTUAMENTO. PRISAO PREVENTIVA. REITERACAO
DELITIVA. FUNDAMENTO IDONEO. EXCESSO DE PRAZO
NA INSTRUCAO CRIMINAL. MATERIA NAO APRECIADA
PELA CORTE A QUO. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
AUSENCIA DE MANIFESTO CONSTRANGIMENTO ILEGAL.
ORDEM NAO CONHECIDA.

1. O Superior Tribunal de Justica, alinhando-se a nova jurisprudéncia
da Corte Suprema, também passou a restringir as hipoteses de
cabimento do habeas corpus, ndo admitindo que o remédio
constitucional seja utilizado em substituicdo ao recurso em acdo
cabivel, salvo nas hipéteses de flagrante ilegalidade, abuso de poder
ou teratologia juridica.

2. A jurisprudéncia desta Corte Superior é remansosa no sentido de
gue a determinacdo de segregacdo do réu antes de transitada em
julgado a condenacdo deve efetivar-se apenas se indicada, em
dados concretos dos autos, a necessidade da cautela (periculum
libertatis), a luz do disposto no art. 312 do Cdadigo de Processo
Penal.

3. Na espécie, ndo se mostra manifestamente ilegd a prisdo cautelar,
amparada na necessidade do acautelamento do meio socia, quando
ha noticia do maior envolvimento do paciente com o narcotréfico e
de sua reiterada conduta delitiva, visto que registra condenagdes
definitivas pelos crimes de homicidio doloso, furto e receptacéo.

4. O alegado excesso de prazo nainstrucao criminal nao foi apreciado
pelo Tribunal de origem, o que impede esta Corte de andlisar o
pedido de relaxamento da prisdo provisoria, em razéo da delonga na
tramitacéo do feito, sob pena de supresséo de um grau de jurisdicao.
5. Habeas corpus n&o conhecido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):
l.
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Preliminarmente, releva salientar que o Superior Tribunal de
Justica, na esteira do que vem decidindo o Supremo Tribuna Federal, ndo
admite que o remédio constitucional seja utilizado em substituicdo ao recurso
proprio (apelacéo, agravo em execucao, recurso especial), tampouco a revisao
criminal, ressalvadas as situacbes em que, a vista da flagrante ilegalidade do ato
apontado como coator, em prejuizo da liberdade do paciente, seja cogente a
concessao, de oficio, da ordem de habeas cor pus.

Sob tais premissas, ndo constato a ocorréncia de flagrante
ilegalidade, que reclama a concessao, ex officio, da ordem.

Infere-se dos autos que o paciente foi preso preventivamente
em 12.9.2013, acusado da suposta prética de associacéo para o tréafico de
drogas.

O juizo singular considerou presentes os pressupostos do art.
312 do CPP, sob a seguinte motivacao (fls. 42/44):

Para a decretacdo da prisdo preventiva faz-se necessario que
esteja comprovada a existéncia do crime, que existam indicios de
autoria e, além disso, que estgja presente alguma das hipoteses
previstas no artigo 312 do Codigo de Processo Penal. De se
ressaltar, ainda, que com o advento da Lel 12.403/2011, a prisdo
preventiva, nos termos do artigo 312 do Cdédigo de Processo
Penal, deve observar as hipdteses do artigo 313 do mesmo
diplomalegal (...)

A materialidade e os indicios de autoria estdo suficientemente
demonstrados. Segundo consta, as suspeitas de que Luiz Orlando
de Olivera vem traficando surgiram ainda em 2010, quando
informacOes prestadas por pessoa ndo identificada davam conta
de que ele comprava drogas de Dirceu Martins de Lima para
depois revender. Naquela ocasido, a investigacao resultou na
prisdo em flagrante de Dirceu. (Informacdo de fl. 16 e ocorréncia
policial defls. 18/21)

No ano de 2012, surgiram novas informagdes, as quais davam
conta de que VAQUINHA estaria comercializando entorpecentes
na sua residéncia.

A autoridade policial representou por mandado de busca e
apreensdo, 0 qual, ao ser cumprido, resultou na prisio em
flagrante de Antdnio Adair Duarte (Ocorréncia policial de fls.
22/25).

Ja no dia 21/02/2013, André Roberto Suhre foi preso em flagrante
na cidade de Concdrdia/SC pela pratica do crime de tréfico de
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drogas. Na ocasido, André, informalmente, disse a policiais civis
que s dedocatam até Concérdia, que comprava drogas em
Erechim para revendé-las. Informou o local e as caracteristicas da
pessoa que lhe vendia a substancia, sendo que ambos apontam
para a pessoa de Luiz Orlando. (Ocorréncia policial e declaractes
defls. 26/32)

No dia 06/03/2013, em outra acdo da Policia Civil, foi preso por
trafico de drogas Slviomir Vargas Ramos. No curso do
procedimento policial, Gregory foi ouvido e disse que
emprestava sua motocicleta para Slviomir buscar drogas na casa
de seu tio, Luiz. A investigacéo apurou que a pessoa mencionada
era Luiz Orlando de Oliveira. (Ocorréncia policial e declaragdes
defls. 33/37).

Os indicios acima descritos geraram a intensificacdo das
investigactes, passando os policiais a efetuar monitoramento do
local. No dia 11/03/2013, em campana realizada, os policiais
identificaram um veiculo GOL, placas CCG-9466, parar no
local, um passageiro desembarcar, ingressar na casa de
VAQUINHA e logo sair. Logo apos, abordaram o veiculo e
revissaram 0s passageiros, encontrando com Fabiano
determinada quantidade de cocaina.

Fabiano e o outro tripulante, Rafael, declararam-se usuarios de
drogas e confirmaram ter comprado a substéancia no local
monitorado, reconhecendo Luiz Orlando como sendo a pessoa
gue lhe vendeu. Disseram, ainda, que ja haviam comprado drogas
em outras ocasides (Ocorréncia policial de fls. 38/40, declaragdes
de fls. 41/42, autos de reconhecimento de fls. 43/44, laudo pericial
defl. 48).

No dia 26/06/2013, policiais militares abordaram a camionete
Pajero, placas AML-4009, conduzida por Luciane. A condutora,
espontaneamente, entregou aos policiais uma bucha de cocaina.
Indagada, alegou ser usuaria de drogas e disse ter comprado a
droga de Luiz Orlando de Oliveira. (Ocorréncia policial de fls.
49/50, auto preliminar de constatacéo da natureza da substancia
apreendida fl. 52)

A autoridade policial, ao fazer a presente representacao, também
informou que a investigacdo do crime de tréfico de drogas, em
tese praticado por VAQUINHA, gerou expediente de
interceptacdo telefénica, e que, durante o monitoramento,
identificou que VAQUINHA guarda as drogas na casa de Berenice
Gatti, também moradora do Bairro Aeroporto. (Informacdo de fl.
56)

Ha prova da materialidade e indicios de autoria, portanto, nos



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

documentos acima mencionados, além das imagens coletadas no
CD arrecadado e nas declaragdes colhidas.

Preenchida a exigéncia do fumus boni, bem como analisada a
possibilidade de prisdo preventiva no crime de tréfico, passo a
fazer andlise quanto a presenca dos requisitos do artigo 312 do
Codigo de Processo Penal, ou sgja, do periculum in mora.

Trata-se de grave acusacao de crime equiparado a hediondo pela
legidacdo vigente. Ndo h4 como negar que fatos como esse
abalam a ordem publica, sobretudo pela nocividade da conduta. O
trafico de drogas, além de ser praticado por sujeitos audazes, que
se utilizam de todas as artimanhas para ndo serem identificados,
ainda alicia usudrios que, para satisfazer o vicio, praticam outros
tantos delitos, colocando em risco a ordem publica. A sociedade
espera, em casos como este, uma resposta firme do Estado, que
ndo pode abster-se quando se consegue identificar a autoria do
delito.

Ademais, vé-se que Luiz Orlando de Oliveira ja foi condenado
em outros processos. Ou sga, depreende-se que néo teme as
sangdes que lhe podem ser impostas e que ndo ird cessar a
conduta delitiva sem uma acéo enérgica do Estado. Os indicios
demonstram que, em liberdade, Luiz sentir-se-a imune as
sangbes estatais, restando incentivado a continuar na
caminhada delitiva.

A prisdo também deve se dar pela conveniéncia da instrucéo
criminal, sobretudo pela necessdade da devida apuracéo dos
fatos nesse inicio das investigagdes. Sabidamente, em fatos dessa
natureza, a representatividade dos autores na comunidade onde
estdo inseridos e 0 poderio econdmico que possuem
compar adamente aos demais, permite aos autores do fato impor a
"lei do siléncio”.

Assim, prudente a decretacdo da prisdo para se garantir a lisura
da instrucdo criminal.

Nao visumbro adequacéo das medidas previstas no artigo 319 ao
presente caso. Com efeito, ndo ha que se acreditar que alguma
diminuicdo da esfera a liberdade e garantia do individuo, que n&o
a prisao, sgja suficiente para garantir que os riscos acima citados
nao venham a se concretizar. De seressaltar que a indiciada ja se
encontra em prisdo domiciliar e que situacdo nao tem sdo
suficiente para obstaculizar a pratica do crime.

O Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul, ao denegar o
mandamus impetrado na origem, ratificou a necessidade da custodia cautelar,
sob os seguintes fundamentos (fls. 48/50):
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2. O pedido ndo procede. No momento, 0 que se tem como
stuacdo factual € a prisdo preventiva do paciente pela acusacéo
do crime de trafico de entor pecentes.

Devemos, deste modo, nos ater apenas na questéo da necessidade
da prisdo provisoria ou ndo. Outra - ou outras - alegacdo a
respeito de qualquer outro fato - auséncia de prova do crime ou
da autoria, reducdo da pena final com a posshilidade da
substituicao da pena privativa.

Para a hipétese colocada no paragrafo acima, tenho dito em meus
votos que 0 Magistrado, ao interpretar a legidacéo penal, deve ter
em mente a realidade dos fatos e ao momento presente. N&o pode
esquecer a importancia de suas decisdes na contencdo da onda de
violéncia que se vem alastrando de maneira quase incontrolavel
no Pais, alarmando e intranquilizando a populacao.

Ora, um dos crimes mais comuns e que se enquadra no paragrafo
acima € o tréafico de entorpecentes. Ele revela, induvidosamente, a
pericullosdade e a ousadia de seus autores que agem com
violéncia e ameaca na traficancia, seja para manter "o territorio
de venda", sgja para conquistar novos "territérios’, sga para
cobrar dividas de usuarios etc. Além disso, a traficancia tumultua
a ordem publica, pois gera a realizacéo de outras Situagdes graves
ou delitos, como, por exemplo, o recrutamento e aparelhamento
das pessoas para a distribuicdo da droga, as disputas de pontos, o
cometimento de delitos contra o patrimdnio por viciados etc.

Esta situacéo fala mais alto que conjeturas académicas. Sho fatos
e ndo hipdteses ou suposicdes. E esta realidade que determina ao
Magistrado ndo esguecer que e presta um servigo a sociedade.
Sua atuacdo deve ser pautada naquilo que melhor atende ao meio
social em que convive ejurisdiciona.

No caso, indgstindo, é de se manter a prisio provisoria do paciente
diante dos corretos e adequados argumentos da autoridade
judicial quando da prisdo preventiva, ndo sendo recomendavel, ou
até possivel, qualquer outra medida que ndo segja a detencéo.

A jurisprudéncia desta Corte Superior € remansosa no sentido
de que "toda custédia imposta antes do transito em julgado de sentenca penal
condenatoria exige concreta fundamentacéo, nos termos do disposto no art.
312 do Caodigo de Processo Penal." (HC n. 236.644/RJ, Rel. Ministra Maria
Thereza de AssisMoura, 6T, DJe 24.3.2014).

Isto significa dizer que, para levar (ou manter) o investigado
ou réu a prisao cautelar, é cogente a fundamentacdo concreta, sob as
balizas do art. 312 do CPP, o que afasta a invocagdo da mera gravidade
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abstrata do delito, ou o recurso a afirmagdes vagas e descontextualizadas de
que a prisdo € necessaria para garantir a ordem publica ou econémica, a
instrucéo crimina ou a aplicagdo da la penal (fundamentac&o ope legis).

Dito de outro modo, para a decretacao da prisdo preventiva, sao
necessarios prova da existéncia do crime e indicios suficientes de autoria
(fumus comissi delicti), bem como que esteja configurado ao menos um dos
fundamentos (exigéncias cautelares) previstos no artigo 312 do Cdédigo de
Processo Penal (periculum libertatis).

Na espécie, veifico que se mostra suficiente a
fundamentacdo lancada no decreto preventivo para justificar o
encarceramento cautelar do paciente, porquanto devidamente
contextualizado, em dados concretos e identificaveis dos autos do
processo, o periculum libertatis.

Como bem pontuou o magistrado de piso, aém de estar sendo
atribuido ao paciente o profundo envolvimento com o tréfico ilicito de drogas,
ele registra condenagdes em outros processos (fls. 34/37), evidenciando, desse
modo, "que ndo teme as sancdes que |lhe podem ser impostas e que ndo ira
cessar a conduta delitiva sem uma agdo enérgica do Estado. Os indicios
demonstram que, em liberdade, Luiz sentir-se-a imune as sangbes estatais,
restando incentivado a continuar na caminhada delitiva* (fl. 44).

Desse modo, as inimeras anotacdes na folha de antecedentes do
paciente (fls. 32/33 e 34/37) e as condenagbes pelos crimes de homicidio
doloso, receptacdo e furto, denotam a nocividade do seu comportamento ao
meio social, autorizando a manutenc&o da restricdo antecipada da liberdade, a
fim de garantir a ordem publica

O fato é que a periculosidade concreta do agente, inferida ante a
sua reiterada conduta criminosa, denota a imprescindibilidade de se acautelar o
meio socidl.

Nessa linha de raciocinio, 0 seguinte aresto esclarecedor, deste
Superior Tribunal de Justica. Confira-se: "O Superior Tribunal de Justica tem
decidido que a reiteracado delitiva constitui fundamento idéneo para amparar
a decretacdo da custddia cautelar para garantia da ordem publica’ (HC
250.814/SP, Rel. Ministro Sebastido Reis Junior, 6T., DJe 23.8.2013).
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Quanto ao alegado excesso de prazo na instrucdo criminal,
a questdo ndo foi posta a apreciacéo do Tribunal de Justica, conforme verifico
da decisdo impugnada. Desse modo, esta Corte de Justica est4 impedida de
anaisar o pedido de relaxamento da prisdo, em razéo da delonga na tramitagéo
do feito, sob pena de supressao de um grau de jurisdicdo.

A vista do exposto, ndo conheco do habeas corpus e,
examinando seu conteldo, ndo identifico constrangimento ilegd que pudesse
me levar a, ex officio, conceder a ordem postulada.
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