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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

EDc no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 416.565 - MT
(2013/0346621-4)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
EMBARGANTE: REGIVALDO ALVES DE SOUZA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
EMBARGADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO
GROSSO
EMENTA

PENAL. PROCESSUAL PENAL E PROCESSUAL CIVIL.
EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. OMISSAO,

CONTRADICAO, OBSCURIDADE. INEXISTENCIA.
NULIDADE DO JULGADO POR PARTICIPACAO DE
DESEMBARGADOR CONVOCADO. INOCORRENCIA.

PRECEDENTES. EMBARGOS REJEITADOS.

1. O acorddo embargado encontra-se devidamente fundamentado,
ndo tendo incorrido em nenhum vicio que desse ensgo aos
aclaratorios. O embargante pretende, em verdade, rediscutir o tema
julgado pelo agravo, fim a que ndo se destinam os embargos de
declaragéo.

2. A participagdo de Desembargador convocado, devidamente
investido na substituicdo de Ministro do STJ, conforme os termos do
art. 118 da LOMAN e 56 do RISTJ, ndo fere o principio do juiz
natural. Precedentes.

3. Embargos de declaracéo rejeitos.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, rejeitar os embargos
de declarac@o, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros
Nefi Cordeiro, Marilza Maynard (Desembargadora Convocada do TJ/SE),
Maria Thereza de Assis Moura e Sebastido Reis Junior (Presidente) votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 10 de junho de 2014

MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
Relator
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EDc no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 416.565 - MT
(2013/0346621-4)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ

EMBARGANTE: REGIVALDO ALVES DE SOUZA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

EMBARGADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO
GROSSO

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

REGIVALDO ALVES DE SOUZA opde embargos de
declaragdo, com fulcro no art. 619 do Cddigo de Processo Penal, contra
acorddo, proferido pela Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica, que
negou provimento ao seu agravo regimental, asssm ementado (fl. 247):

PENAL. PROCESSUAL PENAL E PROCESSUAL CIVIL.
AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CRIME DE FURTO TENTADO. FUNDAMENTOS
DA DECISAO QUE NEGOU A ADMISSBILIDADE DO
RECURSO ESPECIAL NAO COMBATIDOS SUMULA 182/STJ.
AGRAVO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1 - O Tribunal obstou o0 prosseguimento do recurso especial por
estar 0 acorddo impugnado em conformidade com a
jurisprudéncia desta Corte Superior, a teor da Simula 83/STJ.

2 - O agravante deixou de impugnar as causas especificas de
inadmissio do agravo em recurso especial. Incidéncia do
enunciado sumular 182/STJ.

3 - Agravo regimental a que se nega provimento.

O embargante alega que a Sexta Turma deste Superior Tribunal
de Justica violou o disposto nos artigos 2°, 5°, LI, 52, IlI, "a", 84, XIV, e
104, paragrafo Unico e incisos, da Constituicéo Federal.

Sustenta que € incondtituciona a convocacdo de
Desembargadores dos Tribunais de Justica ou dos Tribunais Regionais
Federais.

Para tanto, alega que (fls. 260/263):

Pelo voto da maioria da Corte Especial do Superior Tribunal de
Justica, a vaga ou afastamento de Ministro do STJ, por periodo
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superior atrinta dias, autoriza a convocagdo de Desembargadores
dos Tribunais de Justica ou dos Tribunais Regionais Federais para
0 exercicio da atividade-fim em sede de instancia extraordinaria.
Vale dizer: apenas e tdo somente um Unico Poder da Replblica, o
Judiciério, participa na escolha dessa vaga de Desembargador,
gue atua como se fosse Ministro do Superior Tribunal de Justica.
(...)

No caso, a despeito de a Desembargadora convocada reunir,
indubitavel mente, os trés primeiros pressupostos acima indicados,
houve a inobservancia dos demais requisitos constitucionais.
SQubtraiu-se aos Poderes Legidativo e Executivo a escolha da
Desembargadora, alcada a condicdo de Ministra. Nota-se,
portanto, que ndo ha o pressuposto processual subjetivo relativo
aos magistrados.

Outra preocupagdo concentra-se no tema atinente a seguranca
juridica das decisOes. Para a Defensoria Publica, a manutencao
dessa Stuacdo — acdrddo proferido com a participacdo de
Desembargadora convocada — em sede de ingtancia
extraordinaria, notadamente por apresentar  conotacdo
temporéria, pode frustrar o propdsito finalistico de criagdo do
Superior Tribunal de Justica, qual sgja, de uniformizar a
jurisprudéncia péatria em torno da legidacdo federal e torna-la
deveras vacilante com a constante ocupacdo de caderas de
Ministros pelos nobres Desembargadores.

E ndo € s0. O acdérdéo ora embargado tampouco obedece a
garantia constitucional do juiz natural, delineada no art. 5°, inciso
LIIl, da Constituicdo Federal, segundo a qual ninguém sera
processado e julgado sendo pea autoridade judiciaria
competente.

Por fim, o embargante salienta que "Para a hipdtese de ndo se
anular o julgamento colegiado, 0 embargante registra omisséo, decorrente do
fato de ndo ter sido examinado o pedido, subsidiario ao ndo conhecimento do
agravo em recurso especial, de apreciacdo da matéria sob a ética da violacdo
origina, empreendida pelo STJ" (fl. 264).

Pugna, entdo, pelo acolhimento dos aclaratorios, com efeitos
modificativos.
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EMENTA

PENAL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
NULIDADE. COMPOSICAO DA TURMA. DESEMBARGADOR
CONVOCADO. OMISSAO. INEXISTENCIA. EMBARGOS DE
DECLARACAO REJEITADOS.

1 - Cuidando-se de composicdo transitoria, decorrente de vaga ou
afastamento de Ministro, por prazo superior a trinta dias, ha de
observar o disposto nos artigos 56 RISTJ e 118 da LOMAN,
inexistindo, portanto, qualquer ilegdidade na convocagdo de
Desembargador para compor Turma no Superior Tribunal de Justica.
2 - O acérddo embargado dirimiu, clara e fundamentadamente, a
controvérsia, ndo tendo incorrido em nenhum vicio que desse ensgo
aos embargos.

3 - Né&o conhecido o recurso, inviavel torna-se a andise de seu
meérito.

4 - Embargos de declaracéo rejeitados.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (RELATOR):

De inicio, verifico que ndo ha ilegdidade na convocacdo de
magistrado para composi¢ao de turma neste Superior Tribunal de Justica.

E esta a letra dos artigos 56 do Regimento Interno do Superior
Tribunal de Justica e 118 da LOMAN:
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Art. 118. Em caso de vaga ou afastamento, por prazo superior a
30 (trinta) dias, de membro dos Tribunais Superiores, dos
Tribunais Regionais, dos Tribunais de Justica e dos Tribunais de
Alcada, (Vetado) poderéo ser convocados Juizes, em Subgtituicdo
(Vetado) escolhidos (Vetado) por decisdo da maioria absoluta do
Tribunal respectivo, ou, se houver, de seu Orgdo Especial

Art. 56. Em caso de vaga ou afastamento de Ministro, por prazo
superior a trinta dias, poderd fazer-se a subgtituicdo peo
Coordenador-Geral ou ser convocado Juiz de Tribunal Regional
Federal ou Desembargador, sempre pelo voto da maioria absoluta
dos membros da Corte Especial.

Cuidando-se de composicdo transitoria, decorrente de vaga ou
afastamento de Ministro, por prazo superior a trinta dias, deve-se observar o
disposto nos artigos supracitados, ndo havendo, portanto, qualquer ilegalidade
na composicdo da Sexta Turma, no julgamento do AgRg no AREsp n.
416.656/MT.

Aqui, ndo se trata de nomeacdo de ministro do Superior
Tribunal de Justica, apenas, por necessidade do servico publico, convoca-se
um magistrado para compor a Corte, de forma momentanea, diante da
auséncia do membro efetivo.

E, justamente pela necessidade imediata de suprir a falta de
membro efetivo, ha a previsdo lega de uma forma transitoria de composicéo
gue, por ndo ser a definitiva, deve observar critérios mais céleres para
consecucdo de sua finalidade.

Neste sentido:

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO EM RECURD ESPECIAL. SESSAO DE
JULGAMENTO DA TURMA. PARTICIPACAO DE
DESEMBARGADOR CONVOCADO. POSS BILIDADE.
AUSENCIA DE OMISSAO, CONTRADICAO OU OBSCURIDADE

NO JULGADO. MATERIA CONSTITUCIONAL.
PREQUESTIONAMENTO. INVIABILIDADE. EMBARGOS
REJEITADOS

- O Desembargador convocado para substituicdo, nos termos do
art. 118 da LOMAN e do art. 56 do RISTJ, € investido dos
poderesinerentes ao cargo do Ministro substituido, ndo havendo
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gualquer nulidade decorrente de sua participacdo na sessao de
julgamento.

- N&@o h& no acdrddo ambiguidade, contradicdo, obscuridade ou
omissao, consoante disposto no artigo 619 do CPP, revestindo-se
os aclaratérios de carater manifestamente infringente, o que ndo
se coaduna com a medida integrativa.

(...)

Embargos declaratérios rejeitados.

(EDcl no AgRg no AREsp 255.764/SP, Rd. Minidra Marilza
Maynard (Desembargadora convocada do TJSE), 62T., DJe
11.4.2014)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
DECISAO PROFERIDA POR DEEMBARGADOR
CONVOCADO. NULIDADE INEXISTENTE. ARTS. 56 DO RISTJ
E 118 DA LOMAN. AUSENCIA DE NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL.

FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N° 282/STF.
DISIDIO NAO DEMONSTRADO.

1. Inexiste nulidade de decisdo proferida nesta Corte por
Desembargador Convocado por substitui¢éo nos termos dos arts.
118 da LOMAN e 56 do RISTJ, consoante jurisprudéncia
pacifica do Superior Tribunal de Justica.

(...)

5. Agravo regimental néo provido.

(AgRg no Ag 936.649/SP, Rd. Minigro Ricado Villas Boas
Cueva, 32T., DJe 13.11.2013)

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRAFICO ILICITO DE
DROGAS NULIDADE DO JULGAMENTO PROFERIDO PELA
QUINTA TURMA. TURMA COMPOSTA POR
DESEMBARGADORES CONVOCADOS  VIOLACAO AO
PRINCIPIO DO JUIZ NATURAL. INEXISTENCIA. ANALISE DE
DISPOSTIVOS CONSTITUCIONAIS. IMPOSSBILIDADE.
COMPETENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.

1. Nos termos do art. 619 do Cddigo de Processo Penal, os
embargos poderdo ser opostos com a finalidade de sanar eventual
ambiguidade, obscuridade, contradico ou omissdo na decisdo
embargada. No caso, 0 embargante ndo indica a existéncia de
gualquer vicio no acordao embargado a justificar o acolhimento
do aclaratorio, objetivando, pela via obliqua, a revisdo do julgado
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recorrido.

2. N&o viola o principio do juiz natural o julgamento de recurso
especial e de agravo de instrumento por Turma composta por
Desembargadores convocados para substituicdo temporéria,
haja vista a assuncéo do cargo de Ministro com os poderes a ele
inerentes, nos termos dos arts. 118 da LOMAN e 56 do RISTJ.
Precedentes.

(...)

4. Embargos de declaracéo regeitados.

(EDcl no AgRg no Ag 1384930/M G, Rd. Minigro Marco Aurdio
Bdlizze, 52T., DJe 9.10.2013)

. 1.

Superada esta questdo, conquanto o art. 619 do Cdédigo de
Processo Penal disponha sobre o cabimento do recurso de embargos de
declaragdo, o Superior Tribunal de Justica acolheu a tese, ha muito adotada
pela doutrina, de que se trata de um recurso atipico, voltado ao
aperfeicoamento da compreensio de decisdo judicial. Assim, tanto a sentenca
guanto o acorddo que contenham obscuridade ou contradicéo, ou que tenham
omitido ponto sobre o qual deveria o 6rgéo judicante pronunciar-se, (art. 620
do CPP) dé&o ensejo a oposicdo de embargos.

Relativamente ao cabimento deste recurso, esta Corte Superior
de Justica consolidou jurisprudéncia no sentido de que a contradicdo ou a
obscuridade ndo implicam que o Tribunal deva acolher a tese apresentada pelo
recorrente: o fato de a solucéo adotada pelo Tribunal ndo ser a que satisfaga o
recorrente em nada invalida a decisdo adotada.

NoO gue tange a omissdo, ndo ha ofensa a lel se o tribuna de
origem dirimiu, de modo fundamentado, as questdes que lhe foram submetidas.
Tampouco existe omissa@o se 0 Tribuna deixa de se manifestar sobre um ou
outro ponto secundario, alegado pelas partes, porquanto ndo esta obrigado a se
manifestar sobre todos.

A omissdo ocorre, no entanto, quando o acérddo deixa de se
manifestar sobre ponto essencial para o julgamento da lide. Observe-se que é
onus de quem adega a omissd demonstrar precisamente em que ponto ea
incide, pois alegacdes genéricas ndo se abrigam nas hipoéteses indicadas pelo
art. 620 do CPP. Ilustrativamente:

EMBARGOS DE DECLARAGAO. AGRAVO REGIMENTAL.
RECURSDO ESPECIAL. AUSENCIA DE OMISSAOQ,
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CONTRADICAO OU OBSCURIDADE NO ACORDAO
EMBARGADO. OFENSA A RESERVA DE PLENARIO. NAO
OCORRENCIA.

1. N&o ha falar em violagdo do artigo 619 do Codigo de Processo
Penal na hipédtese em que esta Turma utilizou fundamentacéo
suficiente para solucionar a controvérsia, sem incorrer em
gualquer omissao, contradicéo, ambiguidade ou obscuridade.

2. Tendo o Tribunal Regional realizado uma interpretacdo
sistematica do disposto nos artigos 18, I, "h", da Le
Complementar n°® 75/93, 41 da Lel n° 8.625/93 e 798, § 5°, "c¢", do
Codigo de Processo Penal para concluir pela ocorréncia de
intimagdo pessoal do Ministério Pablico em audiéncia, ndo ha
falar em violagcdo do artigo 97 da Congtituicdo Federal ou de
ofensa a SImula Vinculante n. 10 do Supremo Tribunal Federal.

3. Embargos de declaracéo regeitados. (EDd no AgRg no REsp
1.252.860/GO, Rd. MinisraMaria Thereza de AssisMoura, 62T,
DJe 13.12.2013)

EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO EM HABEAS
CORPUS 1. CORRECAO DE ERRO MATERIAL. VALOR DOS
CREDITOS TRIBUTARIOS DEVIDOS PELO EMBARGANTE. R$
397,80 (TREZENTOS E NOVENTA E SETE REAIS E OITENTA
CENTAVOS). 2. INEXISTENCIA DE VIOLACAO DO ART.
619 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL. PRETENSAO DE
REDISCUSSAO DA MATERIA. IMPOSSIBILIDADE. 3.
EMBARGOS ACOLHIDOS PARA CORRECAO DE ERRO
MATERIAL.

1. Congtatando-se a existéncia de erro material no acordao
embargado, possivel a sua correcdo sem a atribuicéo de efeitos
infringentes, haja vista que o valor do crédito tributario que o
recorrente efetivamente deixou de recolher - R$397,80 (trezentos
e noventa e sete reais e oitenta centavos) - ndo se configura
irrisorio, para o fim de aplicacdo do principio da insignificancia.

2. Da leitura da peticdo dos embargos néo se alcanca o tipo de
complementacdo, integracdo ou aclaramento que o acordao
embargado estaria a demandar. O recorrente ndo conseguiu
demongtrar em que hipétese a decisdo impugnada teria violado
0 art. 619 do Cddigo de Processo Penal. Na verdade, busca
rediscutir e reverter parte da decisdo objeto do acdrddo
embargado, o que ndo se mostra possivel em embargos de
declaragéao.

3. Embargos de declaracéo acolhidos apenas para que conste,
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como valor dos tributos ndo recolhidos pelo embargante, a
quantia de R$ 397,80 (trezentos e noventa e sete reais e oitenta
centavos). (EDd no RHC 39.897/SC, Rd. Minigro Marco Aurdio
Bdlizze, 52 T., DJe 19.12.2013)

Neste caso, 0 embargante sustenta omissdo no sentido de que o
acorddo embargado ndo se manifestou sobre o pedido subsidiario ao néo
conhecimento do agravo em recurso especial.

No entanto, ndo h&d omissdo qualquer a ser suprida, porque a
andise da questéo abordada pelo agravo em recurso especial fica subordinada
ao prévio conhecimento do proprio recurso.

In casu, em decisdo monocrética, ndo conheci do agravo em
recurso especial pela incidéncia da Sumula 182 do Superior Tribuna de
Justica. Este entendimento foi mantido pela Turma, ndo havendo, portanto,
nenhuma omissao a ser suprida.

1.2

Todavia, ainda que admitido o recurso, tenho que seria 0 caso
de negar-lhe provimento.

No recurso especial, 0 embargante alega violagdo ao artigo 155,
8 4°, 1V, combinado com o artigo 14, 11 do Cddigo Pena e 397, 111, do Cbdigo
de Processo Civil, a0 argumento de que "a conduta atribuida a0 Recorrente
n&o se revestiu de violéncia, nem grave ameaga, fora dirigida a uma quantia de
pequeno vaor - R$ 125,00 (cento e vinte e cinco reais)" (fl. 148), devendo
incidir, na especie, o principio da insgnificancia

Consoante ja assentado pelo Supremo Tribunal Federal, o
principio da insignificancia deve ser analisado em correlagdo com os postulados
da fragmentariedade e da intervencdo minima do Direito Penal, no sentido de
excluir ou afastar a propria tipicidade da conduta, examinada em seu caréter
material, observando-se, ainda, a presenca dos seguintes vetores. (1) minima
ofensividade da conduta do agente; (11) auséncia total de periculosidade socid
da acdo; (Ill) infimo grau de reprovabilidade do comportamento; e (1V)
inexpressividade da lesdo juridica ocasionada (conforme decidido nos autos do
HC n. 84.412/SP, de relatoria do Ministro Celso de Mello, DJU 19.4.2004).

A proposito, tenho externado, em diversos votos e decisdes
monocraticas, minha posicao favoravel a possibilidade de, a despeito da
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subsuncéo formal de determinada conduta humana a um tipo penal,
concluir-se pela atipicidade material da conduta, por diversos motivos,
entre os quais, a auséncia de ofensividade penal do comportamento
verificado.

Isso porque, aém da adequacéo tipica formal, deve haver uma
atuacdo seletiva, subsididria e fragmentaria do Direito Penal, conferindo-se,
desse modo, maior relevancia a protecéo de valores tidos como indispensaveis
a ordem social, a exemplo da vida, da liberdade, da propriedade, do patriménio
etc., quando efetivamente ofendidos.

No caso vertente, ha componentes significativos que revelam a
acentuada reprovabilidade do comportamento do réu, a indicar a
necessidade da atividade punitiva estatal. O tribuna de origem, ao refutar a tese
de aplicacdo do principio da indgnificancia, consignou, entre outros
argumentos, que o fato foi praticado com invasdo a residéncia da vitima,
inclusive com arrombamento da porta do imovel. Confira-se (fl. 192):

No caso dos autos o proprio juiz faz referéncia ao comportamento
do recorrido e os demais componentes do grupo de ladrdes. Nesse
aspecto, é evidente a periculosdade social da acédo que ndo
permite o preenchimento dos pressupostos anotados. E assm a
sentenca nao pode prevalecer porque considerou apenas o valor
infimo e a falta de expressio da lesdo juridica, deixando clara a
contumécia delitiva, conforme anotou a sentenca (...)

E evidente, portanto, a falsa exegese e ndo héa elementos para que
a denlncia sgja rejeitada sobre o principio adotado pelo juiz,
devendo 0 processo ter seguimento para apurar a, verdadeira
conduta do recorrido. Os tribunais patrios em reiterados julgados
impedem o reconhecimento da conduta de bagatela se o
comportamento do agente revela reiteracao criminosa.

Dessa forma, a conduta perpetrada pelo réu, que responde a
vérias acdes penais, — de pular 0 muro, em concurso de pessoas, e subtrair
bens avaliados em 125,00 (cento e vinte e cinco reais) — n&o se revela como de
escassa ofensividade social e penal.

Nesse sentido:

PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. UTILIZACAO DO
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REMEDIO CONSTITUCIONAL COMO SUCEDANEO DE
RECURSO. NAO CONHECIMENTO DO WRIT. PRECEDENTES
DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL E DO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA. FURTO TENTADO DE 02 (DUAS
GARRAFAS DE BEBIDA ALCOOLICA, AVALIADAS EM R$
37,00 (TRINTA E SETE REAIS). REITERACAO DELITUOSA DO
PACIENTE EM CRIMES CONTRA O PATRIMONIO.
CONDENACAO TRANSTADA EM JULGADO PELO DELITO
DE ROUBO. NAO OCORRENCIA DE REDUZIDISSMO GRAU
DE REPROVABILIDADE DO COMPORTAMENTO DO
PACIENTE. NAO INCIDENCIA DO PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. NOVA ORIENTACAO JURISPRUDENCIAL
DO STF. REVISAO DO ENTENDIMENTO DA RELATORA.
INEXISTENCIA DE ILEGALIDADE, A ENSEJAR A
CONCESSAO DA ORDEM, DE OFiCIO. HABEAS CORPUSNAO
CONHECIDO.

|. Digpde o art. 5°, LXVIII, da Congtituicdo Federal que sera
concedido habeas corpus "sempre que alguém sofrer ou se achar
ameacado de sofrer violéncia ou coacdo em sua liberdade de
locomogao, por ilegalidade ou abuso de poder”, ndo cabendo a
sua utilizagdo como substituto de recurso ordinario, tampouco de
recurso especial, nem como sucedaneo da revisao criminal.

I1. A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal, ao julgar,
recentemente, os HCs 109.956/PR (DJe de 11/09/2012) e
104.045/RJ (DJe de 06/09/2012), considerou inadequado o writ,
para subgtituir recurso ordinario constitucional, em Habeas
corpus julgado pelo Quperior Tribunal de Justica, reafirmando que
o remédio congtitucional ndo pode ser utilizado, indistintamente,
sob pena de banalizar 0 seu precipuo objetivo e desordenar a
[6gicarecursal.

l1l. O Superior Tribunal de Justica também tem reforcado a
necessidade de cumprir as regras do sistema recursal vigente, sob
pena de torna-lo indcuo e desnecessario (art. 105, 11, a, e lll, da
CF/88), consderando o ambito restrito do habeas corpus, previsto
congtitucionalmente, no que diz respeito ao STJ, sempre que
alguém sofrer ou se achar ameacado de sofrer violéncia ou
coacdo em sua liberdade de locomocao, por ilegalidade ou abuso
de poder, nas hipéteses do art. 105, 1, ¢, ell, a, da Carta Magna.
IV. Nada impede, contudo, que, na hipotese de habeas corpus
substitutivo de recursos especial e ordinario ou de revisdo
crimnal que nBo merece conhecimento, sga concedido habeas
corpus, de oficio, em caso de flagrante ilegalidade, abuso de poder
ou decisao teratol bgica.



o
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

V. A Segunda Turma do Supremo Tribunal Federal, no julgamento
do HC 84.412/SP, da relatoria do Ministro CELSO DE MELLO,
concluiu, para a incidéncia do principio da insgnificancia, ser
necessaria a incidéncia de quatro vetores, a saber: a) a minima
ofensividade da conduta do agente; b) nenhuma periculosidade
social da acdo; c) o reduzdissmo grau de reprovabilidade do
comportamento e d) a inexpressividade da lesdo juridica
provocada” (STF, SEGUNDA TURMA, DJU de 19/11/2004).

VI. Para a aplicagdo do principio da insignificancia, a excluir a
tipicidade material da conduta, devem ser observados todos os
vetores previstos no aludido precedente do STF (HC 84.412/P,
Rd.

Ministro CELSO DE MELLO, DJU de 19/11/2004), e ndo apenas
o valor do bem ou a inexpressividade da lesdo juridica provocada.
VIl. No caso, trata-se de furto tentado de 2 (duas) garrafas de
bebida alcodlica, avaliadas em R$ 37,00 (trinta e sete reais),
pertencentes ao estabelecimento comercial Rolddo Auto Servigos
Comércio de Alimentos, que foram recuperadas pda vitima, ddlito
praticado por agente com antecedentes em crimes contra o
patrimonio.

VIIl. Como consta da sentenca condenatoria e do acoOrdéao
impugnado, trata-se de réu que, embora tecnicamente primario,
ostenta condenacéo anterior, transitada em julgado, pela pratica
de crime contra o patrimonio (roubo), além de outros incidentes
crimnais, que "revelam, de forma indubitavel, personalidade
voltada para préticas criminosas’. Assm, a conduta do paciente
ndo pode ser consderada como de reduzidissmo grau de
reprovabilidade, requisito exigido para a aplicagdo do principio
da indignificancia.

IX. Nao se descura da existéncia de julgados anteriores, inclusive
de minha relatoria, no sentido de que "condicOes pessoais
desfavoravels, tais como como a reincidéncia ou 0S maus
antecedentes, ndo constituem oObice ao reconhecimento do
principio da inggnificancia’ (STJ, HC 243.958/MG, de minha
relatoria, SEXTA TURMA, DJe de 26/09/2012; AgRg no REsp
1.344.013/SP, de minha relatoria, SEXTA TURMA, DJe de
14/03/2013).

X. Todavia, em recentes julgados, ambas as Turmas do STF
adotaram a orientacéo de que " 0 criminoso contumaz, mesmo que
pratique crimes de pequena monta, ndo pode ser tratado pelo
sistema penal como se tivesse praticado condutas irrelevantes,
pois crimes consderados infimos, quando analisados
isoladamente, mas relevantes quando em conjunto, seriam
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transformados pelo infrator em verdadeiro meio de vida" (STF,
HC 110.841, Rd. Ministra CARMEN LUCIA, SEGUNDA
TURMA, maioria, DJe de 14/12/2012). Na mesma orientagdo: "A
existéncia de registros criminais pretéritos contra o paciente obsta
o reconhecimento do principio da indgnificancia, consoante
jurisprudéncia consolidada da Primeira Turma desta Suprema
Corte (v.g.: HC 109.739/SP, Rdl. Ministra CARMEN LUCIA, DJe
14.02.2012;

HC 110.951, Rd. Ministro DIAS TOFFOLI, DJe 27.02.2012; HC
108.696 Rd.

Ministro DIAS TOFFOLI, Dje 20.10.2011; e HC 107.674, Rd.
Minisra CARMEN LUCIA, DJe 14.9.2011). O mesmo
entendimento aplica-se quando ha indicios de habitualidade
delitiva(...)" (STF, HC 114.548, Rdl.

Ministra ROSA WEBER, PRIMEIRA TURMA, unanime, DJe de
27/11/2012).

Em igual sentido: STF, HC 115.331, Rd. Ministro GILMAR
MENDES SEGUNDA TURMA, unanime, DJe de 01/07/2013;
STF, RHC 117.003, Rd. Ministro RICARDO LEWANDOWXKI,
SEGUNDA TURMA, unanime, DJe de 21/08/2013.

Seguindo idéntica orientacéo os julgados da 5% Turma do STJ:
AgRg no AREsp 388.938/DF, Rd. Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, QUINTA TURMA, DJe de 23/10/2013; RHC
37.453/MG, Rd. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, DJe
de 27/09/2013.

Xl. Revisdo do entendimento da Relatora, tendo em vista a
orientacéo jurisprudencial recente, de ambas as Turmas do STF,
consolidada em diversos precedentes, no sentido da
impossibilidade de reconhecimento do principio da insignificancia
aos agentes reincidentes em crimes patrimoniais ou de
comprovada contumacia ou habitualidade na mesma pratica
delituosa. Entendimento da 6® Turma do STJ, no sentido de que
deverédo ser analisadas as peculiaridades de cada stuagdo
concreta, para afastar ou ndo a aplicagdo do principio da
insgnificancia.

Xl1. Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 256.051/SP, Rd. Minidra Assusete Magalhées, 6 T., DJe
11.03.2014)

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. PENAL.
CRIME DE FURTO QUALIFICADO. APLICACAO DO
PRINCiPIO DA INSIGNIFICANCIA. RES FURTIVA DE INFIMO
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VALOR IMPOSSBILIDADE. MODUS OPERANDI DA
CONDUTA RELEVA GRAU d9GNIFICATIVO DE
REPROVABILIDADE.

| - O furto qualificado cometido pelo Paciente ocorreu em horério
noturno, mediante arrombamento e escalada de estabel ecimento
comercial, acarretando preuizos outros que ndo SO a coisa
subtraida (11 latas de cerveja e 1 lata de refrigerante).

I - O modus operandi do Acusado revela grau significativo de
reprovabilidade, capaz de atrair aincidéncia da norma penal.

[11 - Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1327349/M G, Rd. MinisraRegina Helena Costa,
5T.,DJe 10.03.2014)

A vista do exposto, rejeito os embargos de declaracao.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

EDcl no AgRg no
Numero Registro: 2013/0346621-4 AREsp 416.565 / MT
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem:; 1235052012 1372011 27329020118110064 338928 705392013 890912011

EM MESA JULGADO: 10/06/2014
Relator

Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. OSWALDO JOSE BARBOSA SILVA

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
AGRAVANTE : REGIVALDO ALVESDE SOUZA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO MATO GROSSO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO
CORREU : EDIVALDO CASSIANO PAES DA CONCEICAO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Furto Qualificado

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : REGIVALDO ALVESDE SOUZA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

EMBARGADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, regeitou os embargos de declaracdo, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro, Marilza Maynard (Desembargadora Convocada do
TJSE), Maria Thereza de Assis Moura e Sebastido Reis Jinior (Presidente) votaram com o Sr.
Ministro Relator.



