iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 274.431 - SE (2013/0241901-5)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SERGIPE
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SERGIPE
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SERGIPE
PACIENTE . MOISES SANTOS

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL.
DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL.VIAS DE FATO. DANO.
AUSENCIA DE EXAME DE CORPO DE DELITO. CONTRAVENCAO
PENAL QUE NEM SEMPRE DEIXA VESTIGIOS. DISPENSABILIDADE.
CRIME QUE CONSISTE EM DESTRUIR, INUTILIZAR OU DETERIORAR
COISA ALHEIA PARA SUA CONFIGURACAO. PROVA TESTEMUNHAL
QUE NAO SUPRE A PERICIA. ORDEM DE HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDA. HABEAS CORPUS CONCEDIDO DE OFICIO.

1. A Primeira Turma do Supremo Tribund Federal e ambas as Turmas
desta Corte, ap6s evolugcdo jurisprudencid, passaram a ndo mais admitir a
impetracdo de habeas corpus em substitui¢do ao recurso ordindrio, nas hipoteses
em que esse Ultimo é cabivel, em razdo da competéncia do Pretério Excelso e
deste Superior Tribund tratar-se de matéria de direto estrito, prevista
taxativamente na Congtituicdo da Republica.

2. Esse entendimento tem Sdo adotado pela Quinta Turma do Superior
Tribund de Justica também nos casos de utilizacdo do habeas corpus em
subgtituicBo a0 recurso especial, com a ressdva da posicdo pessoal desta
Relatora, sem prgjuizo de, eventuamente, se for o caso, deferir-se a ordem de
oficio, em caso de flagrante ilegdidade.

3. Nos termos do art. 158 do Codigo de Processo Pena, o exame de
corpo de ddito é indispensavel para comprovar a materialidade das infractes que
deixam vegtigios, sendo que sua redizacdo de forma indireta somente € possive
quando estes tiverem desaparecido por completo ou o lugar se tenha tornado
improprio para a constatagdo dos peritos.

4. Quando possive redlizar a pericia, a prova testemunhal ou a confissdo
do acusado - essa por expressa determinacdo legd - ndo se prestam a suprir o
exame de corpo de ddlito. Precedentes.

5. A pratica da contravencdo pend de vias de fato nem sempre deixa
vestigios na vitima, motivo em que a pericia pode ser dispensada, sendo possivel
se comprovar a materialidade do crime mediante outros €l ementos de prova.

6. O crime do art. 163 do Codigo Penal, que consiste em destruir,
inutilizar ou deteriorar coisa adheia € crime materid que sempre deixa vestigios,
sendo indispensével 0 exame de corpo de ddito para comprovar a materiaidade
delitiva. Precedentes.

7. Ordem de habeas corpus ndo conhecida. Habeas corpus concedido
de oficio para, reconhecendo a auséncia de prova da materididade do crime,
absolver o Paciente da imputacéo do crime de dano, nos termos do art. 386, inciso
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I1, do Cddigo de Processo Penal.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da QUINTA
TURMA do Superior Tribund de Justica, ha conformidade dos votos e das notas taquigréficas a
Seguir, por unanimidade, ndo conhecer do pedido e conceder "Habeas Corpus' de oficio, nos
termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs. Ministros Jorge Muss, Marco Aurdio Belizze,
Moura Ribeiro e Regina Helena Costa votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 18 de junho de 2014 (Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 274.431 - SE (2013/0241901-5)

IMPETRANTE : DEFENSORIA PQBLICA DO ESTADO DE SERGIPE
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SERGIPE
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SERGIPE
PACIENTE : MOISES SANTOS

RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de habeas corpus, subgtitutivo de recurso especia, sem pedido liminar,
impetrado em favor de MOISES SANTOS, em face de acorddo proferido, em sede de apelacio,
pelo Tribuna de Justica do Estado de Sergipe, assm ementado:

"'APELA(;AO CRIMINAL - CRIME DE DANO E VIOLACAO DE

DOMICILIO E CONTRAVENGCAO PENAL DE VIAS DE FATOS (ART. 150 E

163, CP E ART. 21 DO DECRETO LEI 3.688/41, COM INCIDENCIA DA LEI

11.340/06) - PRELIMINAR DE NULIDADE PROCESSULAL POR AUSENCIA

DO EXAME DO CORPO DE DELITO - CONTRAVENCAO PENAL DE VIAS

DE FATO NNAO NECESSARIAMENTE DEIXAM  VESTIGIOS -

COM PROVAC;AONDO DELITO DE DANO POR OUTROS MEIOS DE PROVA

- CONSAGRACAO DO PRINCIPIO DO LI}/RE CONVENCIME~NTO

MOTIVADO - PRELIMINAR REJEITADA - MERITO - ABSOLVICAO -

IMPOSSIBILIDADE - ACERVO PROBATORIO SUFICIENTE PARA

DEMONSTRAR A AUTORIA E MATERIALIDADE DELITIVAS - SENTENCA

MANTIDA - RECURSO IMPROVIDO."

Narram os autos que o Paciente foi denunciado como incurso art. 21 do
Decreto-Lei n° 3.688/41 c.c arts. 147, 150 e 163, do Cddigo Penal, nos moldes da Le n.°
11.340/06, porque, no dia 26 junho de 2010, foi até a residéncia de sua ex-companheira, pediu-lhe
R$ 20,00 emprestado e, apos a negativa desta, invadiu e comegou a destruir os objetos da casa
da vitima que, consoante a dentinciainforma, foi agredida fisicamente e ameagada de morte.

No dia 24 de agosto de 2012, o Juiz de primeiro grau julgou parcidmente
procedente a denlnica para condenar o0 Paciente como incurso nos crimes de violacdo de
domicilio, dano e na contravencéo pend de vias de fato, a pena de 07 meses e 10 dias de
detencdo, em regime aberto, subgtituida por uma restritiva de direito de prestacéo de servigos a
comunidade.

Apenas a defesa gpelou degando, prdiminarmente, a nulidade absoluta da agéo
pend diante da auséncia da redizacdo de laudo pericid comprobatério da materididade das
infragdes de vias de fato e dano. No méito, postulou pela absolvicdo do réu.

Em 26 de marco de 2013, a preiminar fol rgeitada e o apelo defensivo, por
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unanimidade, foi desprovido.

O julgado transitou em julgado em 13 de agosto de 2013.

Seguiu-se a impetracéo do presente writ subgtitutivo, onde a Defensoria Publica
Impetrante repisa a tese de nulidede, diante da "obrigatoriedade da realizagdo do exame
pericial quando o crime deixar vestigios" (fl. 07).

Busca-se, assim, a concessdo da ordem para "absolver o paciente das
infracBes do art. 163, caput do Codigo Penal e do art. 21 da Lei de Contravencgdes Penais
por auséncia de prova pericial” (fl. 07).

N&o houve pedido liminar.

As judiciosas informagdes foram prestadas as fls. 72/118, com a juntada de pecas
processuals pertinentes a instrucéo do feito.

O Minigério Plblico Federa manifestou-se as fls. 122/126, opinando pelo ndo
conhecimento da ordem de habeas cor pus.

E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N° 274.431 - SE (2013/0241901-5)

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL.
DIREITO PENAL E PROCESSUAL PENAL.VIAS DE FATO. DANO.
AUSENCIA DE EXAME DE CORPO DE DELITO. CONTRAVEN(;AO
PENAL QUE NEM SEMPRE DEIXA VESTIGIOS. DISPENSABILIDADE.
CRIME QUE CONSISTE EM DESTRUIR, INUTILIZAR OU DETERIORAR
COISA ALHEIA PARA SUA CONFIGURACAO. PROVA TESTEMUNHAL
QUE NAO SUPRE A PERICIA. ORDEM DE HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDA. HABEAS CORPUS CONCEDIDO DE OFICIO.

1. A Primeira Turma do Supremo Tribuna Federal e ambas as Turmas
desta Corte, apis evolugcdo jurisprudencia, passaram a ndo mas admitir a
impetracdo de habeas corpus em substitui¢do ao recurso ordinario, nas hipoteses
em que esse Ultimo é cabivel, em razdo da competéncia do Pretério Excelso e
deste Superior Tribund tratar-se de matéria de direito estrito, prevista
taxativamente na Constitui¢cio da Republica

2. Esse entendimento tem ddo adotado pela Quinta Turma do Superior
Tribund de Justica também nos casos de utilizacdo do habeas corpus em
subgtituicBo ao recurso especial, com a ressdva da posicdo pessoal desta
Relatora, sem prgjuizo de, eventuamente, se for o caso, deferir-se a ordem de
oficio, em caso de flagrante ilegdidade.

3. Nos termos do art. 158 do Codigo de Processo Pena, o exame de
corpo de ddito é indispensavel para comprovar a materiadidade das infragdes que
deixam vegtigios, sendo que sua redlizacdo de forma indireta somente é possivel
quando estes tiverem desaparecido por completo ou o lugar se tenha tornado
improprio para a constatacdo dos peritos.

4. Quando possive redlizar a pericia, a prova testemunhal ou a confisséo
do acusado - essa por expressa determinacdo legd - ndo se prestam a suprir o
exame de corpo de ddlito. Precedentes.

5. A prética da contravencdo pend de vias de fato nem sempre deixa
vestigios na vitima, motivo em que a pericia pode ser dispensada, sendo possivel
se comprovar a materialidade do crime mediante outros €l ementos de prova.

6. O crime do art. 163 do Codigo Penal, que consiste em destruir,
inutilizar ou deteriorar coisa adheia € crime materid que sempre deixa vestigios,
sendo indispensavel 0 exame de corpo de delito para comprovar a materialidade
delitiva. Precedentes.

7. Ordem de habeas corpus néo conhecida. Habeas corpus concedido
de oficio para, reconhecendo a auséncia de prova da materididade do crime,
absolver o Paciente da imputacéo do crime de dano, nos termos do art. 386, inciso
[1, do Codigo de Processo Penal.
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VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):

N&o se desconhece que a Primeira Turma do Supremo Tribuna Federal e ambas
as Turmas desta Corte, apds evolucéo jurisorudencia, passaram a ndo mais admitir a impetracdo
de habeas corpus em substituicdo ao recurso ordinério, nas hipdteses em que esse Ultimo é
cabivel. 1sso porque a competéncia do Pretdrio Excelso e deste Superior Tribund trata-se de
meatéria de direito estrito, prevista taxativamente na Congtituicdo da Republica

N&o obstante, a jurisorudéncia do Supremo Tribuna Federal, por ambas as
Turmas, ndo tem admitido a extensdo desse entendimento aos casos de writ subdtitutivo de
recurso especia (HC 115715, Rel. Min. ROSA WEBER, Reator(a) p/ acérdao: Min. MARCO
AURELIO, Primeira Turma, julgado em 11/06/2013, DJe-179 PUBLIC 12-09-2013; RHC
117845, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 10/09/2013, DJe-197 PUBLIC
07-10-2013; HC 113690, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, julgado em
25/09/2012, DJe-197 PUBLIC 08-10-2012).

Diante disso, embora reconhega a ocorréncia de abuso na utilizaco do habeas
corpus em subgtituicdo ao recurso especial, vinha persstindo no conhecimento do writ em tais
casos, por cautela, até o find posicionamento da Suprema Corte.

Porém, vencida nesta colenda Quinta Turma (HC 266.835/SP e HC 274.618/SP,
julgados em 21/11/2013), razéo a que me curvo ao entendimento mgoritario, para, ressalvado
meu posicionamento pessoa, ndo conhecer do habeas corpus subgtitutivo do recurso especial,
sem prguizo de, eventudmente, se for o caso, deferir-se a ordem de oficio, em caso de flagrante
ilegalidade.

No caso, 0 acérddo denegatéria impugnado afastou a preliminar de nulidade e
manteve a condenacao, Nos seguintes termos.

"O Apelante aduz que o processo esta maculado de nulidade por
nao ter sido produzido o exame de corpo de delito, para a comprovacdo da
comprovacao da contravencao de vias de fato e do delito de dano.

Quanto a contravencao penal de vias de fato, verifico que tal
nulidade ndo prospera, pois a contravencdo de vias de fato ndo deixa
vestigios e, dessa forma, a demonstracdo da materialidade prescinde da
realizacdo do exame de corpo de delito.

Em relagdo ao crime de dano, entendo ndo assistir razdo ao
Apelante, pois hodiernamente a exigéncia do exame de corpo delito nos
crimes que deixam vestigios ndo é absoluta, vez que esta cedeu ante o fimdo
sistema de provas legais (ou tarifadas) e a consagracdo do principio do
livre convencimento motivado.
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Assim, verifico que o laudo pericial do crime de dano ndo é
imprescindivel para aferir a materialidade do crime, quando os depoimentos
prestados emjuizo sdo iddneos e suficientes para a sua demonstracao.

E pertinente registrar, como ja me manifestei em outras
oportunidades, que hodiernamente a exigéncia do exame de corpo delito nos
crimes que deixam vestigios ndo é absoluta, pois esta foi mitigada ante o fim
do sistema das provas legais (ou tarifadas) e a consagracéo do principio da
persuasao racional.

Segundo o sistema do livre convencimento motivado (ou da
persuasdo racional), o juiz é livre na formacdo de seu convencimento, de
maneira que ndo estd comprometido por qualquer critério de valoracdo
prévia da prova, podendo optar por aquela que entender mais conveniente,
todavia a sua fundamentacéo deve ser explicita sob pena de se violar o art.
93, IX, da CF/88, o que é uma exigéncia do Estado de Direito, que, por sua
vez, condena o arbitrio.

Dessa maneira, ndo mais havendo a prova tarifada a norma
encartada no art. 158 do CPP deve ser encarada sob um outro prisma, mais
condizente com a sistematica implantada, que preza, como dito, pelo livre
convencimento motivado. O mencionado dispositivo legal, como bem ensina
Eugénio Pacelli de Oliveira, deve ser interpretado conforme a Constituicao,
0 que significa afirmar:

"A exigéncia de prova técnica somente havera de ser feita
guando a existéncia de determinado elemento do crime s6 puder ser
provada por meio de conhecimento técnico. O mencionado
dispositivo, ainda que esse tenha sido eventualmente seu propdsito
primitivo, ndo pode ser lido como a consagracdo tardia da
evolucéao cientifica da tecnologia probatoéria. (...). Se houver um
fato, qualquer fato, cuja existéncia, a senso comum, ao alcance do
conhecimento dito vulgar, pode ser comprovada por outro meio de
prova, qualquer prova, ndo havera de se falar na prova especifica.
O especifico que fizemos acompanhar o vocabulo prova estara
sempre na dependéncia da natureza do delito e dos fatos a serem
provados, como ocorre, por exemplo, no exame cadavérico, na
identificacdo de arcada dentaria etc. (...).

Nesta linha de raciocinio, é dispensavel a prova pericial guando ha
nos autos outras provas idoneas que comprovem a materialidade delitiva,
haja vista, como anteriormente salientado, a consagracéo do principio da
persuasao racional e, por conseguinte, o fim da prova tarifada.

Também ndo se pode esquecer que o principio da verdade real
norteia o processo penal, de modo que a verdade deve ser perseguida por
todos 0s meios permitidos emlei.

Destarte, ndo ha que se falar em nulidade processual pela auséncia
de exame de corpo delito, quando ha nos autos outras provas suficientes
para comprovar a materialidade delitiva. Sendo assm, REJEITO a
preliminar de nulidade processual argtida pelo Apelante.

DO MERITO

Quanto o argumento de que o réu deve ser absolvido da
contravencéo penal de vias de fato e dos crimes de dano e violacdo ao
domicilio, ante a auséncia de provas e atipicidade dos fatos, entendo que tal
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pleito ndo prospera, pois consoante se depreende dos autos, ha acervo
probatorio suficiente para a condenacao do acusado. Sendo, veja-se:

A vitima Vania Viana, em Juizo, alega que:

(...)o acusado esteve en sua casa, oportunidade en que
Ihe agrediu com chutes, empurrdes e golpes na cabeca por meio de
um capacete (...) .

A genitora da vitima (Vanda Viana) confirmou que soube das
agressoes que havia sofrido a sua filha pelo proprio acusado no outro dia.

Por fim, a filha da vitima e do acusado, Bryenne Mayara Viana
Santos disse que:

(...) viu sua mée ser agredida com chutes e empurrdes e
ainda ser atingida com golpes de capacete. Que a sua genitora nao
gueria que o0 acusado entrasse na residéncia. Que o denunciado
guebrou diversos objetos da residéncia, tais como uma cama, um
armario e umguarda-roupa.(...) .

Mister salientar que nos delitos que envolvem violéncia doméstica a
palavra da vitima possui uma relevancia bastante acentuada, principal mente
porque suas declaracdes sdo claras e coerentes e em consonancia com 0s
demais indicios e depoi mentos constantes nos autos.

[...]

Diante deste quadro probatorio, verifico a ocorréncia da
contravencdo de vias de fato, uma vez que ndo é necessario qualquer
resultado lesivo, sendo dispensavel qualquer laudo pericial para confirmar
a palavra da vitima e das demais pessoas ouvidas, que alegaram, em Juizo,
gue o0 acusado a agrediu a vitima com chutes, empurrdes e golpes de
capacete.

De igual modo, encontra-se presente o delito de violacdo de
domicilio, pois a filha da vitima, Bryenne Mayara Viana Santos, em Juizo,
afirmou categoricamente que o Apelante entrou na residéncia de sua
genitora contra a vontade dela, fato que tipifica o contido no art. 150 do
Cadigo Penal.

Por Ultimo, a filha da vitima e do Apelante confirmou em Juizo que
0 Apelante quebrou diversos objetos da casa de sua mée, o que configura o
delito descrito no art. 163, caput, do Codigo Penal." (fls. 110/116)

Como se vém, na espécie, 0 acorddo impugnado, referindo-se tdo-somente a

prova testemunhal colhida, reconheceu provada a materididade do crime de dano e da

contravencdo pend de vias de fato.

Em relacdo a préatica de vias de fato, como a conduta nem sempre deixa vestigios

em suas vitimas, a pericia pode ser dispensada, podendo se comprovar a materididade do crime

mediante outros elementos de prova.

Nesse digpasio, ja se manifestou este Superior Tribund de Judtica:

"HABEAS CORPUS. LATROCINIO. TENTATIVA. EXAME DOS
VESTIGIOS. DESNECESSIDADE, IN CASU. COMPROVACAO DA
MATERIALIDADE POR OUTROS MEIOS DE PROVA. VIA
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INDEVIDAMENTE UTILIZADA EM SUBSTITUICAO A RECURSO
ESPECIAL. AUSENCIA DE ILEGALIDADE MANIFESTA. NAO
CONHECIMENTO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagdo do emprego do
habeas corpus, em prestigio ao ambito de cognicdo da garantia
constitucional, e, em louvor & logica do sistema recursal. Na espécie, foi
impetrada indevidamente a ordem como substitutiva de recurso especial e
ndo hé flagrante ilegalidade a ser reconhecida.

2. Ateor do art. 158 do CPP, "quando a infragcdo deixar vestigios,
serd indispensavel o exame de corpo de delito, direto ou indireto, ndo
podendo supri-lo a confissdo do acusado”.

3. In casu, contudo, trata-se de latrocinio tentado, que nem sempre
deixa vestigios. Assm, quando a vitima ofereceu resisténcia a acdo dos
agentes para ndo entregar sua motocicleta, pouco importa se o disparo
efetuado a atingiu ou ndo. De um modo ou de outro, esta caracterizada a
tentativa de latrocinio, pela qual o paciente foi condenado.

4. A materialidade ficou comprovada pelas declaracbes do
ofendido e pela confissdo do acusado (em juizo) sobre a ocorréncia de
disparos contra a vitima, plenamente admissiveis como meio de prova, na
espécie.

5. Com a ressalva do meu ponto de vista, a Terceira Secéo
pacificou o entendimento no sentido da desnecessidade de apreensdo e
pericia da arma de fogo para que seja configurada a causa de aumento
prevista no art. 157, 8 2° |, do Codigo Penal, desde que os demais
elementos probatérios demonstrem sua utilizacdo na pratica do delito.
Raciocinio que pode, mutatis mutandis, ser aqui aplicado.

6. Habeas corpus ndo conhecido.” (HC 217.431/SP, Rel. Minigtra
MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em
27/03/2014, D Je 14/04/2014)

"RECURSO EM HABEAS CORPUS. ESTUPRO DE VULNERAVEL.
EXAME DE CORPO DE DELITO. DESNECESSIDADE. AUSENCIA DE
VESTIGIOS. DENUNCIA. PECA INAUGURAL QUE ATENDE AOS
REQUISTOS PREVISTOS NO ART. 41 DO CPP. INEPCIA NAO
CONFIGURADA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.

1. Embora o exame de corpo de delito se afigure util para a
comprovacgao da préatica de crimes contra a dignidade sexual, sdo indicios
suficientes para a deflagracéo da persecucdo penal as palavras da vitima,
fundamentais em crimes dessa natureza, maxime quando corroboradas por
outras provas testemunhais idoneas e harmonicas entre si.

2. O delito imputado ao recorrente teria sido praticado apenas
mediante violéncia moral. Tais atos, por sua propria natureza, ndo deixam
vestigios. Assim, se vestigios ndo ha, ndo ha como exigir-se a realizacéo de
exame pericial.

3. Ndo ha falar em inépcia da denuncia quando verificado que
esta, a luz do art. 41 do Codigo de Processo Penal, apresentou narrativa
congruente dos fatos, descrevendo uma conduta que, a0 menos em tese,
configura crime, de forma suficiente a propiciar ao recorrente o0 escorreito
exercicio do contraditério e da ampla defesa.
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4. Recurso em habeas corpus improvido.” (RHC 33.167/AM, Rel.
Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 07/02/2013,
DJe 22/02/2013)

De outra banda, o crime do art. 163 do Cddigo Pena, que consiste em destruir,
inutilizar ou deteriorar coisa aheia € daqueles que sempre deixa vestigios, sendo indispensavel o
exame de corpo de ddito para comprovar a materialidade do crime.

O laudo pericid s6 pode ser suprido pela prova testemunhal, quando os vestigios
tiverem desaparecido por completo ou o lugar tornado improprio para a constatacéo dos peritos, o
gue ndo € 0 caso.

Confira-se o disposto pelo art. 158 do Cadigo de Processo Pend, in verbis:

"Art. 158. Quando a infracdo deixar vestigios, sera indispensavel o
exame de corpo de delito, direto ou indireto, ndo podendo supri-lo a
confissao do acusado."

No caso, como era possivel a redizacado da pericia de loca para constatar o dano,
a prova testemunha, o depoimento da vitima ou a confisso do acusado - essa por expressa
determinacdo legd (art. 158 do Codigo de Processo Penal) - ndo se prestam a suprir o exame de
corpo de ddlito.

Em sendo assm, diante da auséncia de laudo pericid, impde-se reconhecer que
inexiste prova da materialidade do crime de dano.

Nesse sentido:

"Habeas corpus (cabimento). Trancamento da acdo penal
(possibilidade). Justa causa (inexisténcia). Crime de dano (caso).

Exame de corpo de delito (auséncia).

1. E possivel a concessdo de habeas corpus para a extingdo de
acao penal sempre que se constatar ou imputacdo de fato atipico, ou
inexisténcia de qualquer elemento que demonstre a autoria do delito, ou
extincao da punibilidade.

2. Na espécie, ndo ha justa causa para a acao penal privada por
crime de dano — derrubada de um muro com utilizagdo de trator —, ante a
falta do exame de corpo de delito. E que o dano deixa vestigio, e, quando a
infracdo deixar vestigios, di-lo o art. 158 do Cod. de Pr. Penal, "sera
indispensavel o exame de corpo de delito, direto ou indireto".

3. Recurso ordinério provido a fim de se determinar a extin¢cdo da
acdo penal." (RHC 17.932/SC, Red. Minigro NILSON NAVES, SEXTA
TURMA, julgado em 10/11/2009, DJe 01/03/2010)

"PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS CRIME DE
INCENDIO. AUSENCIA DE EXAME PERICIAL. NECESSIDADE. ARTS. 158
E 173 DO CPP. MATERIALIDADE NAO COMPROVADA. ORDEM
CONCEDIDA.

1. Relativamente as infracfes que deixam vestigios, a realizacéo de
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exame pericial se mostra indispensavel, podendo ser suprida pela prova
testemunhal apenas se 0s vestigios do crime tiverem desaparecido.

2. Na hipotese, tratando-se de delito de incéndio, inserido entre os
gue deixam vestigios, apenas poderia ter sido comprovada a materialidade
do crime por meio de exame pericial, ja que 0s vestigios ndo haviam
desaparecido.

3. "No caso de incéndio, os peritos verificardo a causa e o lugar em
gue houver comegado, o perigo que dele tiver resultado para a vida ou para
o patrimbnio alheio, a extensdo do dano e o seu valor e as demais
circunstancias que interessarem a elucidacéo do fato" (art. 173 do CPP).

4. Ordem concedida para restabelecer a sentenca absolutéria.”
(HC 65.667/RS, Red. Minisro ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA
TURMA, julgado em 07/08/2008, DJe 15/09/2008)

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. FURTO
QUALIFICADO. ROMPIMENTO DE OBSTACULO. AUSENCIA DE
PERICIA. EXCLUSAO DA QUALIFICADORA. PRECEDENTES DO STJ.
AGRAVO DESPROVIDO.

- Esta Corte consolidou o entendimento no sentido de ser
necessario, o exame de corpo de delito nas infragBes que deixam vestigios.
N&o supre sua auséncia a prova testemunhal ou a confissdo do acusado,
quando possivel a realizacdo da pericia, nos termos dos artigos 158 e 159
do CPP.

Agravo regimental desprovido." (AgRg no REsp 1342214/MT, Red.
Minisra MARILZA MAYNARD (DESEMBARGADORA CONVOCADA
DO TJSE), SEXTA TURMA, julgado em 22/10/2013, DJe 07/11/2013)

Ante o exposto, NAO CONHECO da ordem de habeas corpus. Contudo,
CONCEDO habeas corpus de oficio para, reconhecendo a auséncia de prova da materiaidade
do crime, absolver o Paciente da imputacdo do crime de dano, nos termos do art. 386, inciso |1,

do Cddigo de Processo Penal.
E o voto.
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Presidente da Sessdo
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Secretério
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AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SERGIPE
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SERGIPE
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SERGIPE
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ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a liberdade pessoal - Ameaca

CERTIDAO

HC 274.431/ SE
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 18/06/2014

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus' de

oficio, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.”

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Marco Aurdlio Bdlizze, Moura Ribeiro e Regina Helena

Costa votaram com a Sra. Ministra Relatora.



