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IMPETRANTE . PAULO ROGERIO COMPIAN CARVALHO
ADVOGADO . PAULO ROGERIO COMPIAN CARVALHO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : KAROLINE DA SILVA CARLOS (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUICAO AO RECURSO PREVISTO NO
ORDENAMENTO JURIDICO. 1. NAO CABIMENTO. MODIFICAQAO DE ENTENDIMENTO
JURISPRUDENCIAL. RESTRI(;AO DO REMEDIO CONSTITUCIONAL. EXAME EXCEPCIONAL
QUE VISA PRIVILEGIAR A AMPLA DEFESA E O DEVIDO PROCESSO LEGAL. 2.
INAPLICABILIDADE DA CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO DE PENA PREVISTA NO ART. 33,
§ 4°, DA LEI N° 11.343/2006. 3. MODIFICACAO DO REGIME PRISIONAL. NAO CABIMENTO.
QUANTIDADE DE DROGA APREENDIDA. 4. SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE
LIBERDADE. DESCABIMENTO. 5. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, buscando a racionalidade do
ordenamento juridico e a funcionalidade do sistema recursal, vinha se firmando, mais
recentemente, no sentido de ser imperiosa a restricAio do cabimento do remédio
constitucional as hipéteses previstas na Constituicdo Federal e no Codigo de Processo
Penal. Atento a essa evolucdo hermenéutica, o Supremo Tribunal Federal passou a ndo mais
admitir habeas corpus que tenha por objetivo substituir o recurso ordinariamente cabivel
para a espécie. Precedentes. Contudo, devem ser analisadas as questdes suscitadas na
inicial no intuito de verificar a existéncia de constrangimento ilegal evidente a ser sanado
mediante a concessdo de habeas corpus de oficio, evitando-se prejuizos a ampla defesa e
ao devido processo legal.

2. Inexiste constrangimento ilegal a ser reparado quando a instancia ordinaria elucida, com
base em elementos objetivos extraidos dos autos, os motivos para o afastamento da causa
de diminuicdo de pena prevista no art. 33, § 4°, da Lei 11.343/2006. Ademais, entender de
modo diverso demandaria amplo reexame de matéria fatico-probatéria, providéncia vedada
na estreita via cognitiva do habeas corpus.

3. Consoante preceituam os arts. 33, 88 2° e 3°, do Cddigo Penal, e 42 da Lei de Toéxicos,
nada obstante a pena imposta ao agravante ser inferior a 8 (oito) anos de reclusdo —
diga-se, 5 (cinco) anos —, o abrandamento do regime é medida que se mostra inadequada,
levando em conta a quantidade e a natureza da droga apreendida em seu poder: 127
porcBes de cocaina, com peso liquido de 25,48 g, 8 porcbes, com residuos de cocaina, com
peso bruto de 3,96 g, 2 porcdes de Cannabis Sativa L, com peso liquido de 20,16 g,

4. Condenado o paciente a pena superior a 4 (quatro) anos, ele ndo faz jus ao beneficio da
substituicAo da pena privativa de liberdade por restritivas de direitos, ante o néo
preenchimento do requisito previsto no inciso | do art. 44 do Cddigo Penal.

5. Habeas corpus nao conhecido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Quinta
Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas
a seguir, por unanimidade, ndo conhecer do pedido.

Os Srs. Ministros Campos Marques (Desembargador convocado do TJ/PR),
Marilza Maynard (Desembargadora convocada do TJ/SE), Laurita Vaz e Jorge Mussi votaram
com o Sr. Ministro Relator.
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Brasilia (DF), 25 de junho de 2013 (data do julgamento).

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator
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RELATORIO

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE:

Trata-se de habeas corpus impetrado em favor de Karoline da Silva Carlos,

apontando-se como autoridade coatora o Tribunal de Justica de S&o Paulo.

Consta dos autos que a paciente foi condenada a pena de 5 (cinco) anos e

10 (dez) meses de reclusdo e ao pagamento de 583 (quintos e oitenta e trés) dias-multa,
pela pratica da conduta descrita no art. 33 da Lei n. 11.343/2006, porque (fl. 345):

[...] em dia, hora e local, nela indicados, JOSELI FERNANDES

ABREU e KAROLINE DA SILVA CARLOS mantinham em depésito,

para fins de trafico, 127 (cento e vinte e sete) porcdes de cocaina,

com peso liquido de 25,48g (vinte e cinco gramas e guarenta e oito

centigramas), acondicionadas individualmente em microtubos de

plasticos transparentes; 08 (oito) por¢des, com residuos de cocaina,

com peso bruto de 3,969 (trés gramas e noventa e seis centigramas);

02 (duas) porcbes de Cannabis Sativa L, com peso liquido de 20,169

(vinte gramas e dezesseis centigramas) e a quantia de R$ 3.424,00

(trés mil e quatrocentos e vinte e quatro reais) em notas diversas, sem
autorizacdo e em desacordo com determinacao legal ou regulamentar.

A defesa recorreu da sentenca pleiteando a absolvicdo da ré ou a aplicacdo
da causa especial de diminuicdo da pena na fracdo maxima, a fixacdo do regime inicial
aberto e a substituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de direitos. O Tribunal
Estadual, contudo, negou provimento ao recurso e o acordao recebeu a seguinte ementa
(fl. 343):

APELACAO CRIMINAL. TRAFICO DE ENTORPECENTES.
MATERIALIDADE E AUTORIA COMPROVADAS. TESES SUBSIDIARIAS
AFASTADAS. REJEITADA A PRELIMINAR, RECURSOS
DESPROVIDOS.
O impetrante alega, na presente oportunidade, que a paciente é primaria e de
bons antecedentes, estava trabalhando com carteira assinada e ndo se dedica a
atividades criminosas, razéo pela qual faz jus a aplicagdo da causa especial de reducéo

da pena na fragdo maxima de 2/3 (dois tercos).
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Sustenta, ainda, que a pena-base foi fixada no piso legal, porque todas as
circunstancias judiciais foram consideradas favoraveis a acusada. Assim, reduzida a pena
nos termos pleiteados, torna-se possivel a fixacdo do regime inicial aberto para o

cumprimento da pena, bem como ao beneficio de substituicdo previsto no Codigo Penal.

Diante disso, pede, liminarmente e no mérito, a reducdo da pena imposta, a
fixacdo do regime inicial mais brando, bem como a substituicAo de pena privativa de

liberdade por restritivas de direitos.
O pedido liminar foi indeferido nos termos da deciséo de fls. 357/358.

Dispensadas as informagfes, o Ministério Pablico Federal manifestou-se
pelo ndo conhecimento do habeas corpus.

E o relatério.
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VOTO

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE (RELATOR):

Consolidou-se, por meio de reiteradas decisées do Superior Tribunal de
Justica e do Supremo Tribunal Federal, a tendéncia de se atenuar as hipéteses de
cabimento do mandamus, destacando-se que o habeas corpus € remédio constitucional
voltado ao combate de constrangimento ilegal especifico de ato ou decisdo que afete,
potencial ou efetivamente, direito liquido e certo do cidaddo, com reflexo direto em sua
liberdade. Assim, ndo se presta a correcao de decisao sujeita a recurso proprio, previsto
no sistema processual penal, ndo sendo, pois, substituto de recursos ordinarios, especial
ou extraordinario. A mudanca jurisprudencial consolidou-se a partir dos seguintes
julgamentos: Habeas Corpus n° 109.956/PR, Relator o Ministro Marco Aurélio; Habeas
Corpus n° 104.045/RJ, Relatora a Ministra Rosa Weber; Habeas Corpus n° 114.550/AC,
Relator o Ministro Luiz Fux e Habeas Corpus n°® 114.924/RJ, Relator o Ministro Dias

Toffoli.

Entendo que boa razdo tém os Ministros do Supremo Tribunal Federal
guando restringem o cabimento do remédio constitucional as hipéteses previstas na
Constituicdo Federal e no Codigo de Processo Penal. E que as vias recursais ordinarias
passaram a ser atravessadas por incontaveis possibilidades de deducao de insurgéncias
pela impetracdo do writ, cujas origens me parece terem sido esquecidas,
sobrecarregando os tribunais, desvirtuando a racionalidade do ordenamento juridico e a
funcionalidade do sistema recursal. Calhou bem a mudancga da orientac¢ao jurisprudencial,
tanto que eu, de igual modo, dela passo a me valer com o objetivo de viabilizar o exercicio
pleno, pelo Superior Tribunal de Justica, da nobre funcdo de uniformizar a interpretacéo da

legislacéo federal brasileira.

No entanto, apesar de nao se ter utilizado, na espécie, do recurso previsto na

legislacdo ordinaria para a impugnagcdo da decisdo, em homenagem a garantia
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constitucional constante do art. 5°, inciso LXVIII, passo a analise das questfes suscitadas

na inicial no intuito de verificar a existéncia de constrangimento ilegal evidente a ser sanado

mediante a concessao de habeas corpus de oficio, evitando-se, desse modo, prejuizos a

ampla defesa e ao devido processo legal.

da pena.

Analiso inicialmente, o pleito de aplicacdo da causa especial de diminuicdo

O Magistrado de primeiro grau deixou de aplicar a causa especial de

diminuic&o da pena pelos seguintes motivos (fl. 235):

As rés sao primarias e portadoras de bons antecedentes, uma vez que
a Unica condenacdo em detrimento de Joseli ainda n&o transitou em
julgado. Todavia, a grande quantidade de droga e dinheiro
apreendidos, revelam que as acusadas estavam exercendo a
traficancia e ja bom tempo e, portanto, efetivamente vinculadas a

atividades criminosas, ndo fazendo jus a benesse do artigo 33,
paragrafo 4°, da Lei n. 11.343/06.

O Tribunal impetrado, ao julgar o recurso interposto pela defesa manteve os

termos da sentenca, conforme se vé do seguinte trecho do acérddo impugnado (fls.

139/140):

\

Observo que ndo assiste razdo a combativa defesa de ambas as
recorrentes, no tocante a aplicacdo do redutor estabelecido no § 4°,
art. 33, da Lei 11.343/06, em que pese o entendimento do douto
Procurador no tocante a ré KAROLINE.

A gquantidade das drogas apreendidas, o fatos das apelantes estarem
em lugar noticiado como ponto de trafico, a denuncia anbénima, enfim,
todas as circunstancias que nortearam os fatos, revelam que as
recorrentes traficavam a um bom tempo, fatores que nao autorizam a
concessdao do beneficio.

Mas néo é so.

JOSELI, apesar de apresentar comprovacdo de trabalho (fls.
125/126), ao ser presa, disse informalmente que vendia
entorpecentes, porque era seu Unico meio de sustento, tendo em vista
que acabara de sair da prisdo; KAROLINE, por sua vez, ndo fez prova
de trabalho licito e, ao fugir, revelou que sabia da ilicitude da conduta,
tais circunstancias evidenciam que as apelantes fazem da espuria
mercancia de drogas o seu meio de vida.

Sabemos que a nova lei de téxicos € bem mais rigorosa que a
anterior, estabelecendo penas mais severas. O § 4° do artigo 33,
dessa lei prevé uma causa especial de reducdo de pena para o
agente que se enquadrar nas disposi¢cées nele contidas, 0 que nao é
o caso dos autos.

[...]

Concluindo, emerge dos autos que as apelantes se dedicavam ao
comércio ilicito de entorpecentes, pois as circunstancias que
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envolveram o crime evidencia que elas faziam do trafico seu meio de
vida, o que impossibilita a concesséo do beneficio pretendido.

Como visto, as instancias ordinérias reconheceram que efetivamente as rés,
entre elas a ora paciente, se dedicavam a atividades criminosas. Destacaram, ainda, que
a expressiva quantidade de droga apreendida com a ré — 127 (cento e vinte e sete)
porcdes de cocaina, com peso liquido de 25,48 g (vinte e cinco gramas e quarenta e oito
centigramas), 8 (oito) por¢cbes, com residuos de cocaina, com peso bruto de 3,96 g (trés
gramas e noventa e seis centigramas), 2 (duas) por¢cdes de Cannabis Sativa L, com peso
liquido de 20,16 (vinte gramas e dezesseis centigramas) e a quantia de R$ 3.424,00 (trés
mil e quatrocentos e vinte e quatro reais) em notas diversas — evidencia que ela fazia do
tréfico seu meio de vida. Essas conclusfes, a meu ver, sdo inafastaveis na via exigua do

habeas corpus, pois exige o revolvimento do contetdo fatico-probatério da causa.
A proposito:

A - PROCESSUAL E PENAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO.
CONDENACAO TRANSITADA EM JULGADO. VIA INDEVIDAMENTE
UTILIZADA COMO REVISAO CRIMINAL. DEDICACAO A ATIVIDADES
CRIMINOSAS. CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO. APLICACAO.
IMPOSSIBILIDADE. INEXISTENCIA DE FLAGRANTE ILEGALIDADE.

1. Impetrado este habeas corpus quando ja havia transito em julgado
da condenacdo, o seu manejo apresenta-se inadequado e descabido,
pois com nitidas feicBes de revisdo criminal, tentando transformar esta
Corte em terceira instancia revisora.

2. E imperiosa a necessidade de racionalizacdo do habeas
corpus, a bem de se prestigiar a l6gica do sistema recursal,
devendo ser observada sua fun¢cdo constitucional, de sanar
ilegalidade ou abuso de poder que resulte em coacdo ou
ameaca a liberdade de locomocao, inexistente na espécie, dada
a constatacdo, firmada no Tribunal de origem, de que a
paciente se dedica a atividades criminosas, nao lhe
pertencendo o direito de se ver beneficiada com a causa
especial de diminuicdo (art. 33, § 4° da Lei n° 11.343/2006).
Conclusdo que, para ser elidida, demanda revolvimento
fatico-probatdério ndo condizente com a via eleita.

3. Ordem denegada.

(HC 202.416/SP, Relatora a Ministra Maria Thereza de Assis
Moura, DJe de 23/4/2012).

B - HABEAS CORPUS. NARCOTRAFICO. PACIENTE CONDENADO A
5 ANOS DE RECLUSAO. INVIABILIDADE DA APLICACAO DA FRACAO
REDUTORA DO § 40. DO ART. 33 DA LEI 11.343/06. PACIENTE
ENVOLVIDO EM ORGANIZACAO CRIMINOSA. AUSENCIA DOS
REQUISITOS LEGAIS. IMPOSSIBILIDADE DE SUBSTITUIGAO DA
PENA POR 4 ANOS. NAO PREENCHIMENTO DO REQUISITO
OBJETIVO DO ART. 44 DO CPB. DELITO PRATICADO APOS A
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VIGENCIA DA LEI 11.464/07. REGIME INICIAL FECHADO QUE SE
IMPOE. PARECER DO MPF PELA DENEGACAO DO WRIT. ORDEM
DENEGADA.

1. Areducao da pena de 1/6 até 2/3, prevista no art. 33, § 40. da Lei
11.343/06, objetivou suavizar a situacdo do acusado primario, de bons
antecedentes, que nao se dedica a atividades criminosas nem integra
organizacgao criminosa.

2. Ocorre que, no caso concreto, reconheceu-se que a
paciente se dedica a atividade criminosa, ndo preenchendo,
portanto, os requisitos previstos no 8 4o0. do art. 33 da Lei
11.343/06, motivo pelo qual ndo had que se cogitar de sua
aplicacgéo.

3. A alteracdo dessa conclusédo ensejaria, necessariamente,
reexame aprofundado de circunstancias faticas, que, in casu,
ndo estdo evidentes, impedindo a analise do tema por meio da
via exigua do Habeas Corpus.

[...]

6. Ordem denegada, em conformidade com o parecer ministerial (HC
194.896/SP, Relator o Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, DJe
12/5/2011).

Quanto ao regime inicial de cumprimento da pena, segundo consta do édito
condenatorio, foi fixado o fechado na forma do art. 2°, § 1°, da Lei n. 8.072/1990 (fl. 235).

O Tribunal impetrado, embora reconhecendo a decisao do Supremo Tribunal
Federal que declarou inconstitucional o art 44 da Lei n. 11.343/2006, entendeu que a norma

continua em vigor e manteve o regime inicial fechado. Eis os argumentos (fl. 352):

A decisdo pela inconstitucionalidade do art. 44, da Lei n° 11.343/06,
deu-se incidenter tantum pelo C. Supremo Tribunal Federal, em
maioria apertada, e a Resolugao foi editada com o intuito de expandir
os limites subjetivos do decisum.
Nada obstante, ainda que suspensa por inconstitucionalidade a
expressdo do 8 4° do art. 33, tem-se que o art. 44 da mesma lei
continua em pleno vigor. Preleciona tal dispositivo:
Art. 44. Os crimes previstos nos arts. 33, caput e § 10, e 34 a
37 desta Lei sdo inafiancaveis e insuscetiveis de sursis, graca,
indulto, anistia e liberdade provisoria, vedada a conversdo de
suas penas em restritivas de direitos.
De outro modo, é indiscutivel, para o crime de trafico, o regime inicial
fechado. Todo individuo que participa de crime de narcotrafico revela
extrema periculosidade.
Esse tipo de infracdo intranquiliza a populacdo e vem crescendo, o
gue justifica plenamente a fixacdo da modalidade mais grave para a
purgacao da sancao.
Essa difusdo ha de ser coibida pelo Estado-Juiz, o qual, ao impor
regime mais rigoroso, nado so retirard o malfeitor perigoso do convivio
social, mas também evitara que ele continue a exercer suas atividades
ilicitas, viciando pessoas e destruindo familias.
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Sobre o tema, cumpre asseverar que, nada obstante fosse previsto regime
inicial fechado para os condenados pelo crime de trafico de drogas cometido apds a
publicagdo da Lei n® 11.464/2007, que deu nova redacgao ao 8§ 1° do art. 2° da Lei n°
8.072/1990, o certo é que, a partir do julgamento do HC n° 97.256/RS, o Supremo Tribunal
Federal admitiu a possibilidade de substituicdo da pena privativa de liberdade pela restritiva

de direitos.

Assim, reconhecida pelo Supremo Tribunal Federal a possibilidade de
substituicdo da pena privativa por restritivas de direitos no crime de trafico de
entorpecentes, nas penas inferiores a 4 (quatro) anos de reclusdo, o Superior Tribunal de
Justica passou a adequar o regime prisional, de acordo com os parametros estabelecidos
no Caédigo Penal, a fim de que fossem observados os principios da proporcionalidade, da

razoabilidade e da individualizac&o da pena.

Mais recentemente, o Plenario do Supremo Tribunal Federal, aos 27 de
junho de 2012, ao julgar o Habeas Corpus n.° 111.840/ES, por maioria de votos, declarou
incidentalmente a inconstitucionalidade do art. 2°, 8§ 1° da Lei n.° 8.072/1990, com a
redacéo que Ihe foi dada pela Lei n.° 11.464/2007, afastando, assim, a obrigatoriedade do

regime inicial fechado para os crimes hediondos e equiparados.
Confira-se, a propésito, a ementa do julgado:

Habeas corpus. Penal. Trafico de entorpecentes. Crime praticado
durante a vigéncia da Lei n.° 11.464/07. Pena inferior a 8 anos de
reclusdo. Obrigatoriedade de imposicdo do regime inicial fechado.
Declaracéo incidental de inconstitucionalidade do § 1° do art. 2° da Lei
n.° 8.072/90. Ofensa a garantia constitucional da individualizacdo da
pena (inciso XLVI do art. 5° da CF/88). Fundamentagcdo necessaria
(CP, art. 33, § 39 c/c o art. 59). Possibilidade de fixacdo, no caso em
exame, do regime semiaberto para o inicio de cumprimento da pena
privativa de liberdade. Ordem concedida.

1. Verifica-se que o delito foi praticado em 10/10/09, ja na vigéncia da
Lei n.° 11.464/07, a qual instituiu a obrigatoriedade da imposi¢do do
regime inicialmente fechado aos crimes hediondos e assemelhados.

2. Se a Constituicho Federal menciona que a lei regulard a
individualizacdo da pena, é natural que ela exista. Do mesmo modo, 0s
critérios para a fixacdo do regime prisional inicial devem-se harmonizar
com as garantias constitucionais, sendo necessario exigir-se sempre a
fundamentacdo do regime imposto, ainda que se trate de crime
hediondo ou equiparado.

3. Na situacdo em analise, em que o paciente, condenado a cumprir
pena de seis (6) anos de reclusdo, ostenta circunstancias subjetivas
favoraveis, o regime prisional, a luz do art. 33, § 2°, alinea b, deve ser
0 semiaberto.
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4. Tais circunstancias néo elidem a possibilidade de o magistrado,

em eventual apreciacdo das condi¢des subjetivas desfavoraveis, vir a
estabelecer regime prisional mais severo, desde que o faca em razéo
de elementos concretos e individualizados, aptos a demonstrar a
necessidade de maior rigor da medida privativa de liberdade do
individuo, nos termos do 8§ 3° do art. 33, c/c o art. 59, do Cddigo
Penal.

5. Ordem concedida tdo somente para remover o 6bice constante do §
1° do art. 2° da Lei n.° 8.072/90, com a redacdo dada pela Lei n°
11.464/07, o qual determina que 'a pena por crime previsto neste
artigo serad cumprida inicialmente em regime fechado'. Declaracao
incidental de inconstitucionalidade, com efeito ex nunc, da
obrigatoriedade de fixagdo do regime fechado para inicio do
cumprimento de pena decorrente da condenagao por crime hediondo
ou equiparado.

Nesse julgamento, lembrou o Relator Ministro Dias Toffoli que, "se a
Constituicdo Federal menciona que a lei regulara a individualizacéo da pena, é natural que
ela exista. Do mesmo modo, os critérios para a fixagdo do regime prisional inicial
devem-se harmonizar com as garantias constitucionais, sendo necessario exigir-se
sempre fundamentacdo do regime imposto, ainda que se trate de crime hediondo ou
equiparado”. Destacou, outrossim, "que tais circunstancias nao elidem a possibilidade de o
magistrado, em eventual apreciacdo das condigbes subjetivas desfavoraveis, vir a
estabelecer regime prisional mais severo, desde que o fagca em razdo de elementos
concretos e individualizados, aptos a demonstrar a necessidade de maior rigor da medida

privativa de liberdade do individuo.

Portanto, independente de ser o crime hediondo ou a ele equiparado, quando
da fixacdo do regime inicial de cumprimento de pena, deve o julgador observar o disposto

no art. 33, 88 2° e 3°, do Codigo Penal, 0 que ndo ocorreu no caso em apreco.

Assim, de acordo com 0 que preceituam os arts. 33, 88 2° e 3°, do Cédigo
Penal, e 42 da Lei de Toxicos, mesmo sendo a pena aplicada inferior a 4 (quatro) anos —
diga-se, 5 (cinco) anos e 10 (dez) meses de recluséo —, considerando a natureza e a
variedade das substancias entorpecentes apreendidas em poder da paciente — 25,84 g de
cocaina, 3,96 g de crack e 20,16 g de maconha —, o regime inicial fechado mostra-se
adequado.
Atitulo de exemplo:
B - HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. CAUSA DE

DIMINUICAO PREVISTA NO ART. 33, § 4 °, DA LEI N.° 11.343/2006.
NAO INCIDENCIA. PACIENTE QUE SE DEDICA A ATIVIDADE



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CRIMINOSA. REGIME ABERTO E SUBSTITUICAO DA PRIVATIVA DE
LIBERDADE POR RESTRITIVAS DE DIREITOS. IMPOSSIBILIDADE.

[...]

4. Condenado o ora paciente a 5 anos de reclusao, por tréfico
de 88 (oitenta e oito) porcdes de cocaina, hum total liquido de
74,8 gramas, o regime mais adequado é o fechado.

5. Assim também, pelo mesmo raciocinio, ndo se mostra razoavel a
substituicdo da privativa de liberdade por restritivas de direitos.

6. Ordem denegada.

(HC n°® 194.876, Relatora a Ministra Maria Thereza de Assis Moura,
DJe de 27/2/2012)

Incabivel a substituicdo da pena privativa de liberdade, ante a quantidade de
pena aplicada, porque ndo preenchido o requisito previsto no inciso | do art. 44 do Cdédigo

Penal.
Ante 0 exposto, ndo conheco do presente habeas corpus.

E como voto.
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QUINTA TURMA

Numero Registro: 2013/0145956-2 PROCESSO ELETRONICO HC 270.373/ SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00012401020128260000 0050607742011826060 12401020128260000 20762011
50607742011826060 6020120110506072

EM MESA JULGADO: 25/06/2013

Relator
Exmo. Sr. Minisro MARCO AUREL 10 BELLIZZE

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO XAVIER PINHEIRO FILHO

Secretério
Bd. LAURO ROCHA REIS

AUTUACAO
IMPETRANTE : PAULO ROGERIO COMPIAN CARVALHO
ADVOGADO : PAULO ROGERIO COMPIAN CARVALHO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : KAROLINE DA SILVA CARLOS (PRESO)
CORREU : JOSEL|I FERNANDES ABREU

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."

Os Srs. Ministros Campos Marques (Desembargador convocado do TJPR), Marilza
Maynard (Desembargadora convocada do TJSE), Laurita Vaz e Jorge Mussi votaram com o Sr.
Ministro Relator.



