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EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°331.697 - MG (2013/0145322-3)

RELATOR
EMBARGANTE
ADVOGADO
EMBARGADO
ADVOGADOS

: MINISTRO RAUL ARAUJO

: AFRANIO RIBAS

: IGOR PANTUZZA WILDMANN E OUTRO(S)

: BANCO AGRIMISA S/A - EM LIQUIDACAO ORDINARIA
: GUSTAVO HENRIQUE DE SOUZA E SILVA

RODRIGO SILVA DE OLIVEIRA E OUTRO(S)
EMENTA

EMBARGOS DE DECLARAC;AO RECEBIDOS COMO AGRAVO
REGIMENTAL. EMBARGOS A EXECUCAO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO DO TEMA. SUMULA 211/STJ. EFEITO
SUSPENSIVO. ART. 739-A, § 1° DO CPC. VERIFICACAO DA
PRESENCA DOS REQUISITOS AUTORIZADORES DA
SUSPENSAO. NECESSIDADE DE REEXAME DO CONTEXTO
FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. Embargos de declaracdo recebidos como agravo regimenta em face do
nitido carater infringente das razdes recursais. Aplicacdo dos principios da
fungibilidade e da economia processual.

2. Fica inviabilizado o conhecimento de tema trazido na peticao de recurso
especia, mas ndo debatido e decidido nas instancias ordinérias, porquanto
ausente o indispensavel prequestionamento.

3. Consoante prevé o art. 739-A, 8 1° do Codigo de Processo Civil, o
magistrado podera atribuir efeito suspensivo aos embargos a execucao
quando presentes, cumulativamente, 0s seguintes requistos ()
requerimento do embargante; (b) relevancia da argumentacao; (c) risco de
dano grave de difidil ou incerta reparacéo; e (d) garantia do juizo.

4. E vedado, em sede de recurso especid, o exame da presenca dos
pressupostos para a atribuicio de efeito suspensvo aos embargos a
execugdo previstos no art. 739-A, 8§ 1° do Codigo de Processo Civil,
porquanto tal providéncia demandaria a incursio nos eementos
fético-probatdrios dos autos, atraindo a incidéncia da Simula 7 do STJ.

5. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indicadas,

decide a Quarta Turma, por unanimidade, receber os embargos de declaragdo como agravo
regimental e negar-lhe provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros
Maria Isabel Gdlatti, Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi e Luis Fdipe Sdoméo (Presidente)
votaram com 0 Sr. Minisiro Relator.

Brasilig, 20 de junho de 2013(Data do Julgamento)

MINISTRO RAUL ARAUJO
Relator
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EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°331.697 - MG (2013/0145322-3)

RELATOR . MINISTRO RAUL ARAUJO

EMBARGANTE . AFRANIO RIBAS

ADVOGADO . IGOR PANTUZZA WILDMANN E OUTRO(S)
EMBARGADO : BANCO AGRIMISA SA - EM LIQUIDACAO ORDINARIA
ADVOGADOS : GUSTAVO HENRIQUE DE SOUZA E SILVA

RODRIGO SILVA DE OLIVEIRA E OUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO:

Cuida-se de embargos de declaracdo opostos contra decisdo desta relatoria que
Negou provimento a agravo em recurso especia, com base na incidéncia da Simula 211 do Superior
Tribund de Justica e na impossbilidade de verificagdo dos requisitos para atribuicdo de efeito
suspensivo a embargos a execugdo (CPC, art. 739-A, § 19), porquanto tal providéncia demanda o
reexame do conjunto fatico-probatdrio dos autos (Simula 7/STJ).

O embargante aponta a ocorréncia de obscuridade e omissio ha deciséo embargada,
sustentando, em sintese, que "o fato € que o decisum restou completamente omisso sobre as
seguintes questdes de literalidade de lei federal aventadas: a) ao consolidar uma penhora
sobre gleba objeto de hipoteca rural, o acérdao esta violando a literalidade do art. 69 do DL
167/67, que veda expressamente tal expediente. O referido dispositivo legal foi citado
reiteradamente pelos recursos e, ainda que tente se esquivar de falar expressamente, o
decisum estadual objeto do agravo - bem como agora, tacitamente, a decisdo embargada -
admitem a penhora de gleba objeto de outra hipoteca rural, violando e estiolando a
literalidade do mesmo” (fls. 334/335).

Acrescenta que "a presenca dos requisitos da suspensividade dos embargos
nao desafiam revolvimento de matéria fatico-probatoria, eis que, in casu os requisitos do art.
739 A 8 unico séao claros, independente de revolvimento de matéria fatico-probatoria” (fl.
335).

E o rdatorio.
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EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°331.697 - MG (2013/0145322-3)

RELATOR . MINISTRO RAUL ARAUJO

EMBARGANTE . AFRANIO RIBAS

ADVOGADO . IGOR PANTUZZA WILDMANN E OUTRO(S)
EMBARGADO : BANCO AGRIMISA SA - EM LIQUIDAGCAO ORDINARIA
ADVOGADOS : GUSTAVO HENRIQUE DE SOUZA E SILVA

RODRIGO SILVA DE OLIVEIRA E OUTRO(S)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO (Relator):

Consoante se depreende das razes recursais, 0 embargante, a pretexto de
existéncia de obscuridade e omissio na decisao recorrida, pretende, na verdade, emprestar efeitos
modificativos aos declaratérios. Assm, em face do nitido caréter infringente, recebo os embargos de
declaracdo como agravo regimental, com fundamento nos principios da fungibilidede e da economia
processual.

O recurso, entretanto, N8 merece prosperar.

Ocorre, todavia, que ndo houve, nas razbes do regimenta, argumento capaz de
alterar os fundamentos da decisdo agravada, proferida em consonancia com a jurisprudéncia desta
Corte, devendo, deste modo, ser mantida pelos seus préprios fundamentos:

"Cuida-se de agravo interposto contra decisdo que inadmitiu recurso
especial interposto com fundamento nas alineas "a" e "c" do
permissivo constitucional, desafiando acérdao proferido pelo Tribunal
de Justica do Estado de Minas Gerais, ementado nos seguintes termos:

"ACAO DE EXECUCAO. REFORCO DE PENHORA. EMBARGOS
RECEBIDOS SEM EFEITO SUSPENSIVO. DECISAO POUCO
FUNDAMENTADA. NULIDADE AFASTADA. MANUTENCAO.
Somente cabera a suspensdo da execugdo quando configurados, de
forma cumulativa, 0s seguintes pressupostos. a) reguerimento do
embargante, b) relevancia dos fundamentos, ¢) risco de grave dano, de
dificil ou incerta reparacdo com 0 prosseguimento da execucdo e d)
prévia garantia do Juizo (art. 739-A, 81°, do CPC). Na auséncia de
qualquer destes requisitos deve ser indeferida a suspensividade da
execucdo." (e-STJfl. 139)

Opostos embargos de declaracao, restaramrejeitados. (fls. 165/168)

O agravante alega violacéo aos arts. 648, 739-A, § 1°, do Cdédigo de
Processo Civil, 69 do Decreto-Lei 167/67, bem como divergéncia
jurisprudencial. Argumenta, em sintese, que "0 juizo a quo nédo
apreciou 0 ndo menos grave fundamento de impenhorabilidade do bem
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constrito, o qual, por ser objeto de hipoteca em cédula de crédito
rural, ndo pode ser penhorado, ex vi da literalidade do art. 69 do
Decreto Lel 167/67, o qual foi invocado expressamente, inclusive para
fins expressos de prequestionamento da matéria, sem que o juizo a quo
se dignasse a sequer apreciar tal questéo” (fls. 256-257).

E o relatdrio. Decido.

De inicio, constata-se que as questbes amparadas nos arts. 648 do
Codigo de Processo Civil, e 69 do Decreto-Lei 167/67, ndo foram
apreciadas pelo Tribunal a quo, ndo obstante a oposi¢cao de embargos
de declaracéo. Na falta do indispensavel prequestionamento, aplica-se
0 principio estabelecido na Simula 211/STJ, verbis: "Inadmissivel
recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposi¢do de
embargos declaratorios, ndo foi apreciada pelo Tribunal a quo”.
Desse modo, deveria o recorrente alegar violagdo ao dispositivo
processual pertinente, qual seja: o art. 535 do Codigo de Processo
Civil (CPC).

Nesse sentido, 0 seguinte precedente:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
INCIDENCIA DAS SUMULAS N. 282 E 356, DO STF E N. 211 DO
STJ. FUNDAMENTO INATACADO. SUMULA N. 283 DO STF.

I. As questdes federais ndo enfrentadas pelo Tribunal estadual, a
despeito da oposicdo do embargos de declaracdo, recebem o ébice das
Slmulas n. 282 e 356 do STF e n. 211 do STJ, ndo podendo, por fata
de preguestionamento, ser debatidas no &mbito do recurso especial.

I1. 'E inadmissivel recurso extraordinrio, quando a decisdo recorrida
assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso ndo abrange
todos eles (Simula 283/STF).

I11. Agravo regimental desprovido.” (AgRg no Ag 1.113.439/DF, Rel.
Min. ALDIR PASSARINHO JUNIOR, QUARTA TURMA, julgado em
4/5/2010, DJe 24/5/2010)

Com efeito, o v. acordao recorrido ao indeferir o pedido de efeito
suspensivo aos embargos a execucao, asseverou nao estarem
presentes, na hipotese ora tratada, os requisitos exigidos pelo art.
739-A, 8 1°, do CPC, pronunciando-se no seguinte sentido:

"N&o houve a minima demonstracéo de que a suspensdo da execucado se
faria necessaria.

A simples degacdo de que a avaliagdo ndo seguiu as normas técnicas,
por s sO, ndo levam ao recebimento dos embargos, no excepcional
efeito suspensivo.

Para que se deferisse 0 efeito suspensivo aos embargos imprescindivel,
0 requerimento do devedor, demonstrando, com argumentos relevantes
gue o prosseguimento da execucdo pode Ihe causar grave dano. Além
disso, exige o paragrafo 1° do art. 739-A , CPC, para o deferimento de
tal efeito, que a execucdo ja estegja garantida por penhora “suficiente”, o
gue ndo é o caso.

Desta feita, como hoje a regra é o recebimento dos embargos sem
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atribuicdo do efeito suspensivo, tenho que bem andou o d. magistrado a
guo ao assim decidir, mesmo porque ndo comprovou O ora agravante
aqueles requisitos para a obtencdo da suspensividade da execucéo.

A propésito:

'AGRAVO DE INSTRUMENTO - CEDULA DE CREDITO
RURAL -ALEGACAO DE FRUSTRACAO DE SAFRA DE
MERCADO - EMBARGOS DO DEVEDOR - EFEITO
SUSPENSIVO - AUSENCIA DE REQUISITO ESSENCIAL -
GARANTIA DO JUiZO - INVIABILIDADE. Somente cabera a
suspensdo da execucdo quando configurados, de forma
cumulativa, 0S seguintes pressupostos. a) requerimento do
embargante, b) relevancia dos fundamentos, c) risco de grave
dano, de dificil ou incerta reparacdo com o prosseguimento da
execucdo e d) prévia garantia do Juizo (art. 739-A, 8§1°, do CPC).
Inexistindo prova da garantia do Juizo por penhora, depésito ou
caucao, inviabilizada fica a suspensdo da demanda executiva, em
razdo do ndo-preenchimento do requisito legd autorizador. (
agravo n. 1.0694.10.001700-3/002 , Des. Antbnio de Padua,
relator para 0 acordao).'

Assim, como ndo demonstrou o agravante nenhum dos requisitos para a
obtencdo da concessio do efeito suspensivo aos embargos a execucao,
deve ser mantida a decisdo que o indeferiu.” (e-STJfls. 141/142)

Nesse contexto, a pretensdo recursal esbarra no 6ébice da simula n° 7
deste C. Superior Tribunal de Justica, porquanto, para se concluir de
modo diverso a que chegou a Eg. Corte a quo, no que diz respeito a
presenca dos requisitos para atribuicdo de efeito suspensivo aos
embargos do devedor (art. 739-A, 8§ 1°, do CPC), necessaria se faz a
incursao nos elementos fatico-probatdrio dos autos.

A proposito deste entendimento:

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO.
DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO
FISCAL. EFEITO SUSPENSIVO. ARTIGO 739-A DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. APLICABILIDADE. REQUISITOS. REEXAME
DE PROVA. SUMULA N° 7/STJ. AGRAVO IMPROVIDO.

(...)

2. Reconhecida no acérddo impugnado a auséncia dos requisitos
autorizadores da concessdo do efeito suspensivo aos embargos a
execucdo fiscal, a afirmagdo em sentido contrario, a motivar insurgéncia
especial, insula-se no universo factico-probatério, consequencializando a
necessaria reapreciagdo da prova, vedada na insténcia excepcional.

3. Agravo regimental improvido." (AgRg no Ag 1263656/MG, Rel.
Min. HAMILTON CARVALHIDO, 12 Turma, DJe 15/04/2010)

"EXECUGCAO EXTRAJUDICIAL. CONFLITO INTERTEMPORAL DE
NORMAS. LEI N° 11.382/06. PRAZO PARA OFERECIIMENTO DE
EMBARGOS. DIES A QUO. INTIMACAO DA PENHORA.
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VERIFICACAO DE REQUISITOS PARA A CONCESSAO DE EFEITO
SUSPENSIVO. IMPOSSIBILIDADE EM SEDE DE RECURSO
ESPECIAL. SUMULAS 05 E 07/STJ.

(...)

- A verificagdo do fumus boni iuris e do periculum in mora, mormente
guando a alegacdo de afronta a lei federa incide sobre o § 1° do art.
739-A do CPC, esta circunscrita ao livre convencimento do juiz, ndo
sendo possivel seu exame sem a andise do conjunto fatico-probatdrio
dos autos, circunstancia que encontra ébice nas Simulas n°s 05 e 07 do
STJ.

Recurso especial a que se nega provimento." (REsp 1.035.540/SP, Rel.
Min. NANCY ANDRIGHI, 32 Turma, DJe 13/05/2009)

No mesmo sentido: AgRg no Ag n° 1.218.466/SP, Rel. Min. ELIANA
CALMON, 22 Turma, DJe 10/2/2010; AgRg no Ag n° 1.218.506/PR,
Rel. Min. MASSAMI UYEDA, 32 Turma, DJe 11/12/2009; AgRg no Ag
1.276.180/RS, Rel. Min. CASTRO MEIRA, 22 Turma, DJe 14/04/2010.
Diante do exposto, nego provimento ao agravo.

Publique-se.”

Desse modo, como sdlientado na decisdo agravada, tendo o Tribund a quo -
soberano na andise dos fatos e provas dos autos - registrado que ndo estdo presentes 0s requisitos
para ser deferido efeito suspensvo aos embargos a execucdo, a revisdo dessa circunstancia
demanda, necessariamente, 0 reexame dos elementos fatico-probatorios dos autos, providéncia
vedada em sede de recurso especia (Simula 7 do Superior Tribund de Justica).

Colhe-se, nesse contexto, trecho do voto da eminente Min. Nancy Andrighi,
proferido no julgamento do Recurso Especia n° 1.035.540/SP, cuja ementa fora transcrita na
decisdo agravada, verbis:

"Todavia, ao analisar o pedido de concesséo de efeito suspensivo,
0 TJ/SP conclui pela inexisténcia de 'qualquer argumento de tomo, peso
ou cepa (...) que permita admitir-se a escipula normativa da caracterizacdo
de 'grave dano de difidl ou incerta reparagdo’ de molde a se conceder a
afetacdo suspensiva ambicionada (fls. 579).

O acolhimento da tese erigida pela recorrente exigiria inevitavel
reexame do conjunto fatico-probatério dos autos, notadamente de
clausulas contratuais, circunstancia que encontra obice nas Simulas
n°s 05 e 07 do STJ.

Realmente, a verificagcdo do fumus boni iuris e do periculum in mora,
mormente quando a alegacao de afronta a lei federal incide sobre 0 8§
1° do art. 739-A, 8§ 1° do CPC, esta circunscrita ao livre
convencimento das insténcias ordinérias.

O entendimento supra é corroborado por diversos precedentes
desta Corte, entre os quais destaca-se, a guisa de exemplo, 0s
seguintes: REsp 837.434/BA, 22 Turma, Rel. Min. Jodo Otavio de
Noronha, DJ de 05.12.2006; AgRg no Ag 644.225/SP, 32 Turma, Rel.
Min. Castro Filho, DJ de 10.04.2006; e AgRg no Ag 188.773/CE, 22
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No mesmo sentido, o seguinte julgado:

"AGRAVO REGIMENTAL - AGRAVO DE INSTRUMENTO -
EMBARGOS A EXECUCAO - EFEITO SUSPENSIVO - EXAME DE
MATERIA FATICA - INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ - DECISAO
AGRAVADA MANTIDA - IMPROVIMENTO.

| - E facultado ao magistrado, nos termos do artigo 739-A, § 1°, do
Cédigo de Processo Civil, atribuir efeito suspensivo aos Embargos
guando, sendo relevantes seus fundamentos, o0 prosseguimento da
execucao possa causar ao executado grave dano de dificil ou incerta
reparacao, exigindo-se, ainda, que a execucao ja esteja garantida por
penhora, depdsito ou caucao.

Il - A comprovacdo do alegado periculum in mora, necessario a
concessao de efeito suspensivo, demandaria incursao na seara fatica,
nao tendo, ademais, os Agravantes garantido o juizo. Incide a Simula
7 desta Corte. Precedentes.

[l - Agravo Regimental improvido." (AgRg no Ag 1.217.737/MS, Rdl.
Min. SIDNEI BENET]I, Terceira Turma, DJe de 16/8/2010)

Ante 0 exposto, nega-se provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

EDcl no
Numero Registro: 2013/0145322-3 PROCESSO ELETRONICO AREsp 331.697 / MG

Numeros Origem: 10672010582670 10672010582670001 10672120081639001 10672120081639002
10672120081639003 10672120081639005 672010582670 672120081639
816391020128130672 82008163910201281306

EM MESA JULGADO: 20/06/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS PESSOA LINS

Secretéria
Bela. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI

AUTUACAO
AGRAVANTE : AFRANIORIBAS
ADVOGADO : IGOR PANTUZZA WILDMANN E OUTRO(S)
AGRAVADO : BANCO AGRIMISA S/A - EM LIQUIDAGAO ORDINARIA
ADVOGADOS : GUSTAVO HENRIQUE DE SOUZA ESILVA

RODRIGO SILVA DE OLIVEIRA EOUTRO(S)
ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigaces - Espécies de Titulos de Crédito - Cédula de Crédito Rural

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : AFRANIORIBAS

ADVOGADO : IGORPANTUZZA WILDMANN EOUTRO(S)
EMBARGADO : BANCOAGRIMISA S/A - EM LIQUIDACAO ORDINARIA
ADVOGADOS : GUSTAVO HENRIQUE DE SOUZA E SILVA

RODRIGO SILVA DE OLIVEIRA EOQUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Quarta Turma, por unanimidade, recebeu os embargos de declaracdo como agravo
regimental e negou-lhe provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi e Luis
Felipe Sadloméo (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



