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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 245.368 - SP (2012/0119697-0)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA
IMPETRANTE : MONICA DE MELO - DEFENSORA PUBLICA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . ANDRE LUIZ RODRIGUES FRANCISCO (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS. EXECUCAO PENAL. WRIT SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ESPECIAL. INVIABILIDADE. VIA INADEQUADA.
ANALISE APROFUNDADA DA CONDUTA CARCERARIA DO
APENADO. NAO CONHECIMENTO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagi do emprego do habeas
corpus, em prestigio ao ambito de cognicdo da garantia congtituciond e em
louvor & légica do sistema recursal. In casu, foi impetrada indevidamente a
ordem como subgtitutiva de recurso especial.

2. Hip6tese em que o Magistrado da Execucdo procedeu a uma detalhada
andlise do mérito do condenado, com base em parecer psicossocid, e entendeu
incabivel a progressdo de regime, pela fata do requisito subjetivo. Trata-se de
matéria de fato, ndo de direito, e a inversdo do decidido depende de um exame
amplo e profundo da conduta carceraria do apenado. Irrepreensivel, portanto, o
aresto que negou provimento ao agravo em execucao.

3. Wkit ndo conhecido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que s80 partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justicac A Sexta Turma, por
unanimidade, ndo conheceu da ordem, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs.
Ministros Sebastido Reis Jnior e Assusete Magalhées votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausentes, judtificadamente, os Srs. Ministros Og Fernandes e Alderita Ramos

de Olivera (Desembargadora convocada do TYPE).

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastido Reis Janior.

Brasilia, 20 de junho de 2013(Data do Julgamento)

Ministra Maria Thereza de Assis Moura
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 245.368 - SP (2012/0119697-0)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA

IMPETRANTE ~ : MONICA DE MELO - DEFENSORA PUBLICA

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : ANDRE LUIZ RODRIGUES FRANCISCO (PRESO)
RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISM OURA (Relator a):

Trata-se de habeas corpus impetrado em favor de ANDRE LUIZ
RODRIGUES FRANCISCO, apontando-se como autoridade coatora o Tribuna de Justica do
Estado de S&o Paulo (Agravo em Execugédo n.° 0209831-11.2011.8.26.0000).

Depreende-se da impetracdo que o paciente foi condenado a penatotal de 14
(catorze) anos de reclusdo, pea prética de homicidio quaificado, roubos circunstanciados e
extorsdo mediante sequestro. O término do cumprimento da reprimenda esta previsto para
25.12.2023.

Requerida a progressdo de regime carcerario, 0 Jizo da Vara das Execugdes
Criminais indeferiu o plaito, em 8.6.2011. Eis o teor do decisum (fls. 24/27):

(..)

O sentenciado ostenta condenagBes pelos crimes de homicidio
duplamente qualificado - motivo torpe e recurso que impossibilitou a defesa
da vitima (delito hediondo - execucdo 002) e roubo duplamente qualificado
(execucdo 001), sendo que neste Ultimo feito a imputacdo contida na
denlincia era de extorsdo mediante sequiestro, na forma tentada, e roubo
guaificado, em concurso material, certo que o Ministéio Publico,
inconformado com a decisdo que desclassificou o ddlito, interpds recurso
de apelacdo que pende de apreciagcdo perante o egrégio Tribunal de Justica.

Fixados tais parémetros, passo a andlise do mérito da pretenséo.

Consoante se depreende dos autos, o sentenciado preenche o requisito
objetivo (cumprimento de a0 menos um sexto da pena no regime anterior),
ex vi do teor da Simula n° 471 do Colendo Superior Tribunal de Justica:
'Os condenados por crimes hediondos ou assemelhados cometidos antes da
vigéncia da Le n° 11.464/2007 sujeitam-se ao disposto no art. 112 da Lei
n. 7.210/1984 (Le de Execucdo Pena) para a progressdo de regime
prisional’.

Porém, restou indemonstrado, in casu, que o reeducando relina mérito
para 0 gozo do regime semi-aberto, nada obstante o atestado expedido pelo
diretor do estabelecimento em que se encontra recolhido, acostado a fls.
45, revele 'BOM' comportamento carcerério.

Com efeito.

O sentenciado cumprird integralmente a pena privativa de liberdade que
Ihe foi aplicada somente em 4 de outubro de 2025 (cf. fls. 09 do apenso
'roteiro de penas).

De outra banda, o laudo periciad é desfavordvel a pretensdo do
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reeducando.

Isto porque a psicologa, apés minuciosa avaiacdo do reeducando,
destacou que '... Declara uso de drogas e prética de agbes delituosas desde
a juventude. Recebe acompanhamento psicoldgico e psiquiétrico desde sua
entrada nesta Unidade Prisional. Apresenta dificuldade em estabelecer
pensamento reflexivo sobre suas atitudes. Reconhece a autoria dos delitos
Ihe imputados, e a partir do atendimento de salde recebido, apresenta
momentos de maior criticaa. No entanto, seu raciocinio esta
comprometido...' (fls. 54).

De idéntica opinido a assistente socia que participou do trabaho
técnico, ao informar que o sentenciado '...Insercdo na crimindidade
também na adolescéncia relatando envolvimento com grupo sem atividades
e passando a cometer véarios crimes até a vida adulta. Assume os delitos Ihe
imputados. Nega passagem por ingtituicdo ou abrigo na infancia ou
adolescéncia. Refere o uso de drogas ilicitas por longo periodo.
Sentenciado, conforme informacdo médica € portador de transtornos
mentais e faz acompanhamento psiquidtrico e psicolégico, faz também uso
de medicacdo psicotrOpica Sentenciado tem consciéncia que infringiu
normas perante a sociedade, porém demonstra dificuldade em elaborar
reflexdo construtiva em relagéo ailicitude de seus atos' (fls. 55/56).

Convém acrescentar, por oportuno, que embora o parecer do médico
psiquiatra sga no sentido da remocdo do sentenciado para Unidade
Hospitalar do Sistema Penitenciério (cf. fls. 57), td providéncia ndo sera
adotada por este Juizo, na medida em que o reeducando, a época do
cometimento dos ilicitos penais, ja apresentava esse quadro de salde
mental (epilesia), mas foi considerado plenamente imputével, porquanto a
doenca neuroldgica ndo compromete seu discernimento e sua culpabilidade
(vide sentenca condenatoria do apenso 'execucdo 001").

A vista das informacfes prestadas pelos jurisperitos, cumpre concluir
que o sentenciado ndo reline, na presente quadra processual, 0s requisitos
subjetivos necessarios para conduzir-se, por s s0, em sociedade.

Disso deflui, como consectério 16gico, a necessidade de maior lapso
temporal no sistema prisiona fechado para aferir sua efetiva condicdo para
readaptar-se a vida em sociedade, porquanto a periculosidade evidenciada
ainda se encontra, a meu aviso, em fase de atenuago.

(...)

Destarte, em razéo da longa pena que remanesce a cumprir e da
conclusdo apresentada pelos jurisperitos, afigura-se recomendavel maior
dose de cautela quanto a inclusio em sistemas mais brandos,
principalmente em regime semi-aberto, onde as restricdes a liberdade
corporal sdo mais fracas do que aguelas encontradas no fechado.

(...)

Insta acentuar, por oportuno, que o mero atestado de boa conduta
carceraria ndo é suficiente para obtencdo do beneficio ora postulado, pois a
progressdo para regime menos rigoroso pressupde mérito que a autorize e
este, a evidéncia, ndo se identificacom aguele.

(...)

Exsurge imprescindivel, para a obtencdo dos beneficios prisionais, a
demonstracdo, peo sentenciado, de qudidades que levem a vélo como
preso no caminho da recuperacdo. Esse comportamento deve ser
observado em linha mais estvel e prolongada no tempo, adotando-se todos
os cuidados para que, ao ser-lhe deferida a benesse, esteja efetivamente em
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condi¢cbes boas de merecimento, até porque, nesta fase, qualquer davida
deve ser interpretada em favor da sociedade.

A luz dessas consideragbes, ndo comprovada satisfatoriamente a
capacidade de reinsercdo do reeducando no meio socia, invidvel a
concessdo da benesse.

Ante o0 exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido formulado e, por
conseguinte, INDEFIRO a progresséo para regime menos rigoroso do
sentenciado ANDRE LUIZ RODRIGUES FRANCISCO.

Interposto agravo em execucdo pela defesa, o Tribund de origem negou
provimento ao recurso, na data de 8.3.2012, nestes termos (fls. 29/33):

(...)

2. Em que pesem os argumentos colecionados pela d. defesa,
acompanhados pelo 6rgao ministerial (fls. 14/15), a decisdo recorrida ndo
merece qualguer reparo.

Com €feito, na fase de execucéo da pena o beneficio ndo constitui um
direito absoluto do sentenciado, mas, antes, est4 condicionado a seguranca
da sociedade, de modo que o deferimento de qualquer benesse a0 preso
esté subordinado & andlise aprofundada de suas condic¢fes pessoais.

Nesse passo, para que 0 sentenciado faga jus a regime prisona mais
benéfico, ndo basta apenas o preenchimento do requisito objetivo, mas &
necessario, sobretudo, o implemento da condi¢do subjetiva, mormente
porgque 'o meio socia ndo pode e nem deve servir de 'laboratdrio’, onde se
VA testar a aparente 'recuperacdo’ de perigosos delinquentes (TJSP -
Agravo em Execucdo n° 243.772-3/6 - Presidente Prudente, rel. Des.
Jarbas Mazzoni).

Assentadas tais premissas, € importante destacar gque, na presente
hipétese, 0 agravante cumpre pena pela prética de roubo mgorado pelo
emprego de arma e concurso de pessoas e, ainda, pela prética de homicidio
duplamente qualificado (crime hediondo), sendo que o témino de
cumprimento das reprimendas esta previsto somente para 04.10.2025.

Ademais, como bem observou o MM Juiz de primeiro grau, os laudos
periciais ndo foram favoraveis ao agravante.

Com €feito, na andlise psicoldgica, ficou consignado que o sentenciado
‘apresenta dificuldade em estabelecer pensamento reflexivo sobre suas
atitudes. Reconhece a autoria dos delitos lhe imputados, e a partir do
atendimento de salde recebido, apresenta momentos de maior critica. No
entanto, seu raciocinio estd comprometido. (...) Apresenta histérico de
comprometimento mental. Sendo concedido o beneficio da progresséo de
regime, necessita de garantia de continuidade ao tratamento psiquiétrico e
psicoldgico'.

Também o relatorio sociad ndo Ihe foi favoravel: 'Sentenciado tem
consciéncia que infringiu normas perante a sociedade, porém demonstra
dificuldade em elaborar reflexdo construtiva em relacdo a ilicitude de seus
atos'.

O exame criminolégico, por sua vez, mostrou-se conclusivo:
'Reeducando encontra-se agitado, logorreico, desconexo, referindo
alucinagdes visuais e auditivas, delirios persecutorios, ideacdo suicida; tem
histérico de crises convulsivas tipo Grande Ma da adolescéncia, sem
tratamento seqliencial. Trata-se de um reeducando com sinais e sintomas
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de Psicose Epilética, que deve ser removido para Unidade Hospitdar do
Sistema Penitenci&rio uma vez que ndo temos condi¢cBes de tratamento
nesta Unidade Prisional’.

Diante de tais circunstancias, fica patente a falta de assmilagdo da
terapéutica pend pelo agravante, sendo, pois, temeraria, por ora, a sua
promocao a regime mais brando, em que a vigilancia € sabidamente menor.
A manutencdo do sentenciado no regime fechado, portanto, € imperativa até
gue sga, eventuadmente, comprovado seu mé&ito para a obtencdo de
beneficios.

No que tange aos transtornos mentais apresentados pelo agravado, ao
revés do que aegou o MM Juiz de primeiro grau ao fundamentar a decisdo
de indeferimento do pedido de progressdo, anoto que o fato de o
condenado ter sido considerado plenamente imputavel a época do
cometimento dos ilicitos penais ndo obsta que 0 mesmo receba tratamento
adequado em Unidade Hospitalar do Sistema Prisional.

O artigo 41 da Le Penal Substantiva expressamente estabelece que 'o
condenado a quem sobrevém doenca mental deve ser recolhido a hospital
de custédia e tratamento psiquiétrico ou, a falta, a outro estabelecimento
adequado'.

No mesmo sentido, estabelece o artigo 183 da Le de Execucbes
Penais: 'Quando no curso da execucdo da pena privativa de liberdade,
sobrevier doenca mental ou perturbacdo da salide mental, o juiz, de oficio, a
requerimento do Ministério PUblico ou da autoridade administrativa, podera
determinar a substituicdo da pena por medida de seguranca.

(...)

Portanto, comprovada a total impossbilidade de manutencdo do
sentenciado na unidade prisional em que se encontra, face aos transtornos
e perturbacdes de sua salde mental, seria aconselhavel a sua transferéncia
para uma unidade hospitalar do sistema prisional, prestigiando-se o
principio fundamental da dignidade da pessoa humana, inscrito no artigo 1°,
[l da Carta Magna, o que fica desde ja recomendado.

3. Ante 0 exposto, NEGO PROVIMENTO a0 recurso.

Dai o presente mandamus, no qua a impetrante alega que "o reeducando
preenche o bindmio necessario, 1gpso e méito, a progressao ao regime intermediario” (fl. 3).

Assere que "a gravidade do ddito, medida pela pena privativa de liberdade em
abstrato, ndo € motivacéo idénea para nenhuma medida que de alguma forma prejudique o réu
ou condenado” (fl. 5).

Invoca as Simulas n.° 718 e 719 do Supremo Tribuna Federal.

Sustenta violagcdo ao principio da legdidade, viso que, para a satisfacdo do
requisito subjetivo, basta o atestado de bom comportamento carcerério, o qua o apenado
POSSU.

Defende que "os fundamentos utilizados pelo magistrado para indeferir o
pedido de progressdo ao regime intermediaio foram a longevidade da pena a cumprir, a
gravidade dos ddlitos e as andlises de ordem psicolégica a partir do exame criminolGgico
redlizado, redlizando verdadeiras "adivinhagbes' sobre a personaidade e o sobre 0 psquismo
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do reeducando” (fl. 7).

Requer a progressao do paciente a0 regime semiaberto.

A liminar foi indeferida as fls. 40/44.

Foram prestadas informagdes as fls. 55/72, 74 e 85/86.

Com vista dos autos, manifestou-se o Ministério PUblico Federa, em parecer
da lavra do Subprocurador-Gera da Republica Gerado Brindeiro, pela denegacéo do habeas
corpus (fls. 77/80).

De acordo com as Ultimas informagdes do Juizo da execucdo, foi ingtaurado
incidente de sanidade mental e aguarda-se a realizacdo do exame. Ndo ha noticia de decisio
posterior sobre a progressao de regime. A previsdo para o término do cumprimento da pena é
25/12/2023 (fl. 89).

E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N° 245.368 - SP (2012/0119697-0)
EMENTA

HABEAS CORPUS EXECUC}AO PENAL. WRIT SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ESPECIAL. INVIABILIDADE. VIA [INADEQUADA.
ANALISE APROFUNDADA DA CONDUTA CARCERARIA DO
APENADO. NAO CONHECIMENTO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagi do emprego do habeas
corpus, em pregtigio ao ambito de cognicéo da garantia congtituciond e em
louvor a logica do sistema recursal. In casu, fol impetrada indevidamente a
ordem como substitutiva de recurso especial.

2. Hipdtese em que 0 Magistrado da Execucéo procedeu a uma detalhada
andlise do mérito do condenado, com base em parecer psicossocid, e entendeu
incabivel a progressdo de regime, pela fata do requisito subjetivo. Trata-se de
matéria de fato, ndo de direito, e a inversdo do decidido depende de um exame
amplo e profundo da conduta carceraria do apenado. Irrepreensivel, portanto, o
aresto que negou provimento ao agravo em execucao.

3. Writ ndo conhecido.

VOTO
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISM OURA (Relatora):

Em um primeiro momento, cumpre registrar a compreensdo firmada nesta
Corte, dntonizada com o entendimento do Pretério Exceso, de que se deve raciondizar o
emprego do habeas cor pus, vaorizando a |6gica do sistema recursal. Nesse sentido:

HABEAS CORPUS — JULGAMENTO POR TRIBUNAL SUPERIOR —
IMPUGNAGCAO. A teor do disposto no artigo 102, inciso |1, ainea“a’, da
Congtituicdo Federal, contra decisdo, proferida em processo revelador de
habeas corpus, a implicar a ndo concessdo da ordem, cabivel é o recurso
ordinario. Evolucdo quanto & admissibilidade do substitutivo do habeas
corpus. PROCESSO-CRIME — DILIGENCIAS — INADEQUACAO. Uma
vez inexistente base para o implemento de diligéncias, cumpre ao Juizo, na
conducdo do processo, indeferi-las.

(HC 109956, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Primeira Turma, julgado
em 07/08/2012, PROCESSO ELETRONICO DJe-178 DIVULG
10-09-2012 PUBLIC 11-09-2012)

E inadmissivel que se apresente como mera escolha a interposico de recurso
ordinério, do recurso especid/agravo de inadmissdo do REsp ou a impetragdo do habeas
corpus. E imperioso promover-se a racionaizagio do emprego do mandamus, sob pena de
sua hipertrofia representar verdadeiro indice de ineficacia da intervencdo dos Tribunais
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Condgderando o amhito restrito do mandamus, cumpre anadlisar apenas se
existe manifesta ilegalidade que implique em coacéo a liberdade de locomogéo do paciente.

No caso, 0 Jizo de primero grau andisou a Situagdo carceraria do paciente,
com base nos laudos psicossocials, e concluiu que ele ndo preenche o requisto subjetivo
exigido para a progressao de regime, in verbis:

(...)

O sentenciado ostenta condenagBes pelos crimes de homicidio
duplamente qualificado - motivo torpe e recurso que impossibilitou a defesa
da vitima (delito hediondo - execucdo 002) e roubo duplamente qudificado
(execugdo 001), sendo que neste Ultimo feito a imputagdo contida na
denuncia era de extorsdo mediante sequestro, na forma tentada, e roubo
qudificado, em concurso material, certo que o Ministério Publico,
inconformado com a decisdo que desclassificou o ddito, interpds recurso
de apelacdo que pende de apreciacdo perante o egrégio Tribuna de Justica.

Fixados tais parametros, passo a analise do mérito da pretenséo.

Consoante se depreende dos autos, o sentenciado preenche o requisito
objetivo (cumprimento de a0 menos um sexto da pena no regime anterior),
ex vi do teor da Simula n° 471 do Colendo Superior Tribunal de Justica:
'Os condenados por crimes hediondos ou assemelhados cometidos antes da
vigéncia da Le n° 11.464/2007 sujeitam-se ao disposto no art. 112 da Lei
n. 7.210/1984 (Le de Execucdo Pena) para a progressdo de regime
prisional’.

Porém, restou indemonstrado, in casu, que o reeducando relina mérito
para 0 gozo do regime semi-aberto, nada obstante o atestado expedido pelo
diretor do estabelecimento em que se encontra recolhido, acostado a fls.
45, revele 'BOM' comportamento carcerario.

Com efeito.

O sentenciado cumprird integralmente a pena privativa de liberdade que
Ihe foi aplicada somente em 4 de outubro de 2025 (cf. fls. 09 do apenso
'roteiro de penas).

De outra banda, o laudo pericial é desfavoravel a pretensdao do
reeducando.

Isto porque a psicologa, apos minuciosa avaliagdo do reeducando,
destacou que '... Declara uso de drogas e pratica de acdes delituosas
desde a juventude. Recebe acompanhamento psicoldgico e
psiquiatrico desde sua entrada nesta Unidade Prisional. Apresenta
dificuldade em estabelecer pensamento reflexivo sobre suas atitudes.
Reconhece a autoria dos delitos |he imputados, e a partir do
atendimento de saude recebido, apresenta momentos de maior
critica. No entanto, seu raciocinio esta comprometido...' (fls. 54).

De idéntica opinido a assistente socia que participou do trabalho
técnico, ao informar que o sentenciado '...Insercdo na crimindidade
também na adolescéncia relatando envolvimento com grupo sem atividades
e passando a cometer varios crimes até a vida adulta. Assume os delitos lhe
imputados. Nega passagem por ingtituicdo ou abrigo na infancia ou
adolescéncia. Refere o uso de drogas ilicitas por longo periodo.
Sentenciado, conforme informagd médica € portador de transtornos
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mentais e faz acompanhamento psiquidtrico e psicolégico, faz também uso
de medicagdo psicotropica Sentenciado tem consciéncia que infringiu
normas perante a sociedade, porém demonstra dificuldade em elaborar
reflexdo construtiva em relagdo ailicitude de seus atos' (fls. 55/56).

Convém acrescentar, por oportuno, que embora o parecer do médico
psiquiatra sgja no sentido da remocdo do sentenciado para Unidade
Hospitalar do Sistema Penitenciario (cf. fls. 57), ta providéncia ndo sera
adotada por este Juizo, na medida em que o reeducando, a época do
cometimento dos ilicitos penais, jA apresentava esse quadro de salde
mental (epilesia), mas foi considerado plenamente imputével, porquanto a
doenca neuroldgica ndo compromete seu discernimento e sua cul pabilidade
(vide sentenga condenatéria do apenso 'execucédo 001").

A vista das informacdes prestadas pelos jurisperitos, cumpre
concluir que o sentenciado n&o relne, na presente quadra processual,
0S requisitos subjetivos necessarios para conduzir-se, por si so, em
sociedade.

Disso deflui, como consectéario 16gico, a necessidade de maior lapso
temporal no sistema prisiond fechado para aferir sua efetiva condicéo para
readaptar-se a vida em sociedade, porquanto a periculosidade evidenciada
ainda se encontra, a meu aviso, em fase de atenuagéo.

(...)

Destarte, em razdo da longa pena que remanesce a cumprir e da
conclusdo apresentada pelos jurisperitos, afigura-se recomendéavel maior
dose de cautddla quanto a inclusio em sistemas mais brandos,
principalmente em regime semi-aberto, onde as restricbes a liberdade
corporal sdo mais fracas do que aguelas encontradas no fechado.

(...)

Insta acentuar, por oportuno, que o mero atestado de boa conduta
carceraria ndo € suficiente para obtencéo do beneficio ora postulado, pois a
progressdo para regime menos rigoroso pressupde mérito que a autorize e
este, a evidéncia, ndo se identifica com aquele.

(...)

Exsurge imprescindivel, para a obtencdo dos beneficios prisionais, a
demonstracéo, peo sentenciado, de qudidades que levem a vélo como
preso no caminho da recuperacdo. Esse comportamento deve ser
observado em linha mais estavel e prolongada no tempo, adotando-se todos
os cuidados para que, ao ser-lhe deferida a benesse, esteja efetivamente em
condi¢cbes boas de merecimento, até porque, nesta fase, qualquer davida
deve ser interpretada em favor da sociedade.

A luz dessas consideragbes, ndo comprovada satisfatoriamente a
capacidade de reinsercdo do reeducando no meio social, inviave a
concessdo da benesse.

Ante o0 exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido formulado e, por
conseguinte, INDEFIRO a progressdo para regime menos rigoroso do
sentenciado ANDRE LUIZ RODRIGUES FRANCISCO.

O Tribund a quo negou provimento ao recurso utilizando-se, iguamente, das
avaliagles técnicas constantes do referido exame. Além disso, aconselhou sua transferéncia
para uma unidade hospitdar do sistema prisond (fl. 33). Trata-se de matéria de fato, ndo de
direto, e a inversdo do decidido depende de um exame amplo e profundo da conduta
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carceraria do apenado.
Irrepreensivel, portanto, o aresto impugnado. Sobre o tema, confiram-se:

HABEAS CORPUS EXECU(;AO PENAL. PACIENTE QUE CUMPRE
PENA POR DUPLO LATROCINIO. DEFERIMENTO DE PROGRESSAO
PARA O REGIME SEMIABERTO. PLEITO DE AUTORIZAQAO PARA
TRABALHO EXTRA-MUROS, NA FUNCAO DE GUARDA MUNICIPAL.
INDEFERIMENTO PELO JUiZO DAS EXECUCOES. RATIFICACAO
PELA CORTE ESTADUAL. REQUISITO SUBJETIVO. ANALISE DO
PEDIDO QUE IMPLICA O REVOLVIMENTO DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE NA VIS ESTREITA DO
WRIT. ORDEM DENEGADA.

1. Como se extra do acérddo vergastado, o indeferimento da
autorizagdo para trabalho externo foi fundamentado na auséncia do
preenchimento de requisitos subjetivos previstos no art. 37, da Le de
Execucdo Pendl, litteris: "A prestacé@o de trabalho externo, a ser autorizada
pela direcdo do estabelecimento, dependerd de aptiddo, disciplina e
responsabilidade, dém do cumprimento minimo de 1/6 (um sexto) da
pena.

2. Embora este Superior Tribunal de Justica admita a impetracdo de
habeas corpus como sucedédneo de recurso, no caso O agravo em
execucao, esse entendimento esta adstrito a hipdtese em que a controvérsia
estgja limitada a possivel ofensa aos principios da individualizacdo da pena e
a Congtituicdo Federal, cujo dedinde, meramente de direito, prescindam de
revolvimento de material fatico-probatorio.

3. Todavia, no caso dos autos, a reavaliagdo da decisdo que indeferiu a
saida para trabalho extra-muros, na funcdo de guarda municipal, de
Apenado que cumpre pena por duplo latrocinio, esbarra na impossibilidade
de se examinar ta pedido em sede de habeas corpus, pois necessario 0
exame detalhado dos requisitos subjetivos, notoriamente invidveis de
afericdo na via estreita do writ, que ndo admite dilago probatoria.

4. Ordem denegada.

(HC 105.325/RJ, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
julgado em 27/04/2010, DJe 17/05/2010)

EXECUCAO PENAL. HABEAS CORPUS LIVRAMENTO
CONDICIONAL. QUESTAO NAO-ANALISADA PELO TRIBUNAL DE
ORIGEM AO ENTENDIMENTO DE HAVER RECURSO PROPRIO.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. REQUISITO SUBJETIVO PARA A
CONCESSAO DO BENEFICIO. IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE NA
VIA ELEITA. ORDEM NAO-CONHECIDA.

1. N&o havendo manifestacdo do Tribunal de origem — acerca da
idoneidade do fundamento para indeferir o beneficio da progressido de
regime —, ndo pode o Superior Tribunal de Justica andisar o tema, sob pena
de indevida supressdo de insténcia. Precedentes do STJ.

2. Nao obstante haver previsdo expressa do recurso de agravo em
execucgdo, este Superior Tribunal tem admitido a impetragdo de habeas
corpus em matérias que ndo exigem aprofundado exame do contexto
fatico-probatorio, dada a possibilidade de estar ocorrendo lesdo ao direito
de locomog&o do paciente. Precedentes do ST J.

3. Diferentemente, o habeas corpus ndo é via adequada para se aferir
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requisito subjetivo para a obtencdo de progressdo de regime prisiona e de
livramento condicional, pois demandaria, necessariamente, incursdo no
conjunto probatorio. Precedentes do STJ.

4. Ordem néo-conhecida.

(HC 125.986/SP, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA
TURMA, julgado em 19/11/2009, DJe 14/12/2009)

HABEAS CORPUS. IMPETRACAO ORIGINARIA. SUBSTITUICAO
AO RECURSO ESPECIAL CABIVEL. IMPOSSIBILIDADE. RESPEITO
AO SISTEMA RECURSAL PREVISTO NA CARTA MAGNA. NAO
CONHECIMENTO.

1. Nos termos do inciso |11 do artigo 105 da Constituicdo Federal, o
Superior Tribunal de Justica € competente para julgar, em recurso especial,
as causas decididas, em Unica ou Ultima instancia, pelos Tribunais
Regionais Federais ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e
Territorios, nas hipoteses descritas de forma taxativa nas suas ainess "a',
"b*e"c".

2. Com o intuito de homenagear o sistema criado pelo Poder
Congtituinte Originério para a impugnacao das decisdes judiciais, necessaria
a racionaizacdo da utilizacdo do habeas corpus, o qual ndo deve ser
admitido para contestar decisdo contra a qual exista previsdo de recurso
especifico no ordenamento juridico.

3. Tendo em vista que a impetragdo aponta como ato coator acorddo
proferido por ocasi&o do julgamento de agravo em execugdo, contra o qual
seria cabivel a interposicdo do recurso especial, depara-se com flagrante
utilizacdo inadequada da via deita, circunstancia que impede o seu
conhecimento.

PROGRESSAO DE REGIME. LAUDO DESFAVORAVEL EM EXAME
CRIMINOLOGICO. FALTAS GRAVES. COMPROVADA AUSENCIA DO
MERITO AO BENEFICIO. ILEGALIDADE NAO CONFIGURADA.

1. E assente nesta Corte Superior o entendimento de que, embora a L
n. 10.792/2003, introduzindo nova redacdo ao artigo 112 da LEP, tenha
facultado ao magistrado deferir a promoc&o prisona considerando somente
o cumprimento de 1/6 da sancdo e o atestado de bom comportamento
carcerario, ndo |he é vedado aferir o mérito do reeducando por outros
elementos, como se observou no caso dos autos.

2. Na espécie, as instancias ordinarias fundamentaram com base em
parecer técnico desfavoravel, fatas disciplinares no decorrer do
cumprimento da pena e gravidade concreta dos delitos o ndo atendimento
a0 requisito subjetivo, 0 que obsta o abrandamento do sistema prisiona
pretendido.

ALEGADA OFENSA AO PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. NAO
CONFIGURACAO.

1. Os arts. 34, inciso XVIII e 210, ambos do Regimento Interno deste
Sodalicio, autorizam o relator a negar seguimento ou indeferir liminarmente
0 habeas corpus quando o pedido for manifestamente incabivel, como
ocorre na hipétese dos autos, ndo se configurando, portanto, ofensa ao
principio da colegiaidade.

2. Agravo regimental improvido.

(AgRg no HC 253.417/SP, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 19/02/2013, DJe 01/03/2013)
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Dessarte, ndo € possivdl 0 prosseguimento do writ, porque a impetracdo
subdtitutiva ndo comporta a extraordinaria cogni¢ao.

Ante 0 exposto, ndo conheco do habeas cor pus.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2012/0119697-0 PROCESSO ELETRONICO HC 245368 / SP
MATERIA CRIMINAL

Nudmeros Origem: 2098311120118260000 645599
EM MESA JULGADO: 20/06/2013

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MOACIR MENDES SOUSA

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE : MONICA DE MELO - DEFENSORA PUBLICA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : ANDRE LUIZ RODRIGUES FRANCISCO (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Execugéo Penal - Pena Privativa de Liberdade - Progresséo
de Regime

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, ndo conheceu da ordem, nos termos do voto da Sra
Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Rels Janior e Assusete Magahades votaram com a Sra
Ministra Relatora.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Og Fernandes e Alderita Ramos de Oliveira
(Desembargadora convocada do TJPE).

Presidiu o julgamento 0 Sr. Ministro Sebastido Reis Junior.



