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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 167.652 - SP (2012/0069819-9)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO RAUL ARAUJO

: GENIALI MOTOS LTDA

: KLEBER ROBERTO CARVALHO DEL GESS E OUTRO(S)
: BRASIL E MOVIMENTO S/A E OUTRO

: SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DECISAO AGRAVADA. FUNDAMENTACAO NAO ATACADA.
SUMULA 182/STJ.

1. A auséncia de impugnacdo especifica do fundamento da decisdo que
nega provimento ao agravo em recurso especia atrai a incidéncia do obice
previsto na Simula 182 do Superior Tribuna de Justica.

2. Agravo regimenta ndo conhecido.

ACORDAO

Vidtos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indicadas,

decide a Quarta Turma, por unanimidade, néo conhecer do agravo regimenta, nos termos do voto do
Sr. Minigtro Relator. Os Srs. Ministros Maria Isabel Gdlotti, Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi e
Luis Felipe Sdlomé&o (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 20 de junho de 2013(Data do Julgamento)

MINISTRO RAUL ARAUJO
Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 167.652 - SP (2012/0069819-9)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO
AGRAVANTE : GENIALI MOTOS LTDA
ADVOGADO : KLEBER ROBERTO CARVALHO DEL GESS E OUTRO(S)
AGRAVADO : BRASIL E MOVIMENTO S/A E OUTRO
ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO:

Trata-se de agravo regimenta interposto por GENIALI MOTOS LTDA contra
decisdo desta relatoria assm vazada:

"Cuida-se de agravo interposto por GENIALI MOTOS LTDA,
desafiando decisao do i. Presidente da Se¢é&o de Direito Privado do
eg. Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo que negou seguimento
ao recurso especial.
Compulsando os autos, verifica-se que o acérddo proferido foi
publicado em 27.09.2011 (e-STJ fl. 183). Iniciado o prazo legal no
primeiro dia Util subsequente, 28.09.2011, exauriu-se em 11.10.2011,
data em que o recorrente interpds o recurso especial via 'fax' (e-STJ
fl. 185). Contudo, o original do recurso especial somente foi
protocolado na Corte Estadual no dia 18.10.2011 (e-STJ fl. 197), ou
seja, apos o prazo legal, que findou-se em17.10.2011.
O entendimento jurisprudencial desta Corte € no sentido de que, nos
termos do artigo 2° da Lel n° 9.800/1999, ndo se conhece do recurso
apresentado inicialmente via fac-simile se os originais ndo sao
apresentados emjuizo dentro do prazo legal.
A proposito, dispbe o art. 2° da Lei 9.800/99:
"Art. 2°. A utilizacdo do sistema de transmisséo de dados e imagens ndo
prejudica o cumprimento dos prazos, devendo os originais ser entregues
em juizo, necessariamente, até cinco dias da data de seu término."
Impende ressaltar que o prazo de cinco dias da citada lel € continuo,
nao se suspendendo aos sabados, domingos e feriados, tendo o inicio
da sua contagem no dia seguinte ao término final para a interposicao
do recurso enviado via fax.
Nesse sentido, vejam-se 0s segulintes precedentes:
"PROCESSO CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. TRANSMISSAO VIA
FAX.
1. A auséncia do protocolo do origina no prazo de cinco dias previsto
no artigo. 2° da Le n.9.800/00 leva a0 ndo conhecimento do recurso
apresentado viafax.
2. Agravo néo conhecido."
(AgRg na AR n° 4449/RJ, Rel. Min. JOAO OTAVIO DE NORONHA,
DJe de 17.6.2010)

"AGRAVO INTERNO. INTERPOSICAO VIA FAX. ORIGINAL
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INTEMPESTIVO.

1. E intempestivo o agravo interno interposto via fax, com os originais
juntados fora do prazo previsto na Le 9.800/99.

2. O prazo para a apresentacdo da peticao origina € continuo, ndo sendo
suspenso aos sdbados, domingos e feriados. A contagem iniciase a
partir do dia seguinte ao termo fina para a interposicdo do recurso
enviado viafax, ainda que tenha sido transmitido em seu curso.

3. Agravo interno ndo conhecido." (AgRg nos EREsp 1.105.586/SP, 22
Secéo, Rel. Min. PAULO FURTADO - Desembargador convocado do
TJBA -, DJe de 13.5.2010)

"AGRAVO  REGIMENTAL EM  RECURSO  ESPECIAL -
INTERPOSICAO POR FAC-SIMILE - PROTOCOLIZACAO DOS

ORIGINAIS - PRAZO CONTINUO DE CINCO DIAS -
INTEMPESTIVIDADE - CONFIGURACAO - RECURSO NAO
CONHECIDO.

1. Interposto o recurso via fac-simile, compete a parte recorrente
promover a protocolizacdo da pecga origind dentro do prazo continuo de
cinco dias, a teor do disposto art. 2° da Le n. 9.800/99, inadmitida a
contagem em dobro prevista no art. 188 do CPC.

2. O termo inicid desse quinguidio é o dia imediatamente subseqiiente
ao termo final do prazo recursal, ainda que ndo hga expediente forense
ou ainterposicdo por fax tenha ocorrido anteriormente.

4. O termo final, todavia, sujeita-se ao ditame do art. 184 do CPC,
segundo o qua ee serd postergado para o primeiro dia Util seguinte ao
seu vencimento quando este recair em data em que ndo hgja expediente
forense regular.

5. Agravo regimental ndo conhecido." (AgRg no REsp 1.158.839/RJ, 32
Turma, Rel. Min. MASSAMI UYEDA, DJe de 22.4.2010)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. INTERPOSICAO POR FAX. ORIGINAL.
AUSENCIA. INTEMPESTIVIDADE. NAO-CONHECIMENTO.

1. O prazo para a juntada da peticdo original, protocolizada via
fac-simile, € de de cinco dias, e sua contagem, redizada de maneira
continua, tem inicio no dia seguinte ao encerramento do prazo recursal,
consoante entendimento recentemente adotado por esta c. Corte
Superior de Justica acerca do artigo 2° da Le 9.800/99 (AgRg nos
EREsp 640.803/RS, Rd. Min. Teori Albino Zavascki, Corte Especial,
DJe 05.06.2008).

2. Agravo Regimental de que ndo se conhece (AgRg no Ag
964.817/RJ, 42 Turma, Rel. Min. HONILDO AMARAL DE MELLO
CASTRO - Desembargador convocado do TYAP -, DJe de 31.8.2009)

Diante do exposto, nego provimento ao agravo.
Publique-se." (fls. 259-261)

Em suas razdes recursais, a agravante alega que "o r. despacho ora agravado tao
somente cerceia o Direito da agravante de ter seu acesso a Justica, bem como cerceia o
Direito dessa a Ampla Defesa, ferindo, com isso, Principio Constitucional/Legal” (e-STJ, fl.
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272).

Pretende, assm, a reconsideracdo da decisio agravada ou a apreciagéo do presente
agravo pelo orgéo colegiado.

E o rdatorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 167.652 - SP (2012/0069819-9)

RELATOR . MINISTRO RAUL ARAUJO
AGRAVANTE : GENIALI MOTOS LTDA
ADVOGADO : KLEBER ROBERTO CARVALHO DEL GESS E OUTRO(S)
AGRAVADO : BRASIL EMOVIMENTO S/A E OUTRO
ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOSAUTOS
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO (Relator):
O recurso N3 merece prosperar.

Como vigo no breve relato, a decisdo recorrida inadmitiu recurso especial por
consderélo intempestivo.

Contudo, nas razdes deste agravo regimental, a parte agravante ndo rebateu, como
Ihe competia, 0 fundamento da decisdo recorrida, deixando de impugnalo. Nesse contexto, € de
rigor a incidéncia da Simula 182 desta Corte, segundo a qud "€ inviavel o agravo do art. 545 do
CPC que deixa de atacar especificamente os fundamentos da decisio agravada”.

A propdgto:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
ARGUMENTACAO. DESPROVIDA DE CONTEUDO JURIDICO.
MERA REJEICAO DO DECISUM. AUSENCIA DE IMPUGNAGAO
ESPECIFICA. PRINCIPIO DA DIALETICIDADE. SUMULA 182/STJ.
AGRAVO INFUNDADO. APLICACAO DE MULTA. POSS BILIDADE.
1. A simples sinalizacdo de recusa da parte com o teor da decisdo
agravada nao caracteriza a fundamentacdo especifica exigida no
ambito desta Corte, a feicdo da Simula 182/STJ, uma vez que tal gesto
€ desprovido de contetdo juridico capaz de estremecer as bases da
decisdo agravada.

2. 'De acordo com o principio da dialeticidade, as razdes recursais
devem impugnar, com transparéncia e objetividade, os fundamentos
suficientes para manter integro o decisum recorrido. Deficiente a
fundamentacéo, incidem as SUmulas 182/STJ e 284/STF' (AgRg no Ag
1.056.913/SP, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA,
DJe 26/11/2008).

3. Sendo manifestamente infundado o agravo interno, impde-se a
aplicacéo da multa prevista no art. 557, 8 2°, do Codigo de Processo
Civil.

4. Agravo regimental ndo conhecido, com aplicacdo de multa de 1%
sobre o valor atualizado da causa.”

(AgRg no Ag 1.100.009/SP, Terceira Turma, Rel. Min. Paulo Furtado,
Des. convocado do TIBA, DJe de 16/4/2010)
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"AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. MATERIA
CONSTITUCIONAL. IRREGULARIDADE FORMAL. NAO
IMPUGNAGAO DAS BASES DA DECISAO AGRAVADA. INCIDENCIA
DA SUMULA 182/STJ. REEXAME DE PROVAS IMPOSSBILIDADE
SUMULA 7/STJ. BEM DE FAMILIA. IMOVEL. DESMVEMBRAMENTO.
PENHORA DE FRACAO. POSS BILIDADE.

()

2. Nao se conhece de agravo regimental por falta do requisito da
regularidade formal se o0 agravante ndo ataca, de forma especifica, as
bases da decisdo agravada. Aplicacdo da simula 182 do Superior
Tribunal de Justica.

(...)

5. Agravo regimental desprovido."

(AgRg no Ag 1.130.780/RS, Quarta Turma, Re. Min. Fernando
Gongalves, DJe de 12/4/2010)

Diante do exposto, ndo se conhece do agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2012/0069819-9 PROCESSO ELETRONICO AREsp 167.652 / SP

Numeros Origem: 00154053020098260562 20090110804 5620120090154059 7492009
EM MESA JULGADO: 20/06/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS PESSOA LINS

Secretéria
Bela. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
AGRAVANTE . GENIALI MOTOSLTDA
ADVOGADO : KLEBER ROBERTO CARVALHO DEL GESSl E OQUTRO(S)
AGRAVADO . BRASIL EMOVIMENTO S/A EOUTRO
ADVOGADO . SEM REPRESENTAQAO NOSAUTOS

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Titulos de Crédito - Duplicata

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : GENIALI MOTOSLTDA
ADVOGADO : KLEBER ROBERTO CARVALHO DEL GESS E OUTRO(S)
AGRAVADO : BRASIL EMOVIMENTO S/A EOUTRO
ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOSAUTOS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Quarta Turma, por unanimidade, ndo conheceu do agravo regimenta, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gallotti, Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi e Luis
Felipe Sadloméo (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



