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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 28.690 - SP

(2010/0134085-5)

RELATORA

AGRAVANTE
ADVOGADO

AGRAVADO

. MINISTRA  ALDERITA° RAMOS DE OLIVEIRA

(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/PE)

: JOAQUIM DE ALMEIDA LIMA (PRESO) )
: GUSTAVO ZORTEA DA SILVA - DEFENSOR PUBLICO

DA UNIAO

- MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL
NO RECURSO EM HABEAS CORPUS.
MAGISTRADA QUE PROFERIU A SENTENCA
DIVERSA DA QUE PRESIDIU A INSTRUCAO
CRIMINAL. PRINCIPIO DA IDENTIDADE FiSICA
DO JUlZ MITIGADO. APLICABILIDADE POR
ANALOGIA DO ARTIGO 132 DO CODIGO DE PROCESSO
CIVIL. INOCORRENCIA DE NULIDADE. AGRAVO
REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. O principio da identidede fisca do juiz, previsto no artigo 399, 8
2°, do CPP, ndo é absoluto, podendo a sentenca pend ser
proferida por outro juz de dirdto quando 0 magidrado que
presidiu a indrucdo aimind foi subdituido regularmente por forca
de ato adminigrativo do Tribund a que esta vinculado.

2. Segundo a dicgéo do artigo 132 do CPC, aplicavd por andogia
a0 processo pend, "o juiz, titular ou subgituto, que conduir a
audiénda julgara a lide, slvo se ediver convocado, licenciado,
afastado por quaquer motivo, promovido ou gposentado, casos em
que passara 0s autos a0 Seu SUCESSOr.

3. Na hipotese, a magidrada que promoveu a ingrucdo aimind fol
removida para a 9 Vara Federd das Execucles Fiscas de Séo
Paulo/SP, por forca de Resolugdo da Presdéncia do Tribund
Regiond Federd da 32 Regido. No mesmo ato, ocorreu a remogao
da juiza sentenciante paraa 52 Vara Federad Crimind.

4. Prgjuizo ndo demonstrado na Situacdo, auséncia de nulidade.
Precedentes.

5. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO
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Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
SEXTA Turma do Superior Tribunal de Justica, por unanimidade, negar
provimento ao agravo regimental, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.
Os Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Og Fernandes, Sebastidao
Reis Juanior e Assusete Magalhdes votaram com a Sra. Ministra Relatora.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Og Fernandes.

Brasilia (DF), 18 de junho de 2013(Data do Julgamento)

MINISTRA ALDERITA RAMOS DE OLIVEIRA

(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/PE)
Relatora
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AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 28.690 - SP
(2010/0134085-5)

RELATORA : MINISTRA ALDERITA RAMOS DE OLIVEIRA
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/PE)

AGRAVANTE : JOAQUIM DE ALMEIDA LIMA (PRESO)

ADVOGADO : GUSTAVO ZORTEA DA SILVA - DEFENSOR PUBLICO
DA UNIAO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA ALDERITA RAMOS DE OLIVEIRA
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/PE) (Relatora):

Trata-se de agravo regimental interposto por JOAQUIM DE
ALMEIDA LIMA contra decisdo monocratica da lavra do e. Min. Vasco
Ddla Giustina, entéo relator do feito, que negou provimento ao recurso em
habeas corpus, sob o fundamento de que ndo houve nulidade em sentenca
condenatoria proferida por magistrada diversa da que presidiu a instrucéo
criminal. (fls. 4/11)

O agravante aega, inicialmente, que houve equivoco na intimagdo
da decisdo monocrética que negou provimento ao recurso, tendo sido o
mandado entregue inexplicavelmente a Defensoria Publica do Estado de S&o
Paulo. (fls. 187/190)

Em suas razbes, aduz que houve nulidade na sentenca
condenatoria, por ter sido proferida por magistrada diversa da que presidiu a
instrucéo criminal, em razéo de remocao ocorrida por forca da Resolucéo n°
81, de 09/09/2009, da Presidéncia do Tribuna Regional Federal da 32
Regio.

Em sintese, aduz a ocorréncia de violacdo a regra da identidade

fisica do juiz, prevista no artigo 399, 82°, do Cédigo de Processo Penal.
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Ao final, requer a reconsideracdo da decisdo agravada ou sua
remessa & Turma Julgadora, para fins de se anular a sentenca proferida pela
magistrada de primeiro grau, determinando se a prolacéo de outro édito pela
Juiza que presidiu a instrucdo crimina, determinando-se a soltura do
paciente por excesso de prazo.

E o relatorio.
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AgRg no RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 28.690 - SP
(2010/0134085-5)

RELATORA : MINISTRA ALDERITA RAMOS DE OLIVEIRA
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/PE)

AGRAVANTE : JOAQUIM DE ALMEIDA LIMA (PRESO)

ADVOGADO : GUSTAVO ZORTEA DA SILVA - DEFENSOR PUBLICO
DA UNIAO

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA ALDERITA RAMOS DE OLIVEIRA
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJ/PE) (Relatora):

De fato, houve intimacéo errdnea da Defensoria Publica do Estado
de S&o Paulo, ndo tendo sido a Defensoria Publica da Unido para manifestar
ciéncia da decisdo que negou provimento ao recurso em habeas corpus
interposto pelo ora agravante. (fls. 169/172)

Dessa forma, reconheco a tempestividade do recurso,
considerando que a Defensoria Publica da Uni&o teve ciéncia inequivoca da
intimagdo quando da interposicao deste agravo regimental.

No mérito, airresignacdo ndo merece prosperar.

E que, conforme entendimento desta Corte, o principio da
identidade fisica do Juiz ndo € absoluto, podendo a sentenca ser proferida
por outro magistrado quando ndo houver prejuizo e ocorrer alguma situacéo
excepciona prevista no artigo 132 do Cadigo de Processo Civil, aplicado por
analogia nestes casos.

Nesse sentido:

"HABEAS CORPUS. IMPETRACAO COMO
SUCEDANEO RECURSAL. IMPROPRIEDADE DA
VIA ELEITA. SEQUESTRO E HOMICIDIO POR
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MOTIVO TORPE. TRANCAMENTO DA ACAO
PENAL. DENUNCIA. INEPCIA FORMAL E
MATERIAL. NAO OCORRENCIA. PRONUNCIA.
NULIDADE. VIOLACAO A REGRA DA
IDENTIDADE FiSICA DO JUIZ.
INTERROGATORIO. RENOVAGCAO DO ATO AO
FINAL DA INSTRUCAO. LEI N° 11.719/2008.
ALTERACAO LEGISLATIVA SUPERVENIENTE A
SUA REALIZACAO. TEMPUS REGIT ACTUM.
CONSUNCAO DO SEQUESTRO PELO
HOMICIDIO. AFASTAMENTO DA
QUALIFICADORA. MATERIAS DE PROVA
IMPROPRIAS A IMPETRACAO. EXCESSO DE
LINGUAGEM. INFLUENCIA NOS JURADOS.
AUSENCIA NA ESPECIE. INEXISTENCIA DE
ILEGALIDADE PATENTE. NAO CONHECIMENTO
DO HABEAS CORPUS.

(...)

3. Ndo ha faar em nulidade da pronlncia, pela falta de
renovacdo do interrogatério, ao final da instrucdo, se,
guando veio alume a Le n°® 11.719/2008, o ato ja tinha
sido regularmente realizado. Nada impede que o juiz 0
faca, mas a auséncia ndo induz falha capaz de nulificar o
processo, notadamente se, como na espécie, nada disse a
defesa em aegacdes finais, apresentada quando ja em
vigor 0 hovo regramento.

4. ldéntico raciocinio se aplica a pretensao de
nulidade por pretensa violacéo a regra da identidade
fisica do juiz. E que, no caso, quando foi incluido
no ordenamento o 82° do art. 399 do Codigo de
Processo Penal, a instrucdo ja tinha sido presidida
por mais de um juiz. Auséncia, alias, de prejuizo,
porque, ndo obstante, atendeu-se a idéia-forca das
alteracoes, que foi a concentracdo dos atos
instrutérios, em ordem a disponibilizar a ampla
defesa. Falta, também, de suscitacdo da pretensa
irregularidade em alegacoes finais.

5. Aferir se o crime de sequestro foi absorvido pelo de
homicidio  (consuncdo), na espécie, demanda
revolvimento fético-probatério, ndo condizente com a
via eleita. 6. Por mais que n&o se acolha o brocardo in
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dubio pro societate, a pronincia deve ser mantida se o
acorddo da instancia ordinaria assenta a existéncia de
indicios de que o0 paciente teria praticado as condutas
increpadas.

7. O Superior Tribunal de Justica € firme na
compreensdo de que a decisdo de pronuncia deve ser
comedida na apreciagcdo das provas, mas deve conter
uma minima fundamentagdo para o reconhecimento das
qualificadoras, deixando o juizo de valor acerca da sua
efetiva ocorréncia para ser apreciado por guem
constitucionalmente competente, o Conselho de
Sentenca do Tribunal do Juri.

8. Alterar as conclusdes do julgado combatido esbarra na
Impossibilidade de se incursionar na prova.

9. Writ ndo conhecido." ( HC 178.450/SP, Rel. Min.
Maria Thereza de Asss Moura, Sexta Turma, DJe
13/03/2013)

"PENAL E PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS,
REMEDIO CONSTITUCIONAL SUBSTITUTIVO DE
RECURSO PROPRIO. IMPOSSIBILIDADE. NAO
CONHECIMENTO. TRAFICO E ASSOCIACAO.
COMPETENCIA POR PREVENCAO. NULIDADE
RELATIVA. ALEGACOES FINAIS.
INOBSERVANCIA DO PRAZO LEGAL. NULIDADE
NAO CONFIGURADA. IDENTIDADE FiSICA DO
JUIZ. VIOLACAO NAO  CONSTATADA.

PENA-BASE.  MAJORAGAO SEM
FUNDAMENTAGAO IDONEA. ART. 33, § 4° DA
LEI

N° 11.343/2006. CAUSA DE DIMINUICAO DE
PENA. CONDENACAO POR ASSOCIACAO PARA
O TRAFICO DE DROGAS. IMPOSSIBILIDADE DE
APLICACAO. PRISAO PREVENTIVA. MATERIA
NAO EXAMINADA PELA CORTE DE ORIGEM.
SUPRESSAO DE INSTANCIA.

()

4. Em consonancia com 0s principios da eficiéncia e da
economia processual, faz-se necessaria a demonstracéo
de efetivo preuizo quando se pretende o
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reconhecimento de nulidade, sega €ela absoluta ou
relativa, ateor do que preceitua o art. 563 do Codigo de
Processo Penal .

5. O principio da identidade fisica do juiz, previsto no
artigo 399, § 2° do CPP, ndo é absoluto, podendo a
sentenca pena ser proferida por outro juiz de direito
guando o magistrado responsavel pela colheita da prova
no curso da instrucdo criminal se encontrar em uma das
Situagbes excepcionais enumeradas no artigo 132 do
Cadigo de Processo Civil.

6. Circunstancias inerentes ao proprio tipo pena ou
consideragbes indevidas nao podem servir como
justificativa a majoracdo da pena-base.

7. Inviavel a aplicacdo da causa de diminuicdo de pena
prevista no art. 33, 8§ 4° da Le n° 11.343/2006, na
espécie, pois a condenacdo do paciente pelo crime
previsto no art. 35 da referida Le evidencia a
participacdo em organizagdo criminosa.

8. A questdo relativa a prisdo preventiva ndo foi objeto
de apreciacdo pelo Tribuna de origem, o que impede o
conhecimento da matéria diretamente por esta Corte, sob
pena de indevida supressao de instancia

9. Habeas corpus ndo conhecido, mas concedida a
ordem de oficio para reduzir a pena do paciente. (HC
260.457/PB, Rel. Min. Og Fernandes, Sexta Turma, Dje
25/04/2013)

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO.
RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO. DANO
MORAL. PRINCIPIO DA IDENTIDADE FiSICA DO
JUIZ. ART. 132 DO CPC. AUSENCIA DE
PREJUIZO. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULA 282/STF. NEXO CAUSAL. REVISAO DO
VALOR INDENIZATORIO. IMPOSSIBILIDADE.
REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.

1. Segundo diccéo do art. 132 do CPC, "0 juiz, titular ou
substituto, que concluir a audiéncia julgara a lide, salvo
se estiver convocado, licenciado, afastado por qualquer
motivo, promovido ou aposentado, casos em que
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passara 0S autos ao Seu Sucessor”.

2. No caso em tela, o magistrado que concluiu a
instrucéo foi designado para trabalhar em outra Vara
Assm, ndo se configura ofensa ao dispositivo citado,
tendo em vista que: a) a hip6tese dos autos encaixa-se
nas excegbes previstas no diploma processua; b) a
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica se firmou
no sentido de que ndo ha falar em ofensa ao principio
da identidade fisica do juiz no caso de inexistir prejuizo
para a parte e c) 0 recorrente ndo combateu o
fundamento do aresto recorrido de que ndo foi
demonstrada a ocorréncia de prguizo (Sumula
283/STF).

3. Ndo se conhece de Recurso Especial quanto a matéria
nao especificamente enfrentada pelo Tribunal de origem,
dada a auséncia de prequestionamento. Incidéncia, por
analogia, da Simula 282/STF.

4. Hipotese em que o Tribunal de origem concluiu, com
base na prova dos autos, que se configurou a
responsabilidade do Estado, em razdo de existir nexo
causal entre a conduta praticada pelos agentes publicos e
0 resultado danoso. A revisdo desse entendimento
implica, em regra, reexame de fatos e provas, obstado
pelo teor da Simula 7/STJ. 5. Reapreciar valores fixados
a titulo de danos morais demanda andlise de matéria
fatico-probatoria, vedada pela Sumula 7/STJ, exceto
guando se tratar

de quantia irrisbria ou exorbitante, o0 que ndo se
configura neste caso.

6. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa
parte, ndo provido." (REsp 885.673/MA, Re. Min.
Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe de 31/08/2009)

"PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ESPECIAL. ROUBO MAJORADO
TENTADO. NULIDADE. DESCLASSIFICACAO DO
DELITO. DOSIMETRIA DA PENA. DECRETO
CONDENATORIO TRANSITADO EM JULGADO.

IMPETRACAO QUE DEVE SER COMPREENDIDA
DENTRO DOS LIMITES RECURSAIS. PRINCIPIO
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DA IDENTIDADE FiSICA DO JUIZ. APLICACAO
ANALOGICA DO ART. 132 DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. VIOLENCIA OU GRAVE
AMEACA. ELEMENTARES DO TIPO.
DESCLASSIFICACAO DO DELITO. MATERIA
PROBATORIA. VIA INADEQUADA. DOSIMETRIA,
REGIME INICIAL DE CUMPRIMENTO DA PENA,
SUBSTITUIGAO E SUSPENSAO CONDICIONAL
DA PENA QUE NAO FORAM ANALISADOS PELO
TRIBUNAL A QUO. ORDEM DENEGADA.

(...)

IV. A inovagdo processua promovida pela Le n.°
11.719/2008, que inseriu o principio da identidade fisica
do juiz no processo pena brasileiro, nd comporta
disposicdo com carater absoluto, admitindo excegoes.

V. Na hip6tese, ndo se vidumbra qualquer
irregularidade, a ensgar o reconhecimento da nulidade
apontada, no que se refere a prolagdo de sentenca
condenatéria por magistrada que néo presidiu a instrucdo
crimina, conclusdo externada por interpretacdo
sistematica do art. 399, 8§ 2.°, do Caodigo de Processo
Penal, em consonancia com o art. 132 do Cddigo de
Processo Civil, tendo em vista que n& logrou
demonstrar que ndo se trata de caso de aplicacdo do
dispositivo do CPC.

VI. Descabe a apreciacdo do pleito de desclassificagéo
do crime de roubo para furto, uma vez que tal andise
demanda profunda imersdo na matéria fético-probatéria,
incabivel navia eleita. Precedentes.

VII1. O principio da insignificancia ndo se aplica ao ddlito
de roubo, uma vez que este tem como elementar do tipo
a violéncia ou a grave ameaga, as quais ndo podem ser
tidas como irrelevantes, a despeito do valor do bem
subtraido.

VIIl. Pedidos de modificagdo do regime prisond,
substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva
de direitos e suspensdo condicional da pena que nao
foram objeto de apreciacdo pelo O6rgdo colegiado do
Tribunal a quo.

IX. Ordem denegada." (HC 183.465/MG, Rel. Min.
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Gilson Dipp, Quinta Turma, DJe de 20/06/2012

No caso dos presentes autos, ndo ha noticia de nulidade ocorrida
nem prejuizo demonstrado em razdo de a sentenca ter sido proferida por
outra magistrada, que foi regularmente investida na jurisdicéo da 5% Vara
Federal Crimina da Secdo Judiciaria de S&o Paulo/SP, apds o encerramento
da audiéncia de instrucdo criminal, antes da apresentacdo dos memoriais
pelas partes.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo.

Remeta-se a Sexta Turma.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2010/0134085-5 RHC 28.690/ SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 200861810078855  201003000082329 20104030000
EM MESA JULGADO: 18/06/2013
Relatora

Exma Sra. Ministra ALDERITA RAMOS DE OLIVEIRA (DESEMBARGADORA
CONVOCADA DO TJ/PE)

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAO FRANCISCO SOBRINHO

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
RECORRENTE : JOAQUIM DE ALMEIDA LIMA (PRESO)
ADVOGADO : MAIRA SANTOS ABRAO - DEFENSORA PUBLICA EOUTROS
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
CORREU : EDUARDO ANTONIO ARISVMENDI ECHAVARRIA
CORREU : RAFAEL PLEJO ZEVALLOS
CORREU : SOLEDAD ZAMBRANA CAMPOS
CORREU : ADENIR JOAO DA SILVA
CORREU : SUELI RAMONA DE ALENCAR
CORREU : JOAQUIM DE ALMIEIDA LIMA
CORREU : VALDENIA CASTRO DE OLIVEIRA MELO
CORREU : EZZAT GEORGESJUNIOR
CORREU : ULISSESDIAS DA COSTA
CORREU : MARCOSANTONIO VICENTE DA SILVA
CORREU . SUELI BARRETO DA SILVA
CORREU : BENILSON VICENTE DA SILVA
CORREU : SUNNY IKE CHUKWU BENJY EKE
CORREU : VICENTE ALVES DE SOUZA
CORREU : JANIO ALVESDE SOUZA
CORREU : MILTON SERGIO RAMALHO
CORREU : CARLOS EDUARDO BUENO DE ALMEIDA
CORREU : SANTIAGO DE PAULA COSTA
CORREU : PAULO CESAR OLIVEIRA
CORREU : MARIO FORGANES JUNIOR
CORREU : JOSE CARLOS MENDES
CORREU : JOAOBATISTA DEOLIVEIRA
CORREU : MOHAMED MOSAD MOHAMED GHAZAL
CORREU : DIMASBOLIVAR CIDREIRA

CORREU : CAESARPLANTA BARTOLOME
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CORREU : RANDOLPH SANTA MARIA PINEDA

CORREU : HELENA DE SOUZA RICARDO TENORIO COSTA
CORREU : FABIANO MOUZINHO DE ARAUJO SANTOS
CORREU : LUCIMAR MARTINS

CORREU : JOHNSON OLUKAYODE

CORREU : RICARDO TENORIO COSTA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Associagdo paraa Producéo e Trafico e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : JOAQUIM DEALMEIDA LIMA (PRESO)
ADVOGADO : GUSTAVO ZORTEA DA SILVA - DEFENSOR PUBLICO DA UNIAO
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento a0 agravo regimental, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Og Fernandes, Sebastido Reis Junior e
Assusete Magalhdes votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Og Fernandes.



