)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N°1.400.412 - RJ (2011/0030597-0)

RELATOR : MINISTRO SIDNEI BENETI
AGRAVANTE : COMPANHIA ESTADUAL DE AGUAS E ESGOTOS- CEDAE
ADVOGADOS : BRUNO CESARALVESPINTO

LUIZ CARLOS ZVEITER EOUTRO(S)

AGRAVADO : MARIA GUILERMINA DA ROCHA LEAO
ADVOGADO : JACINTA MARIA RT LIMA - DEFENSORA PUBLICA
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL - AGRAVO DE INSTRUMENTO -
RESPONSABILIDADE CIVIL - ACIDENTE DE VEICULO -
ATROPELAMENTO - DANOS MATERIAIS E MORAIS -
OMISSOES NO ACORDAO - PREQUESTIONAMENTO -
AUSENCIA - QUANTUM INDENIZATORIO -
RAZOABILIDADE - REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO - IMPOSSBILIDADE - SUMULA
7/STJ - DECISAO AGRAVADA MANTIDA - IMPROVIMENTO.

1.- N&o se detecta qualquer omissio, contradicdo ou obscuridade no
Acordéo Recorrido, uma vez que a lide fa dirimida com a devida e
sufidente fundamentacéo, apenas ndo se adotou a tese do Agravante,

2.- Ultrgpassr os fundamentos do Acdrdéo demandaria,
inevitavelmente, 0 reexame de provas, incidindo, a espécie, o dbice da
SImula7 desta Corte.

3.- E possivel a intervencio desta Corte para reduzir ou aumentar o
vaor indenizatrio por dano mord apenas nos casos em que O
guantum arbitrado peo Acdrddo recorrido se modrar irrisdrio ou
exorbitante, Stuacéo que nNéo se faz presente no caso em tela, em que
aindenizacto fa fixadaem R$ 30.000,00 (trintamil reais).

4.- O Agravo n&o trouxe nenhum argumento novo capaz de modificar
a oconcdusio dvitrada, a qua se matém por seus proprios
fundamentos.

5.- Agravo Regimentd improvido

ACORDAO
Vidtos, relatados e discutidos 0s autos em gue sdo partes as acimaindicadas,
acordam os Minidros da Tercara Turma do Superior Tribunal de Judtica, por unanimidade,
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negar provimento ao agravo regimental, nos termaos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Minidros Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Boas Cueva,
Nancy Andrighi e Massami Uyeda (Presidente) votaram com o Sr. Minisro Rdlator.

Brasilia (DF), 28 de junho de 2011(Data do Julgamento)

MINISTRO SIDNEI BENETI
Rdator
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AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N°1.400.412 - RJ (2011/0030597-0)

RELATOR : MINISTRO SIDNEI BENETI
AGRAVANTE : COMPANHIA ESTADUAL DE AGUAS E ESGOTOS- CEDAE
ADVOGADOS : BRUNO CESARALVESPINTO

LUIZ CARLOS ZVEITER EOUTRO(S)

AGRAVADO : MARIA GUILERMINA DA ROCHA LEAO
ADVOGADO - JACINTA MARIA RT LIMA - DEFENSORA PUBLICA
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO SIDNEI BENETI (Reator):

1.- COMPANHIA ESTADUAL DE AGUAS E ESGOTOS - CEDAE
interpbe Agravo Interno contra deciso que negou provimento ao seu Agravo de Insrumento,
a0 entendimento de auséncia de omissdes no Acordéo, incidéncia da Simula 7/STJ e
razoabilidade da verba indenizaidria arbitrada (e-STJ fls. 412/418).

2.- Pede a reforma da decisio hodtilizada, sob a alegacdo de que deve ser
afastado o 6bice da Simula 7/STJ, pois " cabe a Agravante trazer a este Egrégio Tribunal
a questdo, para que sgja reduzida a excessiva verba indenizatéria, uma vez que esta se
torna meio de enriquecimento ilicito por parte da Agravada, afastando o real motivo

para haver arespeitavel indenizacéo" (e-STJfls 429).

E o breve rdaorio.
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AgRg no AGRAVO DE INSTRUMENTO N°1.400.412 - RJ (2011/0030597-0)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SIDNEI BENETI (Reator):

3.- A irressgnacéo néo colhe éxito.

4.- A decisio agravada, ao negar provimento ao Agravo de Instrumento nos
pontos ora impugnadas, o fez pelos seguintes fundamentos (e-STJ fls 412/418):

4.- Deinicio, cumpre salientar que ndo ha que se falar em omisséo
do Acdrdao recorrido e ofensa aos artigos 165, 458, 1l e 11, 535,
11, do Codigo de Processo Civil, uma vez que ficou fundamentado
0 posicionamento com el ementos suficientes & resolucdo da lide.

Pretende a Agravante a alteracdo do posicionamento adotado
pelo colegiado de origem embasada nas provas ja presentes nos
autos, hipotese ndo admitida pela jurisprudéncia desta Casa,
segundo a qual ndo ha omissdo se os fundamentos adotados pelo
julgador bastarem para justificar a deciséo prolatada. Anote-se:

PROCESSO CIVIL. PROPRIEDADE INDUSTRIAL. MODELO DE
UTILIDADE. ARTS. 131, SEGUNDA PARTE, 458, 11, 535, | E II,
DO CPC. CONTRARIEDADE. NAO-OCORRENCIA. LAUDOS
PERICIAIS PERITO NOMEADO PELO JUIZO. AVALIACAO
TECNICA DO INPI. LIVRE CONVICCAO DO MAGISTRADO.
REEXAME DE PROVA. SUMULA N. 7 DO STJ.

1. E improcedente a argiiicio de contrariedade aos arts. 131,
segunda parte, 458, 11, 535, | e Il, do CPC quando o Tribunal a
guo examina e decide, de forma motivada e suficiente, as questdes
gue delimitam a controvérsia, expedindo regularmente as razbes
de seu convencimento.

2. O magistrado, ao formar sua conviccdo com base nos
elementos probatérios carreados aos autos, inclusve em
avaliacdo técnica do INPI, legitimando-os de manera
devidamente motivada, ndo esta obrigado a sujeitar-se ao laudo
do perito nomeado pelo juizo, conforme regras prescritas no
diploma processual e a jurisprudéncia consolidada no Superior
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Tribunal de Justica.

3. "A pretensio de smples reexame de prova ndo ensgja recurso
especial” — Simula n. 7 do STJ.

4. Recurso especial ndo-conhecido.

(REsp 999.757/RJ, Rd. Min. JOAO OTAVIO DE NORONHA,
QUARTA TURMA, DJe 09/03/2009).

5.- Quanto ao dever de indenizar da Agravante e a ofensa ao
artigo 333, I, do Codigo de Processo Civil, ultrapassar os
fundamentos do Acérddo e acolher a tese sustentada pela
Agravante demandariam inevitavelmente, o reexame de provas,
incidindo o 6bice da Simula 7 desta Corte.

Anote-se:

AGRAVO REGIMENTAL - AGRAVO DE INSTRUMENTO -
PRETENSAO DE RECONHECIMENTO DE CULPA
EXCLUS VA OU CONCORRENTE DA ViTIMA DE ACIDENTE
FATAL - IMPOSSBILIDADE DE REEXAME DO QUADRO
FATICO-PROBATORIO - CONCLUSAO DO TRIBUNAL "A
QUO" CALCADA NOS ELEMENTOS DOS AUTOS -
IMPROVIMENTO.

| - A verificacdo sobre a alegacéo de que houve culpa concorrente
ou exclusiva de vitima de acidente fatal, ocorrido no local de
trabalho, exige o reexame do quadro fatico-probatorio, 0 que néo
se admite por forca da Simula 7 desta Corte.

Il - Consoante aferido pelo Tribunal "a quo”, o snmples
fornecimento - ao trabalhador - de equipamentos de seguranca
para o trabalho, desacompanhado de treinamento especializado e
adequado que o ingtrua a utiliza-los, ndo dide a responsabilidade
do agravante.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no Ag 884.840/MG, Rel. Min. SDNEI BENETI, TERCEIRA
TURMA, DJe 07/05/2008);

CIVIL E PROCESSUAL. ACAO DE INDENIZACAO. ACIDENTE
DE TRANSTO. ABALROAMENTO DE VEICULO
ESTACIONADO POR CULPA DA RE. EXISTENCIA DE CULPA
EXCLUSVA DA VITIMA. REVISAO DE MATERA
FATICO-PROBATORIA. IMPOSSBILIDADE. VALOR DO
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RESSARCIMENTO. MANUTENCAO. JUROS MORATORIOS
RESPONSABILIDADE EXTRACONTRATUAL. HONORARIOS
BASE DE CALCULO. CONDENACAO. SUMULAS N. 7 E
54-STJ.

l. " A pretensdo de simples reexame de prova ndo ensgja recurso
especial” - Samula n. 7-STJ.

Il. N&o se judtifica a excepcional intervencéo do STJ quando o
valor do dano moral foi fixado em patamar que néo excede aquele
admitido em casos analogos.

[1l. Em caso de responsabilidade extracontratual, ainda que
objetiva, os juros moratérios fluem a partir do evento danoso
(Simula n. 54 do STJ).

IV. Honorarios advocaticios incidentes sobre a condenacgéo, assm
consderadas as verbas vencidas e doze das prestactes vincendas.

V. Recurso especial conhecido em parte e parcialmente provido.

(REsp 737.708/CE, Rd. Min. ALDIR PASSARINHO JUNIOR,
QUARTA TURMA, DJ 13/08/2007).

6.- No que se refere ao pleito de reducéo da verba indenizatoria,
ndo obstante o grau de subjetivismo que envolve o tema da
fixacdo da indenizacdo, uma vez que nao existem critérios
determinados e fixos para a quantificacdo do dano moral,
reiteradamente tem-se pronunciado esta Corte no sentido de que a
reparacao do dano deve ser fixada em montante que desestimule
o ofensor a repetir a falta, sem congtituir, de outro lado,
enriguecimento indevido.

Com a apreciacao reiterada de casos semel hantes, concluiu-se que
a intervencdo desta Corte ficaria limitada aos casos em que 0
guantum fosse irrisdrio ou exagerado, diante do quadro fatico
delimitado em primeiro e segundo graus de jurisdicdo (AgRg no
Ag 599.518/SP, Rd. Min. VASCO DELLA GIUSTINA, DJe
28/04/2009; REsp 1101213/RJ, Rd. Min. CASTRO MEIRA, DJe
27/04/2009; REsp 971.976/RN, Rd. Min. LUIZ FUX, DJe
22/04/2009; EDd no REsp 351.178/SP, Rd. Min. JOAO OTAVIO
DE NORONHA, DJe 23/03/2009; REsp 401.358/PB, Rd. Min.
CARLOS FERNANDO MATHIAS, DJe 16/03/2009; AgRg no Ag
769.796/RS Rd. Min. FERNANDO GONCALVES DJe
09/03/2009; REsp 798.313/ES Rd. Min. ALDIR PASSARINHO
JUNIOR, DJe 09/03/2009; REsp 849.500/CE, Rd. Min. NANCY
ANDRIGHI, DJe 12/02/2009; AgRg no Ag 988.014/PB, Rel. Min.
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MASSAMI UYEDA, DJe 16/06/2008).

7.- Tratando-se de dano moral, cada caso, consderadas as
circunstancias do fato, as condicdes do ofensor e do ofendido, a
forma e o tipo de ofensa, bem como suas repercussdes no mundo
interior e exterior da vitima, cada caso, repita-se, reveste-se de
caracteristicas que lhe sdo préprias, o que o faz distinto de outros.
Assm, ainda que, objetivamente, 0s casos sgjam bastante
assemelhados, no aspecto subjetivo sdo sempre diferentes. Por
isso, € muito dificil, nessas situacfes, apreciar-se um recurso
especial com fundamento na alinea ¢ do permissivo congtitucional.
E em razio dessa complexidade que, na 22 Secdo, firmou-se a
orientacdo de ndo mais se conhecer de embargos de divergéncia
guando a discrepancia reddir em disparidade de valores, em
condenagbes por dano moral, por fatos objetivamente, na
aparéncia, iguais.

Dai, a dificuldade intransponivel de se alterar, em ambito de
Recurso Especial, a quantificagdo fixada no Tribunal de origem, a
titulo de reparacédo. Em consequéncia, a 3* Turma deste Tribunal
assentou o entendimento de que somente se conhece da matéria
atinente aos valores fixados pelos Tribunais recorridos quando o
valor for teratoldgico, isto € de tal forma elevado que se
considere ostensivamente exorbitante, ou a tal ponto infimo, que,
em g, objetivamente deponha contra a dignidade do ofendido.
N&o é o caso dos autos, em que houve a fixacdo do valor de
indenizacdo por dano moral, em R$ 30.000,00 (trinta mil reais),
para a reparacdo de danos morais e estéticos decorrentes de
atropelamento, consderadas as circunstancias do caso e as
condi¢des econdmicas das partes.

Assm, ndo obstante os argumentos apresentados pela parte
Agravante, ndo se vidumbra, em face da quantia afinal fixada
pelo Acdrdéao recorrido, razio para provocar a intervencao desta
Corte.

8.- Diante do exposto, com apoio no artigo 34, VII, do Regimento
Interno do Superior Tribunal de Justica, nega-se provimento ao
Agravo de Instrumento.

5.- Embora evidente 0 esforgo da Agravante, néo trouxe nenhum argumento
capaz de dterar os fundamentos da deciséo agravada, a qud, frise-se, esta absolutamente de

acordo com a jurigorudéncia desta Corte devendo portanto, a decisio agravada, ser mantida
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por seus proprios fundamentos.

6.- Ante 0 exposto, nega-se provimento ao Agravo Regimentd.

Minisgro SSDNEI BENETI
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

TERCEIRA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2011/0030597-0 Ag 1.400.412/RJ
Ndmeros Origem: 1270388020068190001 201013708218
EM MESA JULGADO: 28/06/2011

Relator
Exmo. Sr. Ministro SIDNEI BENETI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MASSAMI UYEDA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MAURICIO VIEIRA BRACKS

Secretéria
Beda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
AGRAVANTE : COMPANHIA ESTADUAL DE AGUASEESGOTOS- CEDAE
ADVOGADOS : LUIZ CARLOS ZVEITER EOUTRO(S)
BRUNO CESAR ALVESPINTO
AGRAVADO : MARIA GUILERMINA DA ROCHA LEAO
ADVOGADO : JACINTA MARIA RT LIMA - DEFENSORA PUBLICA
ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Responsabilidade Civil - Indenizacdo por Dano Moral - Acidente de
Transito
AGRAVO REGIMENTAL
AGRAVANTE : COMPANHIA ESTADUAL DE AGUASEESGOTOS- CEDAE
ADVOGADOS : LUIZ CARLOS ZVEITER EOUTRO(S)
BRUNO CESAR ALVESPINTO
AGRAVADO : MARIA GUILERMINA DA ROCHA LEAO
ADVOGADO : JACINTA MARIA RT LIMA - DEFENSORA PUBLICA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a). Os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas
Bodas Cueva, Nancy Andrighi e Massami Uyeda (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



