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AgRg nos EDcl no AGRAVO DE INSTRUMENTO N°1.391.821 - MG

RELATOR

(2011/0027277-8)

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : MUNICIPIO DE BELO HORIZONTE
PROCURADOR : LUCIENNE PITCHON E OUTRO(S)

AGRAVADO

: CAPANONE EMPREENDIMENTOS E LOCACOES LTDA

ADVOGADO : CLEITON MOURAO FILIZOLA LIMA

EMENTA

TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA.
DIREITO LIQUIDO E CERTO. VERIFICACAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. ITBl. ARREMATACAO
JUDICIAL. BASE DE CALCULO. VALOR DA ARREMATACAO, E
NAO DO VALOR VENAL.

1. Inexigente a degada violago do art. 535 do CPC pois
aprestacdo juridicdond fo dada namedida da pretensdo deduzida, como
se depreende da leitura do acorddo recorrido, que enfrentou os temas
abordados no recurso de apelacéo.

2. Néo procede a degacdo de ofensaaos arts. 165 e 458,
indsos |1 e 11, do Codigo de Processo Civil, pois o Tribund de origem
ndo pecou na fundamentacdo do acdrddo vergastado, pois decidiu a
matéria de dirato vaendo-se dos dementos que julgou gplicaveis e
auficientes para a solucéo da lide. Assm, manifestou-se de mandra clara
e fundamentada sobre as questdes colocadas a julgamento, ndo obstante
tenha entendido o julgador de segundo grau em sentido contr&io ao
posicionamento defendido pelo recorrente.

3. A iterativa jurigorudéncia desta Corte é no sentido de
gue avdiar os critérios adotados pela ingéncia ordinaria, que entendeu
pela ocorréncia ou ndo de direito liquido e certo, requer reexame dos
elementos probatorios, 0 que néo € possive em recurso especia dado o
Obice do enunciado 7 da Simula desta Corte.

4. A jurisprudéncia desta Corte € no sentido de que "a
arrematacao corresponde a aquisicao do bem vendido judicialmente,
€ de se consderar como valor venal do imdvel aquele atingido em
hasta publica. Este, portanto, € o que deve servir de base de célculo
do ITBI." (REsp 863.893/PR, Rd. Min. Francisco Facdo, Primara
Turma). Precedentes. Simula83/ST.J.

Agravo regimental improvido.
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ACORDAO

Vidos, rdatados e discutidos os autos em que so partes as adma
indicadas, acordam os Minidros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judtica "A
Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta, nos termos do voto
do Sr. Minigro-Rdaor, sam destague” Os Srs. Minigdros Herman Benjamin
(Presdente), Mauro Campbdl Marques e Castro Mera votaram com 0 S. Minidro
Rdator.

N&o participou, judificadamente, do julgamento o Sr. Minisro Cesar
Ador Rocha

Braslia (DF), 28 de junho de 2011(Data do Julgamento)

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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AgRg nos EDcl no AGRAVO DE INSTRUMENTO N°1.391.821 - MG

RELATOR

(2011/0027277-8)

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : MUNICIPIO DE BELO HORIZONTE
PROCURADOR : LUCIENNE PITCHON E OUTRO(S)

AGRAVADO

: CAPANONE EMPREENDIMENTOS E LOCACOES LTDA

ADVOGADO : CLEITON MOURAO FILIZOLA LIMA

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Rdator):

Cuida-se de agravo regimenta interposto pdo MUNICIPIO DE BELO

HORIZONTE contra decisfo de minha lavra que negou provimento ao agravo de

ingrumento.

A decisio ficou assm ementada: (f1.116-€)

"TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. DIREITO
LIQUIDO E CERTO. VERIFICACAO. IMPOSSBILIDADE.
SUMULA 7/STJ. 1TBl. ARREMATACAO JUDICIAL. BASE DE
CALCULO. VALOR DA ARREMATACAO, E NAO DO VALOR
VENAL. AGRAVO IMPROVIDO."

Para mdhor compreensdo da demanda, eis o rdatdrio eaborado no

decisum agravado:

"Vistos.

Cuida-se de agravo de instrumento tirado pedo MUNICIPIO
DE BELO HORIZONTE de decisdo que obstou a subida do recurso
especial interposto, com fundamento no art. 105, IlI, 'a, da
Constituicdo Federal, contra acérddo do Tribunal de Justica do
Estado de Minas Gerais, assm ementado (fl.54-e):

'TRIBUTARIO - MANDADO DE SEGURANCA - ITBI - BASE
DE CALCULO - VALOR VENAL DOS BENS OU DIREITOS
TRANSMITIDOS - VALOR DA ARREMATACAO - FE PUBLICA -
CORRESPONDENCIA - ARBITRAMENTO - ART. 148 DO CODIGO
TRIBUTARIO NACIONAL - IMPOSSBILIDADE. 1 - A base de
calculo do ITBI € o valor venal dos bens ou direitos transmitidos
devendo corresponder ao prego constante de carta de arrematacao,
documento que merece fé plblica, ndo havendo falar em
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arbitramento. 2 - Sentenca confirmada em reexame necessario,
prejudicado o recurso voluntério.'

Opostos embargos de declaracdo, foram eles regetados
(fl.70-e).

Sustentou o agravante, em recurso especial, preliminarmente,
ofensa aos arts. 165, 458 e 535 do Codigo de Processo Civil,
porquanto, apesar da oposicdo dos embargos de declaracdo, o
Tribunal de origem n&o se pronunciou sobre as omissdes suscitadas.

Alega, ainda, violagéo dos arts. 1° e 8° da Le n. 1.533/51; 38,
142, paragrafo unico, e 148 do Cédigo Tributario Nacional.

Sem contrarrazdes, sobrevelo juizo de admissibilidade negativo
da ingténcia de origem (fls. 43/45-€), 0 que deu ensgjo a interposicao
do presente agravo."

Irresignado, opBe embargos de declaracdo, os quas foram reeitados

Nas razdes do agravo regimentd, assevera que "a evidéncia, a

existéncia ou ndo da demonstracdo de plano, nos autos, do direito liquido e certo €
fato absolutamente relevante para o dedinde da controvérsia e suficiente, por g, a
por termo final ao processo, sobre 0 que a legidacdo de regéncia ndo deixa
margemadavidas' (fl.145-€).

Digpensada a oitiva da agravada.

E, no essendid, o rdatério.
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AgRg nos EDd no AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.391.821 - MG
(2011/0027277-8)

EMENTA

TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA.
DIREITO LIQUIDO E CERTO. VERIFICACAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. ITBl. ARREMATACAO
JUDICIAL. BASE DE CALCULO. VALOR DA ARREMATACAO, E
NAO DO VALOR VENAL.

1. Inexigente a degada violacdo do art. 535 do CPC pois
aprestacdo jurigdiciond fo dada namedida da pretensdo deduzida, como
se depreende da leitura do acdrdao recorrido, que enfrentou os temas
abordados no recurso de apelagéo.

2. Né&o procede a degacdo de ofensaaos arts. 165 e 458,
incdsos |1 e 11, do Codigo de Processo Civil, pois o Tribund de origem
ndo pecou na fundamentacdo do acorddo vergastado, pois decidiu a
matéria de direito vaendo-se dos dementos que julgou gplicaveis e
ufidentes para a 0lugéo da lide. AsSm, manifestou-se de manara clara
e fundamentada sobre as questdes colocadas a julgamento, néo obstante
tenha entendido o julgedor de segundo grau em sentido contr&rio ao
pasicionamento defendido pelo recorrente,

3. A iteraiva jurisprudéncia desta Corte € no sentido de
gue avdiar os critérios adotados pela ingéndia ordinaria, que entendeu
pela ocorréncia ou ndo de dirato liquido e certo, requer reexame dos
elementos probatdrios, 0 que ndo € possivel em recurso especid dado o
Obice do enunciado 7 da Simuladesta Corte.

4. A jurisprudéncia desta Corte € no sentido de que "a
arrematacao corresponde a aquisicdo do bem vendido judicialmente,
€ de s considerar como valor venal do imével aquele atingido em
hasta publica. Este, portanto, € o que deve servir de base de célculo
do ITBI." (REsp 863.893/PR, Rd. Min. Francisco Facdo, Primdra
Turma). Precedentes. Samula83/ST.J.

Agravo regimenta improvido.

VOTO
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O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Reator):

N&o prospera o inconformismo. Mantenho a decisfo agravada
DA INEXISTENCIA DE VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC

Inexidente a degada violaggdo do art. 535 do CP, uma vez que a
prestacéo jurisdiciond foi dada na medida da pretensdo deduzida, como se depreende
da latura do acérddo recorrido, que enfrentou os temas abordados no recurso de
apelacéo, qud sga, a demostracdo do direto liquido e certo do ora agravado, néo
necessitando de dilacéo probatdria, como desgla 0 agravante.

E o0 que se infere dos seguintes excertos do voto condutor do acordio
recorrido (e-STJfl.57-€):

"Antes de mais nada, importa dizer que € o caso de mandado
de seguranga, tendo havido a juntada, a inicial, de documentos, em
tese, capazes de demonstrar o direito do impetrante, como a copia da
carta de arrematacdo e a guia de ITBI, ndo havendo falar em
necessidade de dilagéo probatéria, como alega 0 apelante”.

Verificase, também, que nos embargos de declaracéo o relaor tratou
expressamente da matériatida por omissa (fl.71-€):

"Isto porque o acordéao deu solucéo suficiente e fundamentada
as questdes trazidas, tendo asseverado explicitamente ser 0 caso de
mandado de seguranca, pois houve juntada a inicial de documentos,
emtese, capazes de demonstrar o direito da impetrante (f. 100)..."

Vé-se, na verdade, que no presente caso a questdo ndo fo decidida
conforme objetivava o recorrente, umavez que fa gplicado entendimento diverso.

E cedico, no STJ, que o juiz ndo fica obrigado a manifestar-se sobre
todas as degagles das partes, nem a ater-se aos fundamentos indicados por eas ou a
responder, um a um, a todos 0s seus argumentos, quando j& encontrou motivo suficiente
para fundamentar a deciséo, o que de fato ocorreu.

Ressdte-se, ainda, que cabe a0 magisrado decidir a questdo de acordo
com 0 seu livre convencimento, utilizando-se dos fatos, provas, jurisprudéncia, aspectos
pertinentes ao tema e da legidacdo que entender gplicave ao caso concreto.
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Nessa linha de raciocinio, o disposto no art. 131 do Codigo de Processo

"Art. 131. O juiz apreciara livremente a prova, atendendo aos
fatos e circunstancias constantes dos autos, ainda que ndo alegados
pelas partes, mas deverd indicar, na sentenca, os motivos que lhe
formaram o convencimento."

Em suma, nos termos de jurisprudéncia pacifica do STJ, "o magistrado

ndo é obrigado a responder todas as alegacles das partes se ja tiver encontrado
motivo suficiente para fundamentar a decisdo, nem é obrigado a ater-se aos
fundamentos por elas indicados' (REsp 684.311/RS, Rd. Min. Castro Meira, DJ
18.4.2006), como ocorreu na hipdtese ora em apreco.

Nesse sentido, anda, 0s precedentes.

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO — W OLA(;AO DO
ART. 535 DO CPC NAO CARACTERIZADA — EXECUGAO FISCAL
— DECRETACAO DA PRESCRICAOQ.

1. N&o ocorre ofensa ao art. 535, 11, do CPC, se o Tribunal de
origem decide, fundamentadamente, as questOes essenciais ao
julgamento da lide.

2. E invidvel a aplicacdo do art. 8% § 2°, da Lei 6.830/1980,
tendo em vista a prevaléncia do art. 174 do CTN, para os executivos
fiscals ajuizados antes da LC 118/2005. Precedentes do STJ.

3. Recurso especial ndo provido.”

(REsp 1.142.474/RS, Rd. Min. Hiana Cdmon, Segunda Turma,
julgado em 23.2.2010, DJe 4.3.2010.)

"PROCESSUAL CIVIL. OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO
CONFIGURADA. MULTA ADMINISTRATIVA. PRESCRICAO.
APLICABILIDADE DO DECRETO 20.910/1932.

1. A solucdo integral da controvérsia, com fundamento
suficiente, ndo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC.

2. Ausente previsdo em le especifica, o prazo prescricional nas
acdes de cobranca de multa administrativa € de cinco anos, nos
termos do art. 1° do Decreto 20.910/1932, a semelhanca das agdes
pessoais contra a Fazenda Publica.

3. Orientacéo reafirmada pela Primeira Secéo, no julgamento
do REsp 1.105.442/RJ , submetido ao rito do art. 543-C do CPC.

4. Agravo Regimental nao provido."

(AgRg no Ag 1.000.319/SP, Rd. Min. Herman Benjamin, Segunda
Turma, julgado em 23.2.2010, DJe 4.3.2010.)
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DA VIOLACAO AO ARTS. 165 E 458 DO CPC

Também néo procede a aegacdo de ofensa aos arts. 165 e 458, incisos |
e Ill, do Cbdigo de Processo Civil, pois o Tribund de origem ndo pecou na
fundamentaco do acdrdéo vergastado, uma vez que decidiu a matéria de direto
vaendo-se dos dementos que julgou aplicivels e sUfidentes para a solugéo da lide.
Assm, manifestou-se de mandra clara e fundamentada sobre as questfes apresentadas
a julgamento, ndo obstante tenha entendido o julgador de segundo grau em sentido
contrario ao posicionamento defendido pela ora recorrente,

DA SUMULA 7 E OCORRENCIA DE DIREITO LIQUIDO E
CERTO

Ainda que asam néo fosse, a iterativa jurigorudéncia desta Corte € no
sentido de que avdiar os critérios adotados pda ingéncia ordindria, que entendeu pda
ocorréncia ou ndo de direito liquido e certo, requer reexame dos dementos probatorios,
0 que néo € possivel em recurso especid, dado o dbice do enunciado 7 da Simuladesta
Corte.

Nesse sentido, 0s seguintes precedentes.

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. MANDADO DE
SEGURANCA. PROVA PRE-CONSTITUIDA. DIREITO LIQUIDO E
CERTO. VERIFICACAO.IMPOSSBILIDADE. SUMULA  7/STJ.
ICMS DEMANDA CONTRATADA. INCIDENCIA SOBRE ENERGIA
ELETRICA EFETIVAMENTE CONSUMIDA.

1. A andlise da alegada violagdo do art. 1° da Lel 1.533/1951,
por suposta auséncia de direito liquido e certo, demanda, como
regra, reexame fatico-probatério dos autos, o que atrai o obice da
Simula 7 do Superior Tribunal de Justica. Precedentes do STJ.

2. O ICMS incide apenas sobre energia elétrica efetivamente
consumida, ainda que o valor da demanda contratada seja maior.

3. Orientacéo reafirmada no julgamento do REsp 960.476/C,
sob 0 rito dos recursos repetitivos.

4. Agravo Regimental néo provido."

(AgRg no Ag 1148478/ MA, Rd. Min. Herman Benjamin,
Segunda Turma, julgado em 15.9.2009, DJe 25.9.2009.)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO
DE INSTRUMENTO. AUSENCIA DE VIOLACAO AO ART. 535, I,
DO CPC. MANDADO DE SEGURANCA. DIREITO LIQUIDO E
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CERTO. AUSENCIA DE PROVA PRE-CONSTITUIDA. REEXAME
FATICO-PROBATORIO. RESOLUCAO DO  CONFAZ
NAO-ENQUADRAMENTO NO CONCEITO DE LEI PREVISTO NO
ART. 105, |1, 'A", DA CF/88.

1. N&o ha violacdo ao art. 535, |1, do CPC no acordéao aquo, o
qual esta devidamente fundamentado. A jurisprudéncia unissona do
STJ firma entendimento de que o magistrado ndo est4 obrigado a
responder a todos os argumentos trazidos pela parte, desde que sua
decisio possua fundamentos suficientes para dirimir a controversia.
Precedentes da Primeira Turma.

2. Os digpositivos legais concernentes a matéria de mérito
referemse a0 suposto direito liquido e certo & compensacéo
tributaria de crédito de ICMS

3. O Tribunal a quo, soberano na andlise do acervo
fatico-probatério dos autos, entendeu que néo foi comprovado o
direito liquido e certo. Revisar esse entendimento € inadmissivel na
via especial, pois demandaria o revolvimento de matéria
fatico-probatéria, o que é vedado pela Sumula 7/STJ.

4. Possiveis violagdes a resolugdes do Confaz ndo podem ser
analisadas em sede de recurso especial porgue esses atos nor mativos
nao se enquadram no conceito de lel previsto no art. 105, 11, 'a’, da
CF/88.

5. Agravo regimental nao-provido.”

(AgRg no Ag 1.019.886/GO, Rd. Min. Benedito Gongaves,
Primeira Turma, julgedo em 4.11.2008, DJe 12.11.2008.)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO DE INSTRUMENTO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356/STF. MANDADO
DE SEGURANCA. DIREITO LIQUIDO E CERTO. VERIFICACAO.
IMPOSS BILIDADE.REEXAME DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. PRECEDENTES DO STJ.
DESPROVIMENTO DO AGRAVO REGIMENTAL.

1. A auséncia de prequestionamento do dispositivo legal tido
como violado torna inadmissivel o recurso especial. Incidéncia das
Simulas 282 e 356/STF.

2. Efetivamente, para a configuracdo do questionamento
prévio, ndo € necessario que haja mencdo expressa do dispositivo
infraconstitucional tido como violado. Todavia, é imprescindivel que
no aresto recorrido a questédo tenha sido discutida e decidida
fundamentadamente, sob pena de ndo-preenchimento do requisito do
prequestionamento, indispensavel para o conhecimento do recurso

especial.
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3. A andlise da suposta violagdo do art. 1° da Lei 1.533/51, com
a consequente verificagdo da existéncia ou ndo de direito liquido e
certo amparado por mandado de seguranca, ndo tem sido admitida
em sede de recurso especial, pois exigiria o reexame de matéria
fatico-probatéria, o que é vedado ao Superior Tribunal de Justica,
nos termos da Simula 7/STJ.

4. Agravo regimental desprovido."

(AgRg no Ag 1.043.508/PE, Rd. Minidra Denise Arruda, Primara
Turma, julgado em 9.9.2008, DJe 24.9.2008.)

"PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA.
MATERIA FATICA. REEXAME DE PROVAS SUMULA 7/STJ.

1. O Tribunal a quo valeu-se da analise das provas dos autos
para reconhecer a existéncia de direito liquido e certo apto a
possibilitar 0 mane o adequado da acdo de mandado de seguranca.

2. Impossivel alterar as premissas fixadas no acdrddo
recorrido, em face do comando da Simula 7/STJ ("A pretensdo de
smples reexame de prova nao enseja recurso especial™).

3. Agravo regimental néo provido."

(AgRg no Ag 1.031.629/SP, Rd. Min. Castro Meira, Segunda
Turma, julgado em 5.8.2008, DJe 19.8.2008.)

DA SUMULA 83/STJ

A jurisprudéncia desta Corte € no sentido de que "a arrematacéo
corresponde a aquisicdo do bem vendido judicialmente, € de se considerar como
valor venal do imovel aquele atingido em hasta publica. Este, portanto, € o que
deve servir de base de célculo do ITBI."(REs 863.893/PR, Rd. Min. Francisco
Facéo, Primara Turma).

"TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. ACAO
DECLARATORIA. ITBI. ARREMATAC;AO JUDICIAL. BASE DE
CALCULO. VALOR DA ARREMATACAO E NAO O VENAL.
PRECEDENTE. DISIDIO JURISPRUDENCIAL DEMONSTRADO.
DIREITO LOCAL. SUMULA 280 DO STF. OMISSAO — ART. 535,
CPC. INOCORRENCIA. RECURSO PROVIDO PELA ALINEA'C'.

1. A arrematacéo representa a aquisicao do bem alienado
judicialmente, considerando-se como base de calculo do ITBI aquele
alcancado na hasta publica. (Precedentes. (REsp 863.893/PR, Rel.
Ministro FRANCISCO FALCAO, PRIMEIRA TURMA, DJ
07/11/2006; e REsp 2525/PR, Rd. Minigro ARMANDO
ROLEMBERG, PRIMEIRA TURMA, DJ 25/06/1990).

2. Nesse sentido, o precedente: TRIBUTARIO. IMPOSTO DE
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TRANSMISSAO INTER VIVOS BASE DE CALCULO. VALOR
VENAL DO BEM. VALOR DA AVALIACAO JUDICIAL. VALOR DA
ARREMATACAO.

| - O fato gerador do ITBI SO se aperfeicoa com o registro da
transmissio do bem imovel. Precedentess AgRg no Ag n°
448.245/DF, Rd. Min. LUIZ FUX, DJ de 09/12/2002, REsp n°
253.364/DF, Rd. Min. HUMBERTO GOMES DE BARROS DJ de
16/04/2001 e RMS n° 10.650/DF, Rdl. Min. FRANCISCO PECANHA
MARTINS DJ de 04/09/2000. Além disso, ja se decidiu no ambito
desta Corte que o calculo daquele imposto “ ha de ser feito com base
no valor alcangado pelos bens na arrematacéo, e ndo pelo valor da
avaliacdo judicial” (REsp. n 2525/PR, Rd. Min. ARMANDO
ROLEMBERG, DJ de 25/6/1990, p. 6027). Tendo em vista que a
arrematacao corresponde a aquisicdo do bem vendido judicialmente,
€ de se consderar como valor venal do imdvel aquele atingido em
hasta publica. Este, portanto, é o que deve servir de base de calculo
do ITBI.

Il - Recurso especial provido.

(REsp 863.893/PR, Rd. Ministro FRANCISCO FALCAO,
PRIMEIRA TURMA, DJ 07/11/2006, p. 277) 3. Deveras, € cedico que
o Tribunal a quo assentou: 'Instituido o ITBI pelo Municipio de Porto
Alegre, 'A base de calculo do imposto é o valor venal do imével
objeto da transmissao ou da cessdo de direitos reais a ees relativos,
no momento da estimativa fiscal efetuada pelo Agente Fiscal da
Receita Municipal' (caput do art. 11 da LCM N° 197/89).

J4, o art. 12 da referida legidacdo dispde o seguinte: 'Art. 12 —
SAo, também, bases de calculo do imposto: [...] 1V — a estimativa
fiscal ou 0 prego pago, se este for maior, na arrematacéo e na
adjudicacdo deimovel'.

No caso, cuida-se de arrematacdo judicial efetuada por R$
317.000, 00. O arrematante tem responsabilidade tributaria pessoal
relativamente a esse tributo, que tem por fato gerador a transmissao
do dominio (art. 35, I, do Codigo Tributario Nacional), prevalecendo,
portanto, a legidacdo municipal.' (fls. 114 e ss) 4. A Simula
280/STF dispde que: 'Por ofensa a direito local ndo cabe recurso
extraordinario'.

5. O acordéo recorrido, em sede de embargos de declaracao,
gue enfrenta explicitamente a questdo embargada ndo ensga
recurso especial pela violagdo do artigo 535, 11, do CPC.

6. Ademais, o magistrado ndo esta obrigado a rebater, um a
um, 0s argumentos trazidos pela parte, desde que os fundamentos
utilizados tenham sido suficientes para embasar a decisao.

7. Recurso especial parcialmente conhecido e provido.”

(REsp 1.188.655/RS, Rd. Min. Luiz Fux, Primera Turma, julgado
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em 20.5.2010, DJe 8.6.2010)

"TRIBUTARIO. IMPOSTO DE TRANSMISSAO INTER VIVOS
BASE DE CALCULO. VALOR VENAL DO BEM. VALOR DA
AVALIACAO JUDICIAL. VALOR DA ARREMATACAO.

| - O fato gerador do ITBI sb se aperfeicoa com o registro da
transmissdo do bem imovel. Precedentess AgRg no Ag n°
448.245/DF, Rd. Min. LUIZ FUX, DJ de 09/12/2002, REsp n°
253.364/DF, Rd. Min. HUMBERTO GOMES DE BARROS DJ de
16/04/2001 e RMS n° 10.650/DF, Rel. Min. FRANCISCO PECANHA
MARTINS DJ de 04/09/2000. Além disso, j& se decidiu no ambito
desta Corte que o calculo dagquele imposto 'ha de ser feito com base
no valor alcancado pelos bens na arrematacao, e nao pelo valor da
avaliacdo judicial' (REsp. n° 2525PR, Rd. Min. ARMANDO
ROLEMBERG, DJ de 25/6/1990, p. 6027). Tendo em vista que a
arrematacdo corresponde a aquisicito do bem vendido
judicialmente, € de se considerar como valor venal do iméve
aquele atingido em hasta publica. Este, portanto, € o que deve
servir debasedecalculodo I TBI.

Il - Recurso especial provido.”

(REsp 863.893/PR, Rd. Min. Francisco Facdo, Primeira Turma,
julgado em 17.10.2006, DJ 7.11.20086, p. 277.)

Das razbes acima expendidas, verificase que o Tribund a quo decidiu de
acordo com jurisprudéncia desta Corte, de modo que se gplica a espécie 0 enunciado da
SImula83/STY, verhis:

"N&o se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando
a orientacao do Tribunal se firmou no mesmo sentido da deciséo
recorrida."

Ressdte-se que o teor do referido enunciado aplicarse, indusve, aos
recursos especias interpostos com fundamento na dinea "d' do permissvo
condituciond. Confira-se 0s excertos dos seguintes julgados:

"1. O Enunciado n° 83 da Simula desta c. Corte também se
aplica aos recursos interpostos sob o fundamento do art. 105, Ill,
alinea 'a’, da Congtituicdo Federal. 2. O entendimento adotado pelo
e. Tribunal de origem encontra-se em consonancia com a
jurisprudéncia firmada nesta Corte Superior de Justica”

(AgRg no Ag 921.314/RJ, Rd. luiz Federd convocado Carlos
Fernando Mathias, Segunda Turma julgado em 25.3.2008, DJ
15.4.2008, p. 1).
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"E pacifico o entendimento do STJ no sentido de que a Simula
83 incide igualmente nos recurso especiais fundamentados na alinea
‘a’ do permissivo constitucional.”

(AgRg no Ag 958.448/M G, Rel. Minidra Nancy Andrighi, Terceira
Turma, julgado em 21.2.2008, DJ 10.3.2008, p. 1.)

Ante 0 exposto, ndo tendo 0 agravante trazido quaquer algumento que
pudesse infirmear a decisfo agravada, nego provimento ao agravo regimentd.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg nos EDcl no
Numero Registro: 2011/0027277-8 PROCESSO ELETRONICO Ag 1.391.821 /MG

Numeros Origem: 10024082337742005 24082337742005
PAUTA: 28/06/2011 JULGADO: 28/06/2011

Relator
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELIZETA MARIA DE PAIVA RAMOS

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
AGRAVANTE : MUNICIPIO DE BELO HORIZONTE
PROCURADOR : LUCIENNE PITCHON E OUTRO(S)
AGRAVADO . CAPANONE EMPREENDIMENTOS E LOCACOES LTDA
ADVOGADO : CLEITON MOURAO FILIZOLA LIMA

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - ITBI - Imposto de Transmissio Intervivos de Bens
Moveis e Imoveis

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MUNICIiPIO DE BELO HORIZONTE
PROCURADOR : LUCIENNE PITCHON E OUTRO(S)
AGRAVADO : CAPANONE EMPREENDIMENTOS E LOCACOESLTDA
ADVOGADO : CLEITON MOURAOFILIZOLA LIMA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do Sr. Ministro-Relator, sem destaque.”

Os Srs. Ministros Herman Benjamin (Presidente), Mauro Campbell Marques e Castro
Meira votaram com o Sr. Ministro Relator.

N&o participou, justificadamente, do julgamento o Sr. Ministro Cesar Asfor Rocha.



