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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 187.657 - PR (2010/0189281-2)

RELATOR : MINISTRO GILSON DIPP
IMPETRANTE . JOSE ROBERTO BATOCHIO E OUTROS
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARANA
PACIENTE : ABIB MIGUEL (PRESO)

EMENTA

CRIMINAL. HABEAS CORPUS. QUADRILHA OU BANDO. PECULATO.
FALSIDADE IDEOLOGICA. LAVAGEM DE DINHEIRO. PRISAO PREVENTIVA.
LIMINAR CONCEDIDA PELO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. SEGREGAC;AO
REVOGADA. PERDA DE OBJETO. ORDEM PREJUDICADA.

|. HipGtese em que o impetrante pugna pelo reconhecimento de constrangimento
ilegd advindo da caréncia de fundamentos para a decretagcdo de prisdes preventivas do paciente,
pleiteando a liberdade até o transito em julgado das acGes penais respectivas.

I1. Verificada a revogacdo das prisdes preventivas decretadas contra o paciente,
ainda que por meio de deferimento de decisdo liminar pelo relator de habeas cor pus impetrado
perante o0 Supremo Tribuna Federal, verifica-se a perda do objeto do presente mandamus.

[11. Ordem prejudicada.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribuna de Justica. "A Turma, por
unanimidade, julgou prejudicado o pedido."Os Srs. Ministros Laurita Vaz, Napoledo Nunes Maia
Hlho, Jorge Muss e Adilson Vieira Macabu (Desembargador convocado do TJRJ) votaram com
0 Sr. Minigtro Relator.

Brasilia (DF), 31 de maio de 2011(Data do Julgamento)

Ministro GILSON DIPP
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 187.657 - PR (2010/0189281-2)

RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO GILSON DIPP (Relator):

Trata-se de habeas corpus impetrado em favor de ABIB MIGUEL contra
acordéo proferido pela Segunda Camara Crimind do Tribund de Justica do Estado do Parana, a
qual denegou ordem dos Habeas Corpus n.° 676.398-2 e n.° 679.373-7.

Denunciado como incurso nas penas do art. 288, caput, do art. 312, caput c/c 0
art. 327, 8 2° e com o art. 299, parégrafo Unico, todos do Codigo Pendl, no art. 1.9, incs. V e VII
e 840 daLe n°9.613/98 c/c a Le n.9.034/95, todos c/c os arts. 29, 69 e 62, inc. |, do Codigo
Pendl, foi decretada a custédia cautelar do paciente.

Contra a decisdo, a defesa impetrou os Habeas Corpus n° 676.398-2 e
679.373-7, ambos denegados em acordaos assm ementados (fls. 1552/1556 e 1602/1604).

"HABEAS CORPUS. CRIME. DECRETACAO DE PRISAO
PREVENTIVA. INVESTIGACAO DO MINISTERIO PUBLICO DE CRIMES
CONTRA A ADMINISTRACAO PUBLICA NA ASSEMBLEIA LEGISLATIVA
DO ESTADO DO PARANA.

HABEAS CORPUS LIBERATORIO. CRIME DE FORMACAO
DE QUADRILHA. POSSBILIDADE DE TANTAS INVESTIGACOES
QUANTOS FOREM OS DELITOS PRATICADOS EM ASSOCIACAO
CRIMINOSA. EXAME DAS CIRCUNSTANCIAS E PROVAS DO DELITO
DERIVADO. AUTORIA E  MATERIALIDADE  DEVIDAMENTE
CONFIGURADAS. PRISAO PREVENTIVA QUE PRESCINDE DE PROVA
CABAL DA AUTORIA, BASTANDO, PARA TANTO, OS INDICIOS.
PRESENCA DE FATOS NOVOS QUE ENSEJAM A DECRETACAO DA
PREVENTIVA. DESCOBERTA DE NOVO NUCLEO FAMILIAR E DO
MODUS OPERANDI DESSE GRUPO. POSS BILIDADE DE DECRETACAO
DE DUAS PRISOES PREVENTIVAS SOB DIFERENTES FUNDAMENTOS
EM PROCESSOS-CRIME OU INVESTIGACOES QUE APURAM CRIMES
DIFERENTES PRATICADOS EM QUADRILHA. CONSIDERACAO
RELEVANTE DE NOVOS FATOS A AMPLIAR FUNDAMENTOS JA
ENFOCADOS EM OUTRA PREVENTIVA. POSS BILIDADE. MEDIDA QUE
PODE SER REVOGADA A QUALQUER TEMPO DESDE QUE CESSADOS
OS MOTIVOS DETERMINANTES DE SUA DECRETACAQ. DISCIPLINA DO
ART. 316 DO CPP. DECRETACAO DA PREVENTIVA PARA A
CONVENIENCIA DA INSTRUCAO CRIMINAL. AFASTAMENTO DESSE
REQUISTO NO PRESENTE DECRETO. AUSENCIA DE QUALQUER
ENTRAVE A INSTRUCAO CRIMINAL POR PARTE DO PACIENTE.
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CREDIBILIDADE DAS INSTITUICOES PUBLICAS QUE, DE PER SI, NAO
CONSTITUI ARGUMENTO IDONEO PARA A CUSTODIA CAUTELAR, MAS
QUE PODE SER LEVADA EM CONSDERACAO PARA O DECRETO
PRISONAL PREVENTIVO DESDE QUE ALIADA A OUTROS FATORES
TAIS COMO A GARANTIA DA ORDEM PUBLICA E O ACAUTELAMENTO
DO MEIO SOCIAL. ENCARCERAMENTO PREVENTIVO QUE VIA A
TUTELAR, COM A GARANTIA DA ORDEM PUBLICA, A PAZ PUBLICA.
MODUS OPERANDI DA QUADRILHA QUE REPRESENTA PERIGO A
SOCIEDADE. DESCOBERTA DE NOVOS NUCLEOS FAMILIARES
PRINCIPIO DA PRESUNGAO DA INOCENCIA QUE NAO AFASTA A
CONSTITUCIONALIDADE DA PRISAO CAUTELAR DENEGACAO DA
ORDEM.

1. Nada impede se represente pela preventiva dos réus a cada
processo atinente a um dos crimes decorrentes da associacdo criminosa,
pois sempre havera circunstancias novas a serem levadas em consideracao,
ainda que para ampliar um fundamento anteriormente considerado emoutra
prisao.

2. Numa investigagdo ou num processo em que se tem por
foco apenas um dos crimes praticados pela quadrilha, estar-se-do, de
consequéncia, examinando as circunstancias e a prova do delito derivado,
tornando-se inevitavel levar-se em conta ter sido praticado em associacéo
criminosa (bando). Ou segja: apenas para a condenacao, a quadrilha, como
crime autdbnomo, deve ser levada emlinha de conta uma sO vez. Para anélise
isolada das circunstancias dos crimes dela derivados, a quadrilha estara
sempre presente como plano de fundo.

3. Alei processual penal, para fins de arrecadacao da prisao
preventiva, ndo exige prova cabal da autoria, como o faz para legitimar a
prisdo condenatoria.

4. Na sequéncia das investigacdes dos crimes praticados em
associacdo criminosa, descobertos novos nicleos, e a maneira como se deu
0 desvio do dinheiro publico através desses nucleos familiares, novos
também sédo os fundamentos da prisdo, de modo que ndo se pode falar em
prisdo decretada pelos mesmos fatos, e nem mesmo pelos mesmos
fundamentos, lembrando-se que a prisdo preventiva pode ser decretada
quando presente um dos pressupostos elencados no art. 312 do CPP. E
novos fatos podem ampliar a fundamentacéo anteriormente considerada.

5. O magistrado podera revogar a prisao preventiva se, no
correr do processo, verificar a falta de motivo para que ela subsista, bem
como de novo decretd-la, se sobrevierem razdoes que a justifiquem,
consoante a diccéo do art. 316 do CPP.

6. Emcrimes de histérica repercussao social, perpetrados com
peculiar requinte por quadrilha composta por agentes que ocupavam
influentes cargos publicos na Assembléia Legislativa do Estado do Paran,
caracterizados por demasiada gravidade, 0 encarceramento preventivo
fundado na garantia da ordem publica tem por escopo a protecéo a paz
publica.

HABEAS CORPUS PREVENTIVO. PEDIDO DE CONCESSAO
DE SALVOCONDUTO. IMPOSSBILIDADE. AUSENCIA DE QUALQUER
AMEACA DE VIOLENCIA OU COACAO POR ILEGALIDADE OU ABUSO
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DE PODER. DENEGACAO DA ORDEM.

O habeas corpus preventivo somente tem cabimento quando
alguém se achar ameacado de sofrer violéncia ou coacdo em sua liberdade
de locomocéo por ilegalidade ou abuso de poder."

"HABEAS CORPUS CRIME. DECRETAGCAO DE PRISAO
PREVENTIVA. INVESTIGAC;AO DO MINISTERIO PUBLICO DE CRIMES
CONTRA A ADMINISI'RAC;AO PUBLICA NA ASSEMBLEIA LEGISLATIVA
DO ESTADO DO PARANA.

HABEAS CORPUS LIBERATORIO. PRISAO PREVENTIVA
DECRETADA PARA A CONVENIENCIA DA INSTRUCAO CRIMINAL.
DECLARACOES DA PRESIDENTE DO SINDILEGIS QUE DEMONSTRAM A
INTENCAO DE PESSOAS LIGADAS AO PACIENTE DE OBSTACULIZAR A
INSTRUCAO CRIMINAL. AMEACA A FUNCIONARIO DA GAECO QUE
NAO FOI ANALISADA NA LIMINAR DO HABEAS CORPUS N° 674.715-5
SOB PENA DE SUPRESSAO DE INSTANCIA. FATO NOVO APRESENTADO
AO JUiZzO SNGULAR HABIL A ENSEJAR DECRETO PRISIONAL.
MAGISTRADA SINGULAR QUE, POR BREVIDADE, FEZ MENCAO A
ARGUMENTOS DE JUIZ CONSDERADO INCOMPETENTE, TODAVIA
APRESENTANDO TAMBEM SEUS FUNDAMENTOS PARA A
DECRETAC}AO DA MEDIDA CONSTRITIVA. PRISAO MANTIDA PARA O
RESGUARDO DA INSTI RU(;AO PROCESSUAL. ART. 312 DO CPP.
DENEGACAO DA ORDEM.

"Trata-se do motivo resultante da garantia de existéncia do
devido processo legal, no seu aspecto procedimental. A conveniéncia de
todo processo € que a instrucdo criminal seja realizada de maneira lisa,
equilibrada e imparcial, na busca da verdade real, interesse maior nao
somente da acusacdo, mas sobretudo do réu. Diante disso, abalos
provocados pela atuacdo do acusado, visando a perturbacdo do
desenvolvimento da instrucéo criminal, que compreende a colheita de
provas de um modo geral, € motivo a ensejar a prisdo preventiva.
Configuram condutas inaceitaveis a ameaca a testemunhas, a investida
contra provas buscando desaparecer com evidéncias, ameacas ao 0rgao
acusatoério a vitima ou ao juiz do feito, a fuga deliberada do local do crime,
mudando de residéncia ou de cidade, para ndo ser reconhecido, nem
fornecer sua qualificacdo, dentre outras'. (NUCCI, Guilherme de Souza.
Cdodigo de processo penal comentado. Sdo Paulo: Editora Revista dos
Tribunais, 2008, p. 623).

HABEAS CORPUS PREVENTIVO. PLEITO DE
CONCESSAO DE SALVOCONDUTO. IMPOSS BILIDADE. AUSENCIA DE
QUALQUER AMEACA DE VIOLENCIA OU COAC;AO POR ILEGALIDADE
OU ABUSO DE PODER. ORDEM DENEGADA.

O habeas corpus preventivo somente tem cabimento quando
alguém se achar ameacado de sofrer violéncia ou coacdo em sua liberdade
de locomocéo por ilegalidade ou abuso de poder."

No presente writ, sG0 reiterados 0s argumentos originarios, todos relativos a
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caréncia de fundamento na decretacdo da prisdo preventiva, pleiteando-se sga permitido ao
paciente permanecer em liberdade até o trandto em julgado das decisbes eventuamente
proferidas nas agcdes penais 2010.7132-4 e 2010.7986-4.

A liminer foi indeferida a fl. 1280/1281.

Informacdes a fl. 1477.

A douta SubprocuradoriaGera da Republica, as fls. 1710/1714, opinou pelo ndo
conhecimento da ordem.

E o rdaorio.

Em mesa para julgamento.
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VOTO

EXMO. SR. MINISTRO GILSON DIPP (Relator):

Trata-se de habeas corpus impetrado em favor de ABIB MIGUEL contra
acorddo proferido pela Segunda Camara Crimind do Tribund de Justica do Estado do Parana, a
qual denegou os Habeas Cor pus n.° 676.398-2 e n.° 679.373-7.

Denunciado como incurso nas penas do art. 288, caput, do art. 312, caput c/c 0
art. 327, 8 2° e com o art. 299, parégrafo unico, todos do Codigo Pendl, no art. 1.9, incs. V e VII
e 840 dalLe n°9.613/98 c/c a Le n.9.034/95, todos c/c os arts. 29, 69 e 62, inc. |, do Codigo
Penal, foi decretada a custodia cautelar do paciente.

Contra a decisho, a defesa impetrou os Habeas Corpus n° 676.398-2 e
679.373-7, ambos denegados conforme acordaos de fls. 1552/1601 e 1602/1643):

No presente writ, sG0 reiterados os argumentos originarios, todos relativos a
caréncia de fundamento na decretacdo da prisdo preventiva, pleiteando-se sgja permitido ao
paciente permanecer em liberdade até o trandto em julgado das decisbes eventuamente
proferidas nas agdes penais 2010.7132-4 e 2010.7986-4.

Passo a andlise dairresignacéo.

Conforme se verifica a fl. 1671, o Minigtro Dias Toffoli, do Supremo Tribund
Federa, deferiu a liminar do habeas corpus n° 106.219 para "suspender, cautelarmente, a
prisdo preventiva decretada contra o paciente nos autos das Agdes Penais n° 2010.7132-4
e 2010.8160-4 em tramite na 9% Vara Criminal da Comarca de Curitiba/PR, até o
julgamento definitivo desta [da] impetracédo”. Cabe consgnar, também, que a Acéo Pena n°
2010.7986-4 foi reautuada sob o n° 2010.8160-4.

Desse modo, diante da revogacao das prisdes preventivas do paciente, ainda que
por meio de decisdo liminar, pelo relator do habeas corpus impetrado perante o Supremo
Tribuna Federa, verifica-se a perda do objeto do presente mandamus.

Neste sentido, trago a colagdo 0s seguintes precedentes:

"PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SOBRESTAMENTO/TRANCAMENTO DE IPL. SUMULA 691/STF. LIMINAR
CONCEDIDA PELO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. SUMULA
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VINCULANTE 24. ORDEM PREJUDICADA  PELA  PERDA
SUPERVENIENTE DO OBJETO. PEDIDO PREJUDICADO.

1. O reconhecimento pelo STF da absor¢éo do eventual crime
de falsidade ideologica pelo também eventual crime contra a ordem
tributaria e, consequentemente, a aplicacdo da Simula vinculante n° 24,
ainda que em carater precario proprio do juizo de cognicdo suméaria da
medida liminar, torna prejudicada a apreciacdo do mérito desta impetracdo
de idéntico objeto, maxime quando aquela decisdo vincula seu efeitos ao
julgamento definitivo a ser proferido por seu Orgdo Colegiado. Precedentes
do STJ.

2. Habeas Corpus prejudicado.” (HC 146403 / SP, Rel. Min.
Arnaddo Esteves Lima, DJe 10/05/2010).

"PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS ART. 121, § 2°,
IV, DO CODIGO PENAL. EXECUCAO PROVISORIA DA PENA PRIVATIVA
DE LIBERDADE. PEDIDO DE ALVARA DE SOLTURA. LIMINAR
CONCEDIDA PELO PRETORIO EXCELSO. PREJUDICADO.

Deferida medida liminar pelo Exmo. Sr. Ministro do Supremo
Tribunal Federal, relator do Habeas Corpus n° 88.130/AL, para afastar a
eficacia do v. acérdao vergastado, no que, implicou a determinacdo da
prisdo imediata do paciente, resta sem objeto o presente writ, impetrado com
0 mesmo fim (Precedentes).

Habeas corpus prejudicado.” (HC 53387/AL, Rel. Min. Fdix
Fischer, DJ 22/05/2006, p. 234).

Diante do expogto, julgo o writ prejudicado.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2010/0189281-2 PROCESSO ELETRONICO HC 187.657 / PR
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 201072681 6756565 6763982
EM MESA JULGADO: 31/05/2011

Relator
Exmo. Sr. Ministro GIL SON DIPP

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. BRASILINO PEREIRA DOS SANTOS

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS

AUTUACAO
IMPETRANTE : JOSE ROBERTO BATOCHIO E OUTROS
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARANA
PACIENTE . ABIB MIGUEL (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Praticados por Funcionarios Publicos Contra a Administracdo em
Gerd - Peculato

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, julgou prejudicado o pedido.”
Os Srs. Ministros Laurita Vaz, Napoledo Nunes Maa Filho, Jorge Mussi e Adilson Vieira
Macabu (Desembargador convocado do TJRJ) votaram com o0 Sr. Ministro Relator.



