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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 161.004 - SP (2010/0016996-8)

RELATOR : MINISTRO GILSON DIPP
IMPETRANTE : ADRIANO OLIVEIRA DA SILVA JUNIOR (ASSISTENCIA
JUDICIARIA)
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE  : FERNANDO MENDONCA DE OLIVEIRA (PRESO)
EMENTA

CRIMINAL. HABEAS CORPUS EXECUC}AO. FALTA GRAVE.
PRESCRIC;AO BIENAL. ARTIGO 109 DO CODIGO PENAL. LAPSO TEMPORAL
TRANSCORRIDO ENTRE A DATA DO FATO E A HOMOLOGA(;AO JUDICIAL.
PERDA DOS DIAS REMIDOS E ANOTAC,‘AO DA FALTA DISCIPLINAR.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO. ORDEM CONCEDIDA.

I. A jurisprudéncia pacifica desta Casa consolidou-se no sentido de que a
prescricdo, nos casos de falta disciplinar de natureza grave, ocorre em dois anos, a teor do que
digpde o artigo 109 do Codigo Penal.

[1. Tendo transcorrido lgpso superior a dois anos entre a data da infracdo
disciplinar e da sua homologacéo judicid, ha reconhecer-se a prescricdo da pretensdo punitivaem
relacéo a fatagrave.

[11. Concessdo da ordem para declarar a prescricdo da pretensdo punitiva em
relacéo ao reconhecimento de falta grave e, consequentemente, determinar a devolucéo dos dias
remidos pelo paciente e a exclusdo da anotagdo do ato indisciplinar de seu prontuério.

IV. Ordem concedida, nos termos do voto do Relator.

ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da QUINTA TURMA do Superior Tribuna de Justica. "A Turma, por
unanimidade, concedeu a ordem, nos termos do voto do Sr. Minisro Relator."Os Srs. Ministros
Laurita Vaz, Napoledo Nunes Maa Hlho, Jorge Muss e Adilson Vieira Macabu
(Desembargador convocado do TJRJ) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 14 de junho de 2011(Data do Julgamento)

MINISTRO GILSON DIPP
Relator
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HABEAS CORPUS N° 161.004 - SP (2010/0016996-8)

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO GILSON DIPP (Relator):

Trata-se de habeas corpus impetrado por ADRIANO OLIVEIRA DA SILVA
JUNIOR, em favor de FERNANDO MENDONCA DE OLIVEIRA, apontando como
autoridade coatora a Quinta Camara de Direito Crimind do Tribuna de Justica do Estado de S&o
Paulo (HC n. 990.09.208605-7).

Congta dos autos que o0 paciente teve seu lgpso tempord interrompido para a
obtencdo de beneficios em virtude do cometimento de falta grave - desacato a funcionaio
pablico - ocorrida em 15.1.2007, sendo homologado o Processo Adminigtrativo Disciplinar - PAD
- em 28.7.2009, em decisfo proferida pela 12 Vara das Execucdes Criminais e do Anexo do Xri

da comarca de Aracatuba/SP, que assm entendeu, no que interessa (fls. 28/30):

"Verifica-se que o sentenciado cometeu falta disciplinar de
natureza grave, uma vez que desacatou Funcionario Publico no exercicio
de sua fungéo.

Como a falta disciplinar constituiu crime, previsto no artigo
331, com pena maxima de 2 anos, tem-se que a falta grave prescrevera em4
anos, por aplicacdo analdgica ao artigo n. 109, inciso V do Cédigo Penal.

Assm, a falta disciplinar ocorrida em 15/01/2007 n&o
prescreveu, nada havendo a justificar o acolhimento da tese defensiva.

(...).

Ante o0 exposto, declaro a perda do direito ao tempo remido,
iniciando novo periodo a partir da data da Ultima infracéo (15/01/2007) e
reinicio da contagem do prazo de cumprimento de pena para fins de
beneficios."

Buscando o reconhecimento da prescri¢do da falta disciplinar, a defesa impetrou
habeas corpus na origem, pronunciando-se o Tribund a quo nesse sentido, na parte que
interessa (fls. 49/51):

"Por outro lado, também ndo se cogita da ocorréncia do
fenbmeno da prescricdo da falta disciplinar de natureza grave.

Primeiro porque, a impetracdo ndo foi devidamente instruida
com documentos que demonstrassem a ocorréncia da aludida prescricéo,
salientando ainda que a época da decisdo proferida pelo Juizo da Vara das
Execugbes Criminais, 0 paciente ndo interp6s recurso visando
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desconstitui-la.

Ademais, sabe-se que a prescricdo da falta disciplinar
prevista no Regimento Interno Padrdo dos Estabelecimentos Prisionais do
Estado de Sdo Paulo, ndo tem relevancia para o reconhecimento da falta
grave. A prescricdo administrativa (dois anos, pelo entendimento
jurisprudencial, por ser o prazo menor existente para as infragdes penais -
art. 109, VI CP: RTJTACRIM 50/40, 47/18 e 36/89) aludida no Regimento
Disciplinar Penitenciério, se refere tdo somente as faltas disciplinares, ndo
alcancando a falta grave para fins execucionais.

Nao bastasse, como bem asseverado pelo juizo impetrado, em
aplicacdo analdgica do artigo 109, VI, do Cédigo Penal, o prazo de dois
anos para fins prescricionais é valido para as faltas disciplinares que ndo
caracterizem crime ('Execucao Penal - Faltas disciplinares cometidas pelos
sentenciados - prescricdo administrativa - Reconhecimento - sujeita-se a
punicdo das faltas disciplinares cometidas pelos condenados a prescricao
administrativa, que alcanga ndo s6 as medidas disciplinares atribuidas &s
diretorias dos presidios, como também outras cominacfes legais como a
regressao de regime e a perda dos dias remidos. Essa prescricao
administrativa opera-se no prazo de dois anos, quando a falta disciplinar
nao se caracterizar como crime e na hipotese de a infracdo administrativa
constituir também tal infragdo, no mesmo prazo prescricional aplicavel a
sua pena' - RITACRIM 47/48).

No entanto, ao desacatar Funcionario Publico no exercicio
de sua funcéo, o paciente cometeu falta disciplinar de natureza grave e que
também esta prevista como crime, no artigo 331, do Cédigo Penal, cujo
preceito secundario prevé pena maxima in abstrato de 02 anos, de modo
gue a prescricao da pretensdo punitiva daquela ocorrera em 04 anos.

Assm, por aplicacdo analégica do artigo 109, V, do Codigo
Penal, aquela falta disciplinar prescrevera em 04 anos.

Segundo, porque, conforme informagdes as prestadas, ao
contrario do aludido na impetracdo, foi instaurado procedimento
administrativo para apuragdo da falta disciplinar, o qual respeitou 0s
principios do contraditério e o da ampla defesa, motivo pelo qual, repita-se
ndo ha que se falar em constrangimento ilegal na aludida apuracao.

Ante o0 exposto, denega-se a ordem."

No presente writ, alega o impetrante, em suma, que, ndo superando a sancdo
prevista para as fatas disciplinares, quaisquer que sgam, o prazo de 360 dias, a prescricéo da
pretensdo punitiva disciplinar, nos termos do art. 109, VI, do Cddigo Pend, de aplicacéo
anddgica, € de dois anos. Requer o reconhecimento da prescricdo da falta disciplinar ocorrida em
15.1.2007.

Sem pedido liminar, as informagdes foram prestadas as fls. 26/60.

As fls. 64/66, a Subprocuradoria-Geral da Republica opinou pela concessio da

ordem.
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E o rdatorio.

Em mesa para julgamento.
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HABEAS CORPUS N° 161.004 - SP (2010/0016996-8)

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO GILSON DIPP (Relator):

Trata-se de habeas corpus impetrado por ADRIANO OLIVEIRA DA SILVA
JUNIOR, em favor de FERNANDO MENDONCA DE OLIVEIRA, apontando como
autoridade coatora a Quinta Camara de Direito Crimind do Tribuna de Justica do Estado de Séo
Paulo (HC n. 990.09.208605-7).

Congta dos autos que 0 paciente teve seu lgpso tempord interrompido para a
obtencéo de beneficios em virtude do cometimento de fata grave - desacato a funcionario
publico - ocorrida em 15.1.2007, sendo homologado o Processo Adminigtrativo Disciplinar - PAD
- em 28.7.2009, em decisdo proferida pela 12 Vara das Execugdes Criminais e do Anexo do Jri
da comarca de Aragatuba/SP (fls. 28/30).

Buscando o reconhecimento da prescri¢do da falta disciplinar, a defesa impetrou
habeas corpus na origem, sendo a ordem denegada nos termos do aresto de fls. 44/51.

No presente writ, alega o impetrante, em suma, que, ndo superando a sancdo
prevista para as fatas disciplinares, quaisquer que sgam, o prazo de 360 dias, a prescricdo da
pretensdo punitiva disciplinar, nos termos do art. 109, VI, do Codigo Pena, de aplicacéo
anddgica, € de dois anos. Requer o reconhecimento da prescricdo da falta disciplinar ocorrida em
15.1.2007.

Passo a andlise dairresignacéo.

A jurisprudéncia pacifica desta Corte consolidou-se no sentido de que a
prescricdo, nos casos de falta disciplinar de natureza grave, ocorre em dois anos, a teor do que
digpde o art. 109 do Cddigo Penal. De fato, considerando-se a auséncia de previsdo legd, deve
ser reconhecido o menor l1gpso previsto no art. 109 do Cédigo Penal.

Nesse sentido:

"HABEAS CORPUS. EXECUGCAO PENAL. FALTA GRAVE.
PRESCRICAO BIENAL. APLICACAO ANALOGICA DO ART. 109, INCISO
VI, DO CODIGO PENAL. PRECEDENTES. ORDEM CONCEDIDA.

1. O Superior Tribunal de Justica firmou o entendimento no
sentido de que o prazo prescricional para aplicacdo de sancéo
administrativa disciplinar decorrente do cometimento de falta grave € de
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dois anos, consoante o disposto no art. 109, inciso VI, do Codigo Penal (com
a redacdo anterior a Lei n® 12.234/2010), haja vista a inexisténcia de
dispositivo legal especifico sobre a matéria.

2. Assim, considerando-se o transcurso de mais de dois anos
entre a data em que foi perpetrada a falta grave e a decisdo homologatoria
do procedimento administrativo disciplinar, proferida pelo magistrado da
Vara de Execucdes Criminais, resta configurada a prescricao.

3. Habeas corpus concedido para reconhecer a prescricao da
sancao disciplinar e determinar a retirada da anotacgéo da falta de natureza
grave dos assentamentos do apenado, revogando-se os efeitos que dela
decorreram."” (HC 159.071/SP, Rel. Min. JORGE MUSSI, QUINTA TURMA,
DJe 29.11.2010)

"HABEAS CORPUS. AGRAVO INTERNO. EXECUCAO
PENAL. FALTA GRAVE. PRESCRICAO. DOIS ANOS APLICACAO
ANALOGICA DO MENOR PRAZO DO ARTIGO 109 DO CP.
PRECEDENTES. ENTENDIMENTO QUE SE MANTEM POR SEUS
PROPRIOS FUNDAMENTOS,

1. O entendimento firmado nesta Corte € no sentido de que o
prazo prescricional para aplicacdo da sancdo administrativa disciplinar €
bienal, pois, ante a inexisténcia de legislacdo especifica sobre a matéria,
aplica-se o disposto no art. 109 do Cédigo Penal, considerando, para tanto,
0 menor lapso previsto.

2. Decisao mantida por seus proéprios fundamentos.

3. Agravo interno a que se nega provimento." (AgRg no HC
142.454/SP, Rel. Min. CELSO LIMONGI, SEXTA TURMA, DJe 10.5.2010)

No presente feto, praticada a falta disciplinar em 15 de janeiro de 2007 e,

homologado o Processo Administrativo Disciplinar - PAD - em 28.7.2009, ou sgja, apés dois anos

do cometimento da falta grave, prescrito esta o ato indisciplinar, revogando-se, assm, os efeitos

que dele decorreram.

Por fim, releva-se o fato de que a prescricdo agui em comento, operou-se antes

de vigorar a Lei 12.234/2010, que modificou 0s prazos prescricionais, ndo incidindo, assm, no

presente feito.

Diante do exposto, concedo a ordem para declarar a prescricdo da pretensdo

punitiva em relagdo ao reconhecimento de fata grave e, consequentemente, determinar a

devolucdo dos dias remidos pelo paciente e a exclusdo da anotagdo do ato indisciplinar de seu

prontuério.

E como voto.



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2010/0016996-8 PROCESSO ELETRONICO HC 161.004 / SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 525600 990092086057

EM MESA JULGADO: 14/06/2011

Relator

Exmo. Sr. Ministro GIL SON DIPP

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. HELENITA AMELIA CAIADO DE ACIOLI

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS
AUTUACAO
IMPETRANTE . ADRIANO OLIVEIRA DA SILVA JUNIOR (ASSISTENCIA JUDICIARIA)
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAOPAULO
PACIENTE . FERNANDO MENDONCA DE OLIVEIRA (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Execucdo Penal
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, concedeu a ordem, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator.”

Os Srs. Ministros Laurita Vaz, Napoledo Nunes Maia Filho, Jorge Mussi e Adilson Vieira
Macabu (Desembargador convocado do TJ/RJ) votaram com o Sr. Ministro Relator.



