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EDcl no AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.155.653 - SP (2009/0158417-7)

RELATOR : MINISTRO SIDNEI BENETI
EMBARGANTE : CECVA
ADVOGADO : CRISTIANE SCHINEIDER CALDERON

EMBARGADO : JGFDETEOUTRO
ADVOGADOS : CLITOFORNACIARI JUNIOR E QUTRO(S)
FLAVIA HELLMEISTER CLITO FORNACIARI
EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL -
ALIMENTOS PROVISORIOS CASSADOS NA SENTENCA -
DECISAO QUE NAO RETROAGE A DATA DA CITACAO -
UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA - NECESSIDADE
NAO VERIFICADA - MATERIA CONSTITUCIONAL -
INVIAVEL A APRECIACAO PELO STJ - USURPACAO DE
COMPETENCIA DO STF

1.- N&o ha quaquer vido no acordéo hodilizado e as razdes dos
Embargos de Declaacdo revdam tdo-somente o intuito de
regpreciacdo da causa, 0 que néo se admite com a objetividade do
recurso manejado.

2.- O dimentate esta obrigado a0 pagamento dos dimentos
referentes ao periodo compreendido entre a concesséo liminer e a
sentenca, sendo direito da dimentanda executar as prestacdes
vencidas e néo pages.

3.- Inviavd a apreciacdo por este Tribund de matéria condituciond,
sob pena de violagéo dos artigos 102, 111, e 105, 111, da Condtituicéo
Federd, anda que parafins de prequestionamento.

4.- Embargos de Declaracéo regjetados.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as adma
indicadas, acordam os Minigros da Terceira Turma do Superior Tribund de Judtica, por

unanimidede, rgeltar os embargos de declaragc@o, nos termos do voto do Sr. Minisro Relator.

Os Srs. Minigros Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Boas Cueva,
Nancy Andrighi e Massami Uyeda (Presidente) votaram com o Sr. Minisro Rdlator.
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Brasilia (DF), 14 de junho de 2011(Data do Julgamento)

Minisro SIDNEI BENETI
Reator
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EDcl no AgRg no RECURSO ESPECIAL N° 1.155.653 - SP (2009/0158417-7)

RELATOR
EMBARGANTE
ADVOGADO
EMBARGADO
ADVOGADOS

: MINISTRO SIDNEI BENETI

: CECVA

: CRISTIANE SCHINEIDER CALDERON

: JGFDETEOUTRO

: CLITO FORNACIARI JUNIOR EOQUTRO(S)

FLAVIA HELLMEISTER CLITO FORNACIARI

RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO SIDNEI BENETI:
1.- CECV A interpdes Embargos de Declaracéo contra de Acdrdéo desta

Turma, asam ementado (e-STJfls 1.479):

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURO ESPECIAL -
ALIMENTOS PROVISORIOS - SENTENCA - CASSACAO -
TERMO FINAL - PROLACAO DA SENTENCA -
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA MANTIDOS

| - A sentenca podera manter os alimentos provisorios nos termos
em que foram fixados inicialmente, reduz-los, eeva-los ou
cassa-los.

Il - O alimentando podera executar os alimentos provisorios néo
pagos correspondentes ao periodo em que foram fixados na
concessao liminar e aquele em que foram cassados pela sentenca.

[1l - O agravante limitou-se a repetir 0s argumentos apresentados
no Recurso Especial, deixando de trazer qualquer eemento
juridico capaz de afastar a decisdo agravada, que se mantém por
seus proprios fundamentos.

Agravo Regimental improvido.

2.- Alega que ha omissio e contradicdo no acdrdéo. Sugtenta que ndo ha

qualquer fundamentagdo que indique a razéo peaqud néo foi gplicado ao caso 0 atigo 13, §
20, da Le 5.478/68, condicdo que ofende os artigos 5°, LIV, e 93, IX, da Condituicéo

Federal. Assevera, outrossm, a necessidade de uniformizacéo da jurisprudéncia, citando dois
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julgados de rdatoria da Minidra Nancy Andrighi em que o primero trata de dimentos
definitivos e 0 segundo, de revisond, em que as decisies que 0s reformularam retroagiram a
data da citagao.

E o rdadrio.
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VOTO

EXMO. SR. MINISTRO SIDNEI BENETI(Reator):
3.- O recurso néo prospera.

4.- Apesar dos judiciosos argumentos do embargante, ndo € possive na

indéncia extreordinéria veificar a necessdade da dimentanda credora no momento em que

foram fixados os provisdrios, a qud pode ter dterado no momento da prolacdo da sentenca

Mesmo que pesam os judiciosos argumentos do agravante, néo ha como

veificar, na indénda extreordindia, se ao fixar os dimeattos provisorios, em andise

perfunctoria dos autos, o Jizo observou se a dimentante possuia, ou ndo, necessidade, ainda

gue momentanea, aos termaos em que fo determinada.

Ressdte-se, ademas, que no voto condutor do Acorddo recorrido ficou

condgnada a necessidade da recorrida quando da antecipacéo da tutda, que reavdiada na

prolacéo da sentenca, foi reformada, para exduir a obrigacdo a partir da data desta (e-STJfls

1.692/1.693):

Contudo, no presente caso, verifica-se que a co-apelante tem 34
anos de idade (fl. 15), consderada jovem para os padrdes atuais,
saudavel e com formacdo superior (psicologa). Ao que €
informado pela apelante Juliana, em depoimento pessoal tomado
em audiéncia de tentativa de conciliagéo, instrucéo e julgamento
(fl. 451), é psicdloga e trabalha no Hospital Perola Byngton h4
cinco anos, auferindo cerca de R$ 800,00 liquido e, além disso, faz
parte de uma ONG que tem por finalidade atendimento de pessoas
carentes, cobrando R$ 20,00 por consulta. Dessa maneira, nota-se
gue a apelante ja exerce atividade rentavel, ndo necessitando do
auxilio reclamado.

Ha que se ressaltar, que Juliana e Carlos se casaram em setembro
de 1997 e se separaram consensualmente em maio de 2003 (fl
361), de forma que Juliana esta segparada ha mais de dois anos,
tempo suficiente para se adaptar a nova fase da vida,
sobrevivendo com seus rendimentos.
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Condatarse, pois, que o Aresto paulista, fazendo referéncia a sentenca,
dirma que a dimentanda j4 teria condigbes de viver com seus préprios rendimentos,
revogando entdo os dimentos provisorios fixados

5.- Damais disso, ndo procede a degacéo do agravante de auséncia de
fundamentac@o do julgado, pois, conforme consta na Deciséo de fls 1.678/1.684, esse € 0
entendimento desse Tribund, que ora se transcreve:

6.- No mérito, melhor sorte ndo assste ao recorrente. Este
Tribunal firmou o entendimento de que o valor dos alimentos
provisorios é devido desde a data em que foram fixados até
aquela em que foi proferida a sentenca que os reduziu ou os
cassou.

Assim, no caso, o alimentante esta obrigado ao pagamento dos
alimentos referentes ao periodo compreendido entre a concessao
limnar e a sentenca, sendo direito da alimentanda executar as
prestacdes vencidas e ndo pagas.

Nesse sentido os seguintes julgados.

CIVIL E PROCESSUAL. RECURSO ESPECIAL. ALIMENTOS
PROVISORIOS. EXECUCAO. POSTERIOR RECONHECIMENTO
JUDICIAL DE INEXISTENCIA DA RESPONSABILIDADE
ALIMENTAR. EFICACIA EX NUNC. PRECEDENTES
PROVIMENTO.

I. A decisdo que fixa os alimentos provisorios produz efeitos
imediatos, integrando ao patriménio do alimentando um direito que,
embora provisorio, é existente, efetivo e juridicamente protegido.

[1. A sentenca posterior que altera a situacao juridica regulada pelo
provimento precario opera efeitos ex nunc, ndo podendo retroagir
em prejuizo do alimentante. Precedentes.

I11. Recurso especial conhecido e provido.

(REsp 834.440/SP, Rel. Ministro ALDIR PASSARINHO JUNIOR,
QUARTA TURMA, DJe 15/12/2008);

Acdo de separacdo judicial. Alimentos provisorios. Reducdo
operada pela sentenca. Célculo do valor do débito. Precedentes da
Corte.

1. Considerando os precedentes da Corte, 0 valor dos alimentos
provisorios é devido desde a data em que foram fixados até a data
em que proferida a sentenca que os reduzu.
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2. Recurso especial conhecido e provido, em parte.

(REsp 662.754/MS, Rel. Ministro CARLOS ALBERTO MENEZES
DIREITO, TERCEIRA TURMA, DJ 18/06/2007);

DIREITO DE FAMILIA. ALIMENTOS PROVISIONAIS FIXADOS
NO CURSO DO PROCESSO DA ACAO CAUTELAR. PEDIDO
JULGADO IMPROCEDENTE NA SENTENCA. EXECUCAO DE
ALIMENTOS REFERENTES A PERIODO ANTERIOR E
POSTERIOR A SENTENCA.

- O direito ao recebimento de alimentos provisionais, fixados por
decisdo judicial que produziu efeitos imediatos, ja integrou o
patriménio da recorrida, e a sentenca que desconstituiu esse direito
nao tem efeito retroativo.

- Decorrendo de decisdo judicial (concessiva de liminar) a
obrigacdo do recorrente ao pagamento de alimentos provisionais, a
revogacio dessa decisdo na sentenca, acarreta, por conseguinte, o
desaparecimento dessa obrigacdo, motivo pelo qual o recorrente
somente estd obrigado ao pagamento de alimentos referentes ao
periodo compreendido entre a concessdo de liminar e a sentenca.

Recurso especial parcialmente conhecido e provido.

(REsp 555.241/SP, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA
TURMA, DJ 01/02/2005);

ALIMENTOS PROVISIONAIS. PRESTACOES VENCIDAS E NAO
PAGAS. SENTENGCA DEFINITIVA  FAVORAVEL AO
ALIMENTANTE. POSSIBILIDADE DE EXECUCAO PELA
ALIMENTADA.

- Nos termos em que se manifestou esta Quarta Turma, no
julgamento do REsp 36.170-SP, "tendo a mulher obtido a concessdo
de alimentos provisionais atravées de medida cautelar, a
superveniéncia de sentenca favoravel ao alimentante, na agdo
principal de separacdo judicial, ndo lhe afeta o direito de executar
as prestacdes vencidas e ndo pagas".

(REsp 146.294/MG, Rel. Min. SALVIO DE FIGUEIREDO
TEIXEIRA, QUARTA TURMA, DJ 24/05/1999)

6.- Outrossm, inviavd a agpreciacdo por este Tribund de matéria
condiituciond, sob pena de violagdo dos artigos 102, 111, e 105, 111, da Condtituicéo Federd,
anda gque para fins de prequestionamento.

Nesse santido:

AGRAVO REGIMENTAL. DUPLICATA. NULIDADE. DEFEITO
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DA MERCADORIA. AUSENCIA DE COMPROVACAO.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. VIOLACAO DE
DISPOSTIVO CONSTITUCIONAL. INCOMPETENCIA DESTA
CORTE. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

1 - A matéria constitucional invocada ndo € de ser examinada
nesta via, porquanto refoge a missdo creditada ao Superior
Tribunal de Justica pelo artigo 105, inciso |11, da Carta Magna,
qual sgja, a de unificar o direito infraconstitucional.

2 - A smples alegacdo de defeito da mercadoria sem, contudo,
comprova-la, nem devolvé-la, ndo ensgja a recusa do aceite.
Desta forma, permanece higido o titulo de crédito.

3 - Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no Ag 1235827/MG, Rd. Minigro LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMA, DJe 20/05/2011)

AGRAVO REGIMENTAL - AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL -
INEXIGIBILIDADE DE TiTULO DE CREDITO - ANALISE DE
OFENSA A  DISPOSTIVO  CONSTITUCIONAL -
IMPOSSBILIDADE - ONUS DA PROVA - INVERSAO -
REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO - SUMULA
7/STJ - AUSENCIA DE PROCURACAO - VICIO SANAVEL -
SUMULA 83/STJ - DISSDIO JURISPRUDENCIAL NAO
COMPROVADO - DECISAO AGRAVADA MANTIDA -
IMPROVIMENTO.

| - Refoge a competéncia do Superior Tribunal de Justica apreciar
suposta ofensa a dispositivos constitucionais, ainda que para fins
de preguestionamento, sob pena de invasido da competéncia do
Supremo Tribunal Federal.

Il - Ultrapassar os fundamentos do Acérddo e acolher a tese
sustentada pela Agravante, demandaria inevitavelmente, o
reexame de provas, incidindo, a espécie, o Obice da Simula 7
desta Corte.

Il - O Acordéo recorrido encontra-se em harmonia com 0
entendimento desta Corte no sentido de que a auséncia de
procuracdo congtitui vicio sandvel nas instncias ordinarias,
devendo o magistrado intimar a parte interessada para suprir a
referidairregularidade (arts. 13 e 37 do CPC).

IV- N&o restou demonstrado o dissidio jurisprudencial, diante da
auséncia de smilitude fatica entre o Acordao recorrido e o0s
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paradigmas colacionados. Inviavel, portanto, o inconformismo
apontado com fundamento na alinea ¢ do permissvo
constitucional.

V - O Agravo nao trouxe nenhum argumento novo capaz de
modificar a conclusdo alvitrada, a qual se mantém por seus
proprios fundamentos.

VI - Agravo Regimental improvido.

(AgRg nos EDd no AREsp 272/MT, dedta rdatoria, TERCEIRA
TURMA, DJe 26/05/2011)

7.- Outrossm, no caso, hdo ha quaquer vido no acérddo hodtilizedo,
mantendo-se por seus préprios fundamentos. As razbes dos Embargos de Declaracéo revdam
tdo-somente o intuito de regpreciacéo da causa, 0 que ndo se admite com a objetividade do

recurso mangado.

8.- Com €fdato, os Embargos de Declaracdo sd0 recurso de indole
particular, cujo objetivo é a declaracdo do verdadeiro sentido de uma decisio evada de
obscuridade, contradicdo ou omisséo (artigo 535 do CPC), néo possuindo netureza de efato
modificativo.

Nesse sentido:

EMBARGOS DE DECLARACAO. EFEITOS INFRINGENTES
IMPOSS BILIDADE.

1. Ndo ocorrentes as hipoteses insertas no art. 535 do CPC,
tampouco equivoco manifesto no julgado recorrido, ndo merecem
acolhida os embargos que se apresentam com nitido carater
infringente, por via dos quais se objetiva rediscutir a causa, ja
devidamente decidida.

2. Embargos de declaracéo rejeitados.

(EDd no AgRg no Ag 723.162/SP, Rd. Minisro FERNANDO
GONCALVES, QUARTA TURMA, julgado em 21.2.08, DJ
3.3.08);

Processo civil. Embargos de declaragdo no recurso especial.
Auséncia de omissdes, contradicbes ou obscuridades. Prestacéo
jurisdicional encerrada.
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- A atribuicdo de efeitos infringentes aos embargos declaratorios €
possivel em situaces excepcionais, em que sanada a omissao,
contradicdo ou obscuridade, a alteracdo da decisdo surja como
consequiéncia necessaria.

- As questdes suscitadas pelos embar gantes ndo constituem pontos
omissos, contraditorios ou obscuros do julgado, mas mero
inconformismo com os fundamentos adotados pelo acordéo
embargado.

- Ojulgador ndo pode ser compelido a adentrar todos os matizes
juridicos suscitados pedas partes. Bagta-lhe  decidir
fundamentadamente as questbes pertinentes a solucdo da
controvérsia, 0 que encerra sua prestacdo jurisdicional, ndo
incorrendo nas hipéteses ensgadoras de violagdo ao art. 535 do
CPC.

Embargos de declaragdo no recurso especial rejeitados.

(EDd no REsp 770.746/RJ, Rd. Minigra NANCY ANDRIGHI,
TERCEIRA TURMA, julgado em 28.11.06, DJ11.12.06).

9.- Pdo exposto, rgeitam-se os Embargos de Declaracéo.

Minigro SSDNEI BENETI
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

TERCEIRA TURMA
EDcl no AgRg no

Numero Registro: 2009/0158417-7 REsp 1.155.653 / SP
Nudmeros Origem: 103672002 3020081076 3020103673 4347204 4347204201
EM MESA JULGADO: 14/06/2011

SEGREDO DE JUSTICA
Relator
Exmo. Sr. Ministro SIDNEI BENETI
Presidente da Sesséo

Exmo. Sr. Ministro MASSAMI UYEDA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JWAREZ ESTEVAM XAVIER TAVARES

Secretéria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
RECORRENTE : CECVA
ADVOGADO : CRISTIANE SCHINEIDER CALDERON E OUTRO(S)
RECORRIDO : JGFDET EOUTRO
ADVOGADOS : CLITO FORNACIARI JUNIOR EOUTRO(S)

FLAVIA HELLMEISTER CLITO FORNACIARI
ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Familia- Alimentos - Revisao

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : CECVA

ADVOGADO : CRISTIANE SCHINEIDER CALDERON
EMBARGADO : JGFDETEOUTRO

ADVOGADOS : CLITO FORNACIARI JUNIOR E OUTRO(S)

FLAVIA HELLMEISTER CLITO FORNACIARI

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, rgeitou os embargos de declaragdo, nos termos do voto
do(a) Sr(a) Ministro(a) Relator(a). Os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas
Boas Cueva, Nancy Andrighi e Massami Uyeda (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



