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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N°1.183.719 - SP (2010/0041836-7)

RELATORA : MINISTRA ELIANA CALMON
RECORRENTE . ELIASDAMUS - ESPOLIO E OUTRO
REPR. POR : MARIA DE LOURDES ANDRIAO DAMUS - INVENTARIANTE
ADVOGADO : FERRY DE AZEREDO FILHO E OUTRO(S)
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
INTERES. : GILDO MERLOS
INTERES. : EMERSON EDUARDO PRADELLA
EMENTA
PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO - [IMPROBIDADE

ADMINISTRATIVA - VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC - DEFICIENCIA NA
FUNDAMENTACAO - VIOLACAO DE DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS -
DESCABIMENTO -

1. N&o se conhece de violagdo do art. 535 do CPC por deficiéncia na
fundamentacdo do recurso. Aplicacdo da Simula 284/STF.

2. Descabe ao STJ emitir juizo de vaor sobre teses relacionadas a dispositivos da
Congtituicdo Federal.

3. A peticdo inicdd de agdo dvil plblica ndo necessita descrever o
comportamento e a conduta dos acusados com todos os pormenores requeridos pela le
processua pena, sendo suficiente a descricéo genérica dos fatos e das imputactes. Preliminar de
inépcia da peticéo inicd rejeitada.

4. A conduta culposa que gera dano ao erario caracteriza a improbidade
adminigtrativa previstano 10 da Le 8.429/92.

5. Recurso especial conhecido em parte e nessa parte néo provido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da Segunda Turma do Superior Tribund de Justica "A Turma, por
unanimidade, conheceu em parte do recurso e, nessa parte, hegou-lhe provimento, nos termos do
voto do(@) Sr(a). Ministro(a)-Rdlator(a)." Os Srs. Minigros Castro Meira, Humberto Martins
(Presidente), Herman Benjamin e Mauro Campbel Margques votaram com a Sra. Minidtra
Relatora.

Brasilia-DF, 22 de junho de 2010(Data do Julgamento)

MINISTRA ELIANA CALMON
Relatora
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RECURSO ESPECIAL N°1.183.719 - SP (2010/0041836-7)

RECORRENTE  : ELIASDAMUS- ESPOLIO E OUTRO
REPR. POR : MARIA DE LOURDES ANDRIAO DAMUS - INVENTARIANTE
ADVOGADO : FERRY DE AZEREDO FILHO E OUTRO(S)
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
INTERES. : GILDO MERLOS
INTERES. : EMERSON EDUARDO PRADELLA

RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA ELIANA CALMON: Trata-se de recurso
especid interposto com fundamento na ainea "d' do permissivo congtituciona contra acordao do
Tribuna de Justica do Estado de Séo Paulo assm ementado:

A(;AO CIVIL PUBLICA - IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA - ATOS
CONSISTENTES EM DISPENSA DE LICITACAO E SUPERFATURAMENTO
CARACTERIZACAO - SOLIDARIEDADE - PROCEDENCIA.

A improbidade administrativa verifica-se caracterizada por parte de
agentes publicos que deveriam providenciar licitagdo na compra de bens ou em servigos
prestados, com apuracdo de superfaturamento contabilmente constatado. Nesta condicéo
se incluem os demais agentes, mesmo que exercam fun¢fes coadjuvantes, embora em
menores propor¢des, mas com responsabilidade solidaria quanto ao principal.

Acé&o procedente.

Recurso do réu e de oficios negados; provido em parte o do autor,
negados os agravos retidos, prejudicados os de reiteracdo.

Opostos embargos de declaracdo e interpostos embargos infringentes, foram
rejeitados ambos 0s recursos.

No recurso especial, aponta o recorrente violagdo dos arts. 535 do CPC, 10, X, da
Le 8429/92, 228, Il e IV, c/lc art. 295, |, parégrafo Unico, do CPC, 5° LIV e LV, da
Congtituicdo Federal, sustentando que a Smples assinatura dos cheques que deram origem ao
dano a0 er&rio ndo torna os recorrentes responsavels solidarios pdo prguizo, sob pena de
violagdo dos principios da razoabilidade e da proporciondidade.

Alegam que o acérdéo do Tribund de origem foi omisso/contraditério pelo fato de
ndo ter andisado a tese de que ambos os secretarios ndo podem ser solidariamente responsavels
pelo total do alegado pregjuizo ao erario se cada um deles assinou apenas uma parte dos cheques,
fato que configuraria a violagao do art. 535 do CPC e do art. 5° LIV, da Condtituicéo Federal.

Acrescentam que a peticdo inidd seria inepta pelo fato de ela ndo ter identificado
e caracterizado ndo sO cada um dos fatos considerados irregulares, mas também porque ndo
quantificou 0 montante dos supostos danos que cada secretario teria que suportar.

Defende também que ndo foi dada aos recorrentes a minima oportunidade de
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qualquer defesa no inquérito civil em flagrante desrespeito ao art. 5% LIV e LV, da Carta Magna.
Com contrarrazdes, subiram os autos, por meio de agravo de instrumento.
E o rdatorio.
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RECURSO ESPECIAL N°1.183.719 - SP (2010/0041836-7)

RELATORA : MINISTRA ELIANA CALMON

RECORRENTE . ELIASDAMUS - ESPOLIO E OUTRO

REPR. POR : MARIA DE LOURDES ANDRIAO DAMUS - INVENTARIANTE
ADVOGADO : FERRY DE AZEREDO FILHO E OUTRO(S)

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
INTERES. : GILDO MERLOS

INTERES. : EMERSON EDUARDO PRADELLA

Primeiramente,

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA ELIANA CALMON (Reatora):
no que diz respeito a alegacdo de que teria havido violagdo do art. 535 do CPC

em razdo de o acorddo do Tribund de origem ndo ter andisado a tese de que ambos os

secret&rios ndo podem ser solidariamente responsavels pelo tota do alegado prejuizo ao eré&rio

guando cada um deles assinou apenas uma parte dos cheques, observo que neste ponto ndo ha

COMO prosperar O recurso especial.

Primeiro porque ndo foi apontado o dispostivo de le federal em torno do qud

haveria omissdo/contradicdo, fato que atrai 0 Obice da Simula 284/STF, por deficiéncia na

fundamentacdo do recurso, conforme ja observado no seguinte precedente:

PROCESSUAL CIVIL - AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE
INSTRUMENTO - EXECUCAO FISCAL - REDIRECIONAMENTO PARA O
SOCIO-GERENTE - VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC - SUMULA 284/STF - ART. 13DA
LEl 8.620/93 - AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO - VIOLACAO DO ART. 97 DA
CONSTITUICAO FEDERAL - INEXISTENCIA.

1. Nao ha como ser conhecida apontada violagéo do art. 535 do CPC
quando o recorrente ndo indica com precisao e clareza as teses e os dispositivos de le
federal em relacéo aos quais a Corte de origem é omissa. Aplicagéo da Simula 284/STF.

2. Descabe a esta Corte emitir juizo de valor em torno de artigo que néo
foi objeto de prequestionamento no Tribunal de origem. Incidéncia da Simula211/STJ.

3. Deve ser rechagada a alegacdo de violagdo ao principio da reserva de
plenario, previsto no art. 97 da Carta Magna, pois foi afastada aincidénciado art. 13dalLe
8.620/93 sem se proceder a juizos de incompatibilidade vertical do ato normativo com a
Constituicéo Federal.

4. Agravo regimental nao provido.

(AgRg no Ag 1130292/BA, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA,
julgado em 04/08/2009, DJe 19/08/2009)

Segundo, porque a parte recorrente desgja sgja decretada a nulidade do acordao

por omissdo/contradicdo para que sga andlisada tese relativa a violagdo de dispogtivos

conditucionals, situacdo em que esta Corte ja decidiu ser despropositado provimento do recurso

para esse fim, tendo em vista 0 entendimento firmado na Simula 356/STF.
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Confira-se a esse respeito:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO — EMBARGOS DE DECLARACAO
— PRESCRICAO — TRIBUTO LANCADO POR HOMOLOGACAO — TERMO INICIAL —
TESE DOS "CINCO MAIS CINCO" — ARTS. 3° E 4° DA LC 118/2005 — ARGUICAO DE
INCONSTITUCIONALIDADE NO EREsp 644.736/PE JULGADA PELA CORTE ESPECIAL
DO STJ — PRIMEIRA SECAO RATIFICOU ENTENDIMENTO — REsp 1.002.932/SP
SUBMETIDO AO REGIME DO ART. 543-C DO CPC — PRESCRIQAO — LC 118/2005 —
APLICACAO — OMISSAO NAO CONFIGURADA.

1. Declarada a inconstitucionalidade da parte fina do art. 4° da LC
118/2005, que determinava a aplicacdo retroativa do art. 3° do mencionado diploma legal
(entendimento ratificado pela Primeira Secéo, no REsp 1.002.932/SP, Rel. Min. Luiz Fux,
julgado em 25.11.2009, submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolucéo STJ
8/2008), permanece rigido o entendimento consolidado pelo STJ, no sentido de que o
termo iniciad do prazo prescricional, nos casos de tributos sujeitos a langcamento por
homologacéo, é a data em que ocorrida essa, de maneira expressa ou técita, regra que se
aplicaatodos os recolhimentos ef etuados no periodo anterior avigéncia da LC 118/2005.

2. Ac6rddo que seguiu orientacdo firmada na Arglicdo de
Inconstitucionalidade no EREsp 644.736/PE, pela Corte Especial do STJ, em 06/06/2007,
acérdéo publicado no DJ de 27/08/2007, p. 170, ndo havendo que se falar em ofensa ao art.
97 da CF/88, ficaram superadas todas as alegacOes feitas pela FAZENDA NACIONAL em
torno do temada prescricao, inclusive no que diz respeito a contrariedade aos dispositivos
constitucionais invocados.

3. Inexiste interesse processual na oposi¢cdo de embargos de declaracdo
para prequestionar matéria constitucional, em face da Simula 356/STF. Precedentes do
STJ.

4. Embargos de declaracéo rejeitados.

(EDcl nos EDcl no REsp 1049423/SP, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA
TURMA, julgado em 01/12/2009, DJe 14/12/2009)

No que se refere a tese de que ndo foi dado aos recorrentes oportunidade de
defesa no inquérito civil em flagrante desrespeito ao art. 5° LIV e LV, da Carta Magna, é sabido
que descabe ao STJ emitir juizo de valor sobre teses envolvendo violagdo de digpostivos
congtitucionals, sob pena de usurpagéo de competéncia do STF, o que obsta 0 conhecimento do
especia também neste ponto.

No que diz respeito a alegada inépcia da peticdo inicd, observo que sobre a

guestéo assm se manifestou o Tribund de origem:

N&o resulta ocorrente a arglicéo de inépcia da inicia, jaque presentes 0s
requisitos do art. 295 do CPC, cuja narracao permite clara compreenséo do contetdo e do
objeto deduzido no pedido.

Nesta mesma linha, inocorrente a auséncia da causa petendi; ao revés do
asseverado na insatisfagdo, revela-se detalhismo e claro o pleito em nada infringindo
disposicéo expressa da legislacdo processual civil.

Fundamento juridico, igualmente, ha e é claro na sua narrativa, cuja
escora na Le n° 8429/93 seria suficiente para espancar tdo forma impugnagéo, ndo
podendo ser excluida ainda a méaximapraticada de que se dé o fato que o juiz dard o direito.

Na inicid da presente acdo, assm foram descritas as condutas de cada um dos
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DA RESPONSABILIDADE INDIVIDUAL ECONDUTASDOS REUS:

Cada réu desta acdo praticou condutas distintas, mas que, sem a sua
colaboracao, dolosa ou culposa, tornaria impossivel a pratica dos ilicitos. Serao assim,
delimitadas as condutas, que deverdo ser sopesadas quando da aplicacdo das sancbes
civis e administrativas, conforme a maior ou menor relevancia:

Réu Gildo Merlos:

Como presidente da Camara Municipal nos anos de 1995 e 1996, tendo
amplos poderes segundo o préprio Regimento Interno da respectiva Casa Legidlativa, é
personagem primordial na consecucéo dos ilicitos narrados.

Ordenou todas as despesas descritas, assinando todos os cheques e
notas de empenho, favorecendo dolosamente terceiras pessoas de modo desonesto. Foi o
ordenador e idealizador de todas as irregularidades e fal sidades praticadas.

Réu Emerson Eduardo Pradella:

Sendo o homem de confianca do ex-presidente, realizou todos o0s
trabalhos e contatos com os fornecedores. Entregava 0os cheques as empresas contratadas
e auxiliavatambém no propositado fracionamento de compras.

Agindo muito além de suas funcdes, teve participacdo decisiva nos atos
descritos. Redlizava a ligac8o externa entre a Camara e os fornecedores, contatando
previamente os segundos, em nome e a mando do ex-presidente. Sua atividade é também
marcada pel o dolo de agir desonestamente em prejuizo do erdrio municipal.

Réu Elias Damuns e José Santo Piffer:

Como primeiro e segundo secretarios da Camara Municipal, dividiam a
responsabilidade como o ex-presidente de autorizar e efetuar as despesas harradas.

E vélido neste sentido a leitura dos cheques juntados no inquérito, onde
a assinatura de um ou outro vereador é sempre encontrada de forma aternada. Os
pagamentos representados pelos cheques deviam por determinagdo do Regimento Interno
da Camara ser assinados pelo presidente, em conjunto com um dos citados secretérios
vereadores.

Desta forma, a assinatura dos cheques foi causa imprescindivel para a
observacéo dosiilicitos.

Ainda que ndo dolosas as condutas e ndo estarem estes réus cientes das
desonestidades e irregularidades praticadas, tiveram condutas marcadamente negligentes
na conservacao do patrimdnio publico.

N&o conferiam as estranhas notas de empenhos apresentadas,
relacionadas aos cheques que assinavam, autorizando assim despesas indevidas e
inaceitaveis, de forma muito negligente, negando até a postura precipua de legislador,
como fiscal dos gastos do Poder Executivo e da propria Casa Legislativa.

Suas condutas inserem-se perfeitamente no inciso X do art. 10 da L& de
Improbidade Administrativa e devem ser responsabilizados pelos fatos danosos, na
medida de suas participagdes.

Acrescento ainda que o préprio réu Elias Damus admitiu & Promotoria de
Justica sua conduta negligente e incauta, tendo confirmado ter assinado os cheques, sem
redlizar a necessaria conferéncia de sua origem e finalidade. Estes fatos estdo bem
descritos em sua peticao de fl. 1.097/1.102.

Embora a agdo dos réus ndo tenha sdo narrada com todas as mintcias possiveis,
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com a mencdo individudizada de cada uma das condutas, bem como dos vaores exatos do
prejuizo a que cada réu teria dado causa, ta especificidade ndo € necessaria na agdo avil publica,
a0 contr&rio do que aconteceria numa acéo pend, fato que ndo da ensgo a alegada inépcia da
inicid.

A conduta dos réus, mais ou menos genericamente, foi narrada a contento, de
maneira a se identificar a agcéo de cada um dees, ndo se podendo a partir de uma aegada
auséncia de exatiddo entender pela inépcia, mesmo porgque O rigoriSmo existente No processo
pend ndo se estende a acdo de improbidade adminigtrativa, ndo sendo esse o propdsito da Lel
8.429/92.

Nesse sentido, confiram-se 0s seguintes arestos:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL.
VIOLAGAO DO ART. 535 DO CPC. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTAGAO. SUMULA
284/STF. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. ACAO CIVIL PUBLICA. CABIMENTO.
REQUISITOSDA PETICAOINICIAL. ART. 17, 88 6° E 7°, DA LEI 8.429/1992.

1. Acérdao recorrido que manteve o recebimento da peticdo inicial de
Acéo Civil Publica fundada em suposta improbidade por contratacdo ilegal e prejuizo ao
Erério.

2. N&o se conhece de Recurso Especia em relagdo a ofensa ao art. 535 do
CPC guando a parte nao aponta, de forma clara, o vicio em que teria incorrido o acérdéo
impugnado. Aplicagdo, por analogia, da Simula 284/STF.

3. O patrimbnio publico é bem difuso por exceléncia. Sua protecéo é
simultaneamente dever e direito de todos €, por isso, apresenta-se como um dos pilares da
ordem republicanainstituida pela Constituicdo de 1988.

4. NaAcéo Civil Pdblica é indiferente a naturezado ato ilicito imputado ao
réu (no caso, improbidade administrativa) e a tipologia dos remédios judiciais pretendidos
(preventivos, reparatérios ou sancionatorios).

5. Condutas improbas podem ser deduzidas em juizo por meio de Ac¢éo
Civil Pdblica, havendo perfeita harmonia entre a Le 7.347/1985 e a Le 8.429/1992,
respeitados 0s requisitos especificos desta Ultima (como as exigéncias do art. 17, § 6°).
Precedentes do STJ.

6. Ndo é inepta a peticdo inicid que contém a narrativa dos fatos
configuradores, em tese, da improbidade administrativa, hébil para propiciar o pleno
exercicio do contraditério e do direito de defesa.

7. E descabido pretender que, na Acao Civil Plblica, a peticdo inicial seja
uma versao antecipada da sentenca, uma espécie de bula de remédio que, de tdo precisa e
minuciosa, prescinde da instrugdo, tendo em vista que ja antecipa tudo o que, em outras
modalidades de acéo, caberia descobrir e provar em juizo.

8. A Le da Improbidade Administrativa exige que a agdo seja instruida
com, aternativamente, "documentos' ou "justificacdo" que "contenham indicios
suficientes do ato de improbidade" (art. 17, § 6°). Trata-se, como o préprio dispositivo
legal expressamente afirma, de prova indiciaria, isto &, indicacdo pelo autor de elementos
genéricos de vinculagdo do réu aos fatos tidos por caracterizadores de improbidade.

9. Téo grande foi a preocupacgdo do legislador com a efetiva represséo
aos atos de improbidade e com a valorizagdo da instrucdo judicial que até mesmo esta
prova indicidria é dispensada quando o0 autor, na peticdo inicial, trouxer "razdes
fundamentadas da impossibilidade de apresentacéo de qualquer dessas provas' (art. 17, §
6°).
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10. O objetivo da decisdo judicial prevista no art. 17, § 7°, da Ld
8.429/1992 é téo-s0 evitar o tramite de acdes clara e inequivocamente temerarias, ndo se
prestando para, em definitivo, resolver — no predmbulo do processo e sem observancia do
principio in dubio pro societate aplicavel na rejeicdo da acdo de improbidade
administrativa — tudo o que, sob a autoridade, poder de requisicdo de informacdes
protegidas (como as bancéarias e tributérias) e imparciaidade do juiz, haveria de ser
apurado nainstrucéo.

11. Recurso Especial néo provido.

(REsp 1108010/SC, Rdl. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
21/05/2009, DJe 21/08/2009)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. ACAO CIVIL PUBLICA.
IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. CUMULACAO DE PRETENSOES.
POSSIBILIDADE. INEPCIA DA INICIAL NAO CONFIGURADA.

1. E possivel a cumulagio de pretensdes de natureza diversa na Acéo
Civil Pdblica por improbidade administrativa, desde que observadas as condicdes
especificas do Codigo de Processo Civil (compatibilidade de pedidos, identidade do juizo
competente e obediéncia ao mesmo procedimento), tendo em vista a transindividualidade
do seu conteldo — defesa de interesses difusos, da probidade administrativa e do
patriménio publico. Precedentes do STJ.

2. Ndo se configurainépciadainicia se a peti¢édo contiver a narrativa dos
fatos configuradores, em tese, da improbidade administrativa e, para o que importa nesta
demanda, do prejuizo aos cofres publicos.

3. Sob pena de esvaziar a utilidade da instrucdo e impossibilitar a
apuracgao judicia dos ilicitos nas agdes de improbidade administrativa, a peticdo inicial ndo
precisa descer a mindcias do comportamento de cada um dos réus. Basta a descricéo
genéricados fatos e imputacoes.

4. Na hipotese dos autos, a referida descricdo € suficiente para bem
delimitar o perimetro da demanda e propiciar o pleno exercicio do contraditorio e do direito
de defesa.

5. Recurso Especial provido.

(REsp 964.920/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
28/10/2008, DJe 13/03/2009)

Por fim, no que diz respeito a tese segundo a qua a smples assinatura dos
cheques que fizeram nascer 0 dano ao erario ndo torna os recorrentes responsaveis solidarios
pelo preuizo, sob pena de violacdo dos principios da razoabilidade e da proporcionaidade,
observo gue nesse ponto também ndo merece prosperar 0 recurso.

As infragdes do art. 10 da Le 8.429/92 sdo passiveis da forma culposa, como
anuncia o préprio artigo em seu caput:

Congtitui ato de improbidade administrativa que causa lesdo ao erério
gualguer acdo ou omissdo, dolosa ou culposa, que enseje perda patrimonia, desvio,

apropriacdo, malbaratamento ou dilapidacdo dos bens ou haveres das entidades referidas
no art. 1°destald.

Esse digpostivo exige, dém de comportamento doloso ou culposo, a
demonstracdo de prguizo ao ente publico, sem o qua ndo pode haver improbidade.

Neste sentido, preleciona Mauro Roberto Gomes de Mattos, em "O Limite da
Improbidade Adminigtrativa', Editora América Juridica, 3a. Ed., pag. 210/211:
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"O pregjuizo concreto aos cofres publicos, ensejador de perda do erario,
devido alesdo patrimonial, desvio, apropriacdo, malbaratamento ou dilapidacéo de bens
ou haveres causados pelos agentes publicos, € um dos requisitos basicos, como visto, ao
enquadramento do dispositivo em comento, independentemente se houve ou né&o
recebimento ou obtengdo de vantagem patrimonial do agente. O nexo da oficialidade,
verificado entre o exercicio funcional e o prejuizo concreto gerado ao erario publico, pelo
agente, devera estar presente, sob pena de se descaracterizar o referido enquadramento”.

Diferentemente, os atos que importam enriquecimento ilicito (art. & da Lei
8.429/92) e atos que atentam contra os principios da administracdo (art. 11 da Le 8.429/92)
somente sdo punidos a titulo de dolo, devendo-se indagar aqui da boa ou da méafé do agente.

Nesse aspecto, restou consignado no voto condutor do acdrdéo recorrido que, nos
termos do regimento interno da cémara locd, a assinatura dos cheques nominativos para
despesas da Casa eram exigidas conjuntamente com um dos servidores da mesa e que ta
situacdo forma induziria a responsabilizacdo pelo pagamento, em atencdo ao postulado de que
guem assina cheque deve ter plena consciéncia e certeza do que autoriza, principadmente em se
considerando a obrigatoriedade de dois agentes para assinar o cheque.

Acrescentou 0 TJSP que bastaria cotglar 0s precos cotados com 0s pregos pagos
para se aferir a irregularidade dos valores questionados, bem como para concluir pela existéncia
do preuizo e da negligéncia, o que corroboraria a procedéncia da condenacdo do recorrente a
ressarcir o erario.

Verificase, pois, que o Tribuna a quo andou bem ao concluir pela existéncia de
culpa do recorrente, tendo em vista ndo se poder admitir que a assinatura de um cheque néo sgja
ato suficiente para tornar responsaveis 0s recorrentes pelo ressarcimento combatido,
principalmente quando estdo em jogo valores que posteriormente serdo suportados pelo préprio
er&rio, merecendo ser mantido, portanto, o acérdédo impugnado.

Por essas razfes, conhego em parte do recurso especia e nessa parte nego-lhe
provimento.

E o voto.
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RECORRENTE : ELIASDAMUS - ESPOLIO EOUTRO
REPR. POR : MARIA DE LOURDESANDRIAO DAMUS - INVENTARIANTE
ADVOGADO : FERRY DE AZEREDO FILHO E OUTRO(S)
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
INTERES. : GILDOMERLOS
INTERES. : EMERSON EDUARDO PRADELLA

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Atos
Administrativos - Improbidade Administrativa

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, conheceu em parte do recurso e, nessa parte, negou-lhe
provimento, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Castro Meira, Humberto Martins (Presidente), Herman Benjamin e
Mauro Campbell Marques votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia, 22 de junho de 2010

VALERIA ALVIM DUSI
Secretaria



