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EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RESP N° 856.465 - DF (2009/0196413-0)

RELATOR : MINISTRO LUIZ FUX
EMBARGANTE : FAZENDA NACIONAL
PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

EMBARGADO : PEDROZA IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA E OUTRO
ADVOGADO . EDILSON JAIR CASAGRANDE E OUTRO
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. PRESCRICAO ACOLHIDA PELO
ACORDAO RECORRIDO E AFASTADA NO AMBITO DO
RECURSO ESPECIAL. DEMAIS MATERIAS VENTILADAS
NA APELACAO. RETORNO DOS AUTOS AO JUIZO A QUO.
NECESSIDADE. TEORIA DA CAUSA MADURA.
INAPLICABILIDADE EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL.
PREQUESTIONAMENTO.

1. Ultrapassada a preliminar de prescricdo acolhida no acordéo objeto de
recurso especia, mister se faz o retorno dos autos a instancia de origem
para apreciacdo das demais questdes ventiladas na apelacdo, sob pena
de o STJincorrer em supressdo de insténcia, revelando-se inaplicavel, in
casu, a teoria da causa madura (artigo 515, § 3, do CPC), méxime em
virtude do inarredavel requisito do prequestionamento (Precedentes do
STJ sobre idéntica quaestio iuris: EDcl no REsp 861.452/SP, Rdl.
Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, julgado em 24.11.2009, DJe
07.12.2009; AgRg no REsp 1.116.637/RS, Rel. Minigra Laurita Vaz,
Quinta Turma, julgado em 22.09.2009, DJe 13.10.2009; REsp
698.900/SP, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado
em 01.09.2009, DJe 08.09.2009; e EDcl no REsp 1.029.875/AL, Rdl.
Ministro Francisco Facéo, Primeira Turma, julgado em 19.02.2009, DJe
11.03.2009; e AgRg no REsp 1.063.110/SP, Rd. Minigro Castro
Mera, Segunda Turma, julgado em 06.11.2008, DJe 01.12.2008.
Precedente da Primeira Secdo em situacéo andoga: EDcl nos EREsp
928.379/SP, Rel. Minigro Castro Meira, julgado em 12.08.2009, DJe
31.08.2009).

2. Embargos de divergéncia providos, determinando-se o retorno dos
autos ao Tribunad de origem para que se pronuncie sobre as demais
guestdes ventiladas no recurso de apel acéo.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, os Ministros da PRIMEIRA SECAO do
Superior Tribunad de Justica acordam, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas a
seguir, por unanimidade, conhecer dos embargos e dar-lhes provimento, nos termos do voto do
Sr. Minigro Relator. Os Srs. Minigros Castro Meira, Humberto Martins, Herman Benjamin,
Mauro Campbell Marques, Benedito Gongalves, Hamilton Carvahido e Eliana Cdmon votaram
com o Sr. Ministro Relator.
Brasilia (DF), 23 de junho de 2010(Data do Julgamento)
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EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RESP N° 856.465 - DF (2009/0196413-0)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO LUIZ FUX (Relator): Trata-se de embargos de
divergéncia interpostos pela FAZENDA NACIONAL, com fulcro nos artigos 266, do RISTJ,
496, VIII, e 546, |, do CPC, em face de acdrddo proferido, em 22.09.2009, pela Segunda Turma,
no ambito de agravo regimental no recurso especia darelatoriado e. Ministro Humberto Martins,

Ccuja ementa restou assim vazada:

"AGRAVO REGIMENTAL DAS EMPRESAS — TRIBUTARIO — PIS —
COM PENSA(;AO DE TRIBUTOS DECLARADOS INCONSTITUCIONAIS
— PRESCRICAO — LEI N. 9.430/96 — BASE DE CALCULO DO PIS—-LC
N. 7/70 — NAO-SUJEICAO A ATUALIZACAO MONETARIA —
HONORARIOS ADVOCATICIOS - SUCUMBENCIA MINIMA -
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.

1. A controvérsia essencial destes autos restringe-se ao direito de se
pleitear a compensacdo dos valores recolhidos indevidamente a titulo da
contribuicdo do Programa de Integracdo Social - PIS, em vista da
declaracéo de inconstitucionalidade dos Decretos-Lei n.

2.445 e 2.449, ambos de 1988.

2. Quanto a forma de compensacdo, a legislacdo que rege o direito a
compensacao e a repeticdo dos tributos indevidamente recolhidos, in casu,
fundamenta-se na norma vigente (Lei n. 9.430/96) no momento do
ajuizamento da acdo (10.6.2002).

3. Na hipo6tese, a jurisprudéncia do STJ firmou entendimento no sentido de
que, por auséncia de previsdo legal, a base de calculo do PIS apurada na
forma da Lei Complementar n. 7/70 ndo estd sujeita a atualizacéo
monetaria.

4. Inviavel a irresignacédo contida no recurso em exame, no que se refere a
fixagdo dos honorérios advocaticios, na hipotese de decaimento minimo ou
provimento integral do pedido contido na inicial, pois esta envolve amplo
exame de questdes de fato, observadas as peculiaridades de cada caso
concreto, o que € impossivel nesta instancia, nos termos do enunciado 7 da
Simula do Superior Tribunal de Justica, verbis: A pretensdo de simples
reexame de prova ndo ensgja recurso especial.

Agravo regimental das EMPRESAS improvido.

AGRAVO REGIMENTAL DA FAZENDA NACIONAL - PROCESSO
CIVIL - TRIBUTARIO - REPETICAO DE INDEBITO -
COMPENSACAO DE TRIBUTO DECLARADO INCONSTITUCIONAL
PELO STF — INEXISTENCIA DE JULGADO EXTRA PETITA.

1. A controvérsia essencial destes autos restringe-se ao direito de se
pleitear a compensagdo dos valores recolhidos indevidamente a titulo da
contribuicdo do Programa de Integracdo Social - PIS, em vista da
declaracdo de inconstitucionalidade dos Decretos-Lei n. 2.445 e 2.449,
ambos de 1988.

2. Inexiste o alegado julgamento extra-petita, porguanto o STJ entende
que, apés a declaracdo do direito de uma das partes, cabe, ainda no
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julgamento do recurso especial 0 exame da pretensdo relativa ao
aproveitamento efetivo do crédito que possui no ente publico, assim como
a aplicacao de indices para correcdo monetaria pertinentes a parcelas do
indébito.

Agravo regimental da FAZENDA NACIONAL improvido."

No voto-condutor da decisdo embargada, a0 se discorrer sobre o aegado

julgamento extra petita, restou assente que

"Consoante se observa da atenta leitura dos autos, constata-se que, ao
contréario do alegado pela recorrente, o julgado ndo foi além do disposto
no recurso especial. Em outros termos, a decisdo, a0 determinar a
prescricdo decenal para o direito de pleitear a repeticdo de indébito de
exacoes declaradas inconstitucionais pelo STF, atentou-se, sem desbordar
de forma alguma, ao pedido implicito ou genérico do recurso.

In casu, ao arredar a norma que fundamentou o acorddo a quo, (art. 168,
do CTN), a decisio valeu-se do art. 257 do Regimento Interno do Superior
Tribunal de Justica para examinar a pretensdo, verbis:

‘Art. 257 — No julgamento do recurso especial,
verificar-se-4, preliminarmente, se 0 recurso é cabivel. Decidida a
preliminar pela negativa, a Turma ndo conhecera do recurso; se pela
afirmativa, julgara a causa, aplicando o direito a espécie.’

Por conseguinte, aplicou-se o direito a espécie, ao determinar, no caso,
que a legidacdo que rege o direito a compensacdo dos tributos
indevidamente recolhidos, fundamenta-se na norma vigente no momento
do ajuizamento da acéo.

(...)

Nesse eito: Excepciona-se a regra se O recurso especial ensgar
conhecimento por outros fundamentos, ante o efeito trandativo dos
recursos, que tem aplicagdo, mesmo que de forma temperada, na instancia
especial. (REsp 789.062/MG, Rel. Min. Castro Meira, Segunda Turma,
julgado em 28.11.2006, DJ 11.12.2006)

Ademais, a jurisprudéncia assente do STJ entende que a repeticdo de
indébito consubstancia-se em compensacdo ou devolugdo, sem que se viole
o0 principio de que deve estar a sentenca ajustada ao pleito.

Entender de modo diferente € ignorar a orientacéo da Primeira Secéo:

'Declarada a existéncia do direito da parte quanto a
isencdo da COFINS, é possivel a esta Corte apreciar questéo relativa a
compensacao tributaria, pleiteada desde a inicial. Inteligéncia do art.
257 do RISTJ e da Simula 456/STF.

3. 'Na medida do que for praticamente possivel, o processo
deve propiciar a quem tem um direito tudo aquilo e precisamente aquilo
que ele tem o direito de receber.' (Chiovenda)

4. Embargos de divergéncia conhecidos e providos para
gue a questao relativa a compensacao tributaria seja apreciada pela 22
Turma.' (EREsp 659931/BA, Rel. Min. José Delgado, Primeira Secéo,
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julgado em 14.12.2005, DJ 20.2.2006)

O STJ, repita-se, entende que, apos declarar-se o direito de uma das
partes, cabe, ainda, no julgamento do recurso especial 0 exame da
pretensdo, mesmo gue implicita ou genérica, relativa ao aproveitamento
efetivo do crédito que possui junto ao ente publico, assm como a
aplicacdo de indices para correcdo monetaria pertinentes a parcelas do
indébito.

E de se observar que, no caso de julgados que envolvem repeticdo de
indébito, matéria recorrente no STJ, indmeros julgados consideram
dispensavel, apesar de admissivel sob o0 ponto vista unicamente processual,
0 envio dos autos a origem, para suprir o requisito do preguestionamento,
a fim de que, em momento ulterior, retorne o STJ a analisar idénticos autos
ereexaminar a matéria.

(...)

Compulsados os autos, conclui-se gue o acérdao do Tribunal de origem
pronunciou-se explicitamente acerca da repeticdo de indébito, em
particular sobre a prescrigcdo. Por conseguinte, supriu-se o requisito do
prequestionamento.

Rememore-se, por oportuno, fragmento do julgado: Nao ha que se cogitar
do caréter extra ou ultra petita do julgado recorrido, ja gue o Tribunal de
origem, ao decidir que o prazo prescricional é quingiienal, contado da
homologacdo do lancamento, ndo extrapolou o pedido inicial, que
requereu 0 reconhecimento, justamente, da prescricdo qlinguenal. E,
quanto a inclusdo da correcdo monetaria e dos expurgos, em que pese a
auséncia de pedido inicial nesse sentido, a matéria merece apreciacio,
porguanto a incidéncia de correcdo monetaria sobre o valor objeto da
condenacdo se da, como os juros de mora, ex vi legis, (Lei 6.899, de
08.04.1981), independentemente de dispositivo explicito na sentenca
condenatéria. (ZAVASCKI, Teori Albino. Processo de execucdo: parte
geral. - 3 ed. rev., atual. e ampl. SGo Paulo: Editora Revista dos
Tribunais, 2004. p. 399). (REsp 827990/SE, Rel. Min. Teori Albino
Zavascki, Primeira Turma, julgado em 9.5.2006, DJ 18.5.2006)

Por outro lado, mesmo inexistente 0 prequestionamento, a sua exigéncia
em determinados casos pode ser abrandada, com o fito de se alcancar
prestacéo jurisdicional ampla, uma vez que vencida a base juridica do
acorddo recorrido, cabe ao STJ aplicar o direito & espécie. (REsp
872666/AL, Rel. Min. Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em
14.12.2006, DJ 5.2.2007)

(.)"

Nos presentes embargos de divergéncia, 0 embargante alega a existéncia de

dissenso pretoriano entre o decisum ora atacado e acorddo proferido pela Primeira Turma do

STJ, que recebeu a seguinte ementa:

"PROCESSUAL CIVIL. DECISAO EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL
QUE AFASTOU A PRESCRICAO. POSTERIOR DECISAO
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DECLARANDO A INCIDENCIA DE CORRECAO MONETARIA.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. RESTABELECIMENTO DA PRIMEIRA
DECISAO COM O RETORNO DOS AUTOS PARA ANALISE DAS
DEMAIS QUESTOES PENDENTES.

1. O afastamento da decretacdo da prescricdo impbe sgiam 0s autos
retornados a instAncia de origem para analise das demais das questfes
pendentes, sob pena de configurar supressdo de instancia. Precedentes:
REsp 816.221 - SP, Relator Ministro FRANCISCO PECANHA MARTINS,
Segunda Turma, DJ de 04 de maio de 2006; AgRg no Resp 694.997 - DF,
Relator Ministro FRANCIULLI NETTO, Segunda Turma, DJ de 28 de
marco de 2006; AgRg no Resp 584.162 - MG, Relator Ministro JOSE
DELGADO, Primeira Turma, DJ de 13 de dezembro de 2004.

2. Embargos de declaracdo acolhidos, com atribuicdo de efeito
infringente, para restabelecer integralmente a decisdo de fls. 204/207,
determinando-se, outrossim, o retorno dos autos ao TRF da Primeira
Regido a fim de serem analisadas as demais questdes pendentes.” (EDcl
nos EDcl no AgRg nos EDcl no REsp 659.100/MG, Re. Ministro LUIZ
FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 15/08/2006, DJ 18/09/2006 p. 267)

De acordo com a embargante, enquanto o acérddo embargado assentou a tese de
que, afastada a prescricéo, o STJ pode andisar as demais questdes deduzidas nos autos, tais
como, compensacdo e incidéncia de indices de correcdo monetéria (a despeito de as instancias
ordinérias ndo as terem decidido), o julgado paradigmético consgnou que, afastada a prescricao,
0s autos devem retornar ao Tribund a quo para prosseguir no julgamento das questdes outrora
prejudicadas.

O prazo para oferecimento de impugnacdo decorreu in albis.

E o rdatorio.
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. PRESCRICAO ACOLHIDA PELO
ACORDAO RECORRIDO E AFASTADA NO AMBITO DO
RECURSO ESPECIAL. DEMAIS MATERIAS VENTILADAS
NA APELACAO. RETORNO DOS AUTOS AO JUIZO A QUO.
NECESSIDADE. TEORIA DA CAUSA MADURA.
INAPLICABILIDADE EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL.
PREQUESTIONAMENTO.

1. Ultrapassada a preliminar de prescricao acolhida no acordéo objeto de
recurso especia, mister se faz o retorno dos autos a insténcia de origem
para apreciacdo das demais questdes ventiladas na apelacdo, sob pena
de o STJincorrer em supressao de instancia, revelando-se ingplicave, in
casu, a teoria da causa madura (artigo 515, 8 3%, do CPC), méxime em
virtude do inarredavel requisito do preguestionamento (Precedentes do
STJ sobre idéntica quaestio iuris: EDcl no REsp 861.452/SP, Rdl.
Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, julgado em 24.11.2009, DJe
07.12.2009; AgRg no REsp 1.116.637/RS, Rdl. Minidra Laurita Vaz,
Quinta Turma, julgado em 22.09.2009, DJe 13.10.2009; REsp
698.900/SP, Rel. Minitro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado
em 01.09.2009, DJe 08.09.2009; e EDcl no REsp 1.029.875/AL, Rel.
Ministro Francisco Facéo, Primeira Turma, julgado em 19.02.2009, DJe
11.03.2009; e AgRg no REsp 1.063.110/SP, Rd. Minigro Castro
Mera, Segunda Turma, julgado em 06.11.2008, DJe 01.12.2008.
Precedente da Primeira Secdo em situacéo analoga: EDcl nos ERESsp
928.379/SP, Red. Minigro Castro Meira, julgado em 12.08.2009, DJe
31.08.2009).

2. Embargos de divergéncia providos, determinando-se o retorno dos
autos ao Tribund de origem para que se pronuncie sobre as demais
questdes ventiladas no recurso de apelagéo.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO LUIZ FUX (Relator): Devidamente demonstrada
a divergéncia jurisprudencid alegada, merecem conhecimento os presentes embargos de
divergéncia

Cinge-se a controvérsia a necessidade de retorno dos autos a insténcia de origem
na hipdtese em que o recurso especiad afasta a prdiminar de prescrigdo acolhida no acérdéo

regiona e que tornou prejudicado o exame das demais matérias ventiladas,

Deveras, ultrapassada a preliminar de prescricao acolhida no acordéo objeto de
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recurso especia, mister se faz o retorno dos autos a insténcia de origem para apreciacdo das

demais questOes ventiladas na apelacéo, sob pena de o STJ incorrer em supresséo de instancia,

revelando-se ingplicave, in casu, a teoria da causa madura (artigo 515, § 3°, do CPC), méxime
em virtude do inarredavel requisito do preguestionamento.

A guisa de exemplos, confiram-se as ementas dos seguintes julgados desta Corte
gue versam sobre idénticaquaestio iuris:

"PROCESSUAL CIVIL — EMBARGOS DE DECLARACAO — ACORDAO
"EXTRA PETITA" — RETORNO DOSAUTOS A ORIGEM.

1. Hip6tese em que a embargante alega que o acérdao embargado incorreu
em omissio e erro material, pois desrespeitou os limites da extensédo do
efeito devolutivo do recurso especial.

2. Tendo o acordao embargado afastado a prescricdo, ndo poderia ter se
manifestado acerca da possibilidade de compensacao e sobre da incidéncia
de expurgos inflaciondrios, vez que sobre esses temas ndo houve
julgamento na instancia inferior. Assim, ha que se determinar o retorno dos
autos a origem para apreciacdo dos pontos que nao foram apreciados pelo
Tribunal de origem, sob pena de supressdo de instancia.

Embargos de declaracdo acolhidos, sem efeitos modificativos, para
determinar a remessa dos autos ao Tribunal Regional Federal da 32
Regido." (EDd no REsp 861.452/SP, Rd. Ministro Humberto Martins,
Segunda Turma, julgado em 24.11.2009, DJe 07.12.2009)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
PROCESSUAL CIVIL. REFORMA IN TOTUM DO ACORDAO
RECORRIDO. PRESCRICAO. QUESTOES DE MERITO IMPUGNADAS
NA APELACAO. EXAME. SUPRESSAO DE INSTANCIA. RETORNO
DOSAUTOS A CORTE DE ORIGEM.

1. A decisdo agravada reformou in totum a decisdo prolatada pelo
Tribunal a quo, que considerava prescrito o fundo de direito dos Autores,
para gque se aplicasse a Simula n.° 85 desta Corte Superior de Justica.

2. Nao tendo a Corte de origem tratado previamente das demais
impugnacdes de mérito constantes na apelacdo, ndo poderia esta Corte, no
presente momento, adentrar em tais andlises diante da auséncia do
imprescindivel prequestionamento.

3. Merece prosperar o pedido relacionado ao retorno dos autos a Corte de
origem para que sgjam examinadas as questdes elencadas nas razoes de
apelacéo, relacionadas aos valores das parcelas do regjuste de 28,86%,
ndo alcancadas pela prescricdo, integrantes do mérito do apelo, sob pena
de supresso de instancia.

4. Agravo regimental parciamente provido." (AgRg no RE
1.116.637/RS, Rd. Ministra Laurita Vaz, Quinta Turma, julgado em
22.09.2009, DJe 13.10.2009)

"PROCESSUAL CIVIL. SUPRESSAO DE INSTANCIA. OMISSAO. ART.
535 DO CPC. OFENSA.
1. Hipdtese em que o juiz de origem extinguiu a A¢do de Indenizagdo por
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Desapropriacdo Indireta por falta de interesse de agir.

2. O Tribunal de origem reformou a decisio e determinou o retorno dos
autos para que 0 magistrado analise o mérito da demanda.

3. O Estado apontou, nos aclaratérios opostos no TJ, que ha outras
preliminares que nado foram, em nenhum momento, analisadas
(ilegitimidade passiva, prescricdo etc.), ja que o juiz de primeira instancia
extinguiu a demanda por fundamento suficiente (falta de interesse de agir).
Caso mantido o acordao recorrido, 0 juiz de primeira instancia ver-se-a
impelido a julgar a questdo de fundo, sem apreciacdo das demais
preliminares.

4. Os autos devem retornar para que o Tribunal de Justica manifeste-se
expressamente a respeito da alegada supressao de instancia ou,
simplesmente, retifique o dispositivo do acérdao para que o juiz de origem
prossiga no julgamento das demais preliminares (ilegitimidade passiva,
prescricdo etc.) e, somente se ultrapassadas, adentre o mérito da demanda.

5. Recurso Especial provido." (REsp 698.900/SP, Rel. Ministro Herman
Benjamin, Segunda Turma, julgado em 01.09.2009, DJe 08.09.2009)

"IMPOSTO DE RENDA. VERBAS RECEBIDAS A TiTULO DE
COMPLEMENTACAO DE APOSENTADORIA. LEI N° 7.713/89.
PRESCRICAO. AFASTAMENTO. RETORNO DOS AUTOS AO
TRIBUNAL A QUO. EMBARGOS DE DECLARA(;AO.

| - O pedido de isen¢éo de parcela do imposto de renda, apds a vigéncia
da Lei n°9.250/95, ndo foi apreciado pelo Tribunal a quo, ndo sofrendo o
preguestionamento devido.

[l - Com o afastamento da prescrigdo, conforme a tese dos "cinco mais
cinco", \verifica-se a necessidade da andlise do pedido de
compensacao/repeticao de indébito e seus consectarios.

Il - Embargos de declaracéo parcialmente acolhidos para explicitar que o
afastamento da prescricdo determina o retorno dos autos ao Tribunal de
origem, visando ao pronunciamento a respeito da repeticao/compensacao
do tributo pago indevidamente no periodo de vigéncia da Lei n°
7.713/1988." (EDcl no REsp 1.029.875/AL, Rd. Ministro Francisco
Falcéo, Primeira Turma, julgado em 19.02.2009, DJe 11.03.2009)

"TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
NECESSIDADE DE RETORNO DOS AUTOS A ORIGEM. IMPOSTO DE
RENDA. COMPENSACAO. PRESCRICAO. ART. 3° DA LC N° 118/05.

1. SQuperada a prejudicial de prescricdo, devem 0s autos retornar ao
Tribunal a quo para que sgjam resolvidas as demais questfes suscitadas no
recurso de apelacao e pendentes de julgamento.

2. Sob pena de supressdo de instancia e de desrespeito a necessidade de
prequestionamento, este Superior Tribunal de Justica ndo se encontra
autorizado a avancar no exame da matéria de fundo que ndo foi debatida
no acérddo recorrido, ainda que se trate de "causa madura" (art. 515, §
3°, do CPC).

3. Extingue-se o direito de pleitear a redtituicdo de tributo sujeito a
lancamento por homologacdo, ndo sendo esta expressa, somente apds o
transcurso do prazo de cinco anos contados da ocorréncia do fato gerador,
acrescido de mais cinco anos contados da data em que se deu a
homologacao tacita (EREsp 435.835/SC, Rel. Min.

Francisco Peganha Martins, DJU de 04.06.07).
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4. Na sessdo do dia 06.06.07, a Corte Especial acolheu a arglicdo de
inconstitucionalidade da expresséo "observado quanto ao art. 3° o disposto
no art. 106, |, da Lei n. 5.172/1966 do Cddigo Tributario Nacional",
constante do art. 4° segunda parte, da LC 118/05 (EREsp 644.736-PE,
Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJU de 27.08.07).

5. Na mesma assentada, firmou-se ainda o entendimento de que, "com o
advento da LC n° 118/05, a prescri¢do, do ponto de vista prético, deve ser
contada da seguinte forma: relativamente aos pagamentos efetuados a
partir da sua vigéncia (que ocorreu em 09.06.05), o prazo para a agao de
repeticdo de indébito é de cinco a contar da data do pagamento; e
relativamente aos pagamentos anteriores, a prescricdo obedece ao regime
previsto no sistema anterior, limitada, porém, ao prazo maximo de cinco
anos a contar da vigéncia da lei nova".

6. Agravos regimentais ndo providos." (AgRg no REsp 1.063.110/SP, Redl.
Ministro Castro Meira, Segunda Turma, julgado em 06.11.2008, DJe
01.12.2008)

Outrossm, a Primeira Secéo, no ambito de controvérsia analoga, consolidou o
Seguinte entendimento:

"EMBARGOS DE DECLARA(;AO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA.
OMISSAO. AUSENCIA.

1. Nao se verifica a ocorréncia das hipdteses previstas no artigo 535 do
Caodigo de Processo Civil-CPC. O aresto embargado limitou-se a examinar
os lindes da divergéncia levantada pela embargante.

2. No caso, o Tribunal de origem negou o direito a compensacdo; no
recurso especial, a Turma Julgadora manteve 0 aresto impugnado,
deixando, consegquentemente, de analisar as questGes acerca da correcédo
monetaria, juros, prescricdo e sucumbéncia. No ambito desta Primeira
Secdo, foram providos os embargos de divergéncia da contribuinte, para
autorizar a compensacdo pleiteada, tornando-se necessario 0
enfrentamento de tais consectarios.

3. Imperioso 0 retorno dos autos a instancia de origem, sob pena de
supressao de instancia.

4. Embargos de declaracdo acolhidos sem efeitos modificativos, para
determinar a remessa dos autos ao Tribunal Regional Federal da 32
Regido." (EDcl nos EREsp 928.379/SP, Rd. Ministro Castro Meira,
Primeira Se¢&o, julgado em 12.08.2009, DJe 31.08.2009)

Com essas consideragbes, DOU PROVIMENTO AOS EMBARGOS DE
DIVERGENCIA, determinando o retorno dos autos ao Tribuna de origem para que se pronuncie
sobre as demais questdes ventiladas no recurso de apel agéo.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA SECAO, ao apreciar 0 processo em epigrafe na

sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Sec¢do, por unanimidade, conheceu dos embargos e deu-lhes provimento, nos termos

do voto do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Castro Meira, Humberto Martins, Herman Benjamin, Mauro Campbell
Marques, Benedito Goncgalves, Hamilton Carvahido e Eliana Camon votaram com o Sr. Ministro

Relator.

Brasilia, 23 de junho de 2010

CarolinaVéras
Secretaria



