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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3052816 - RJ (2025/0357814-9)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE
AGRAVANTE :  MUNICIPIO DE RIO DE JANEIRO
PROCURADORES : PAULO LAMEGO CARPENTER FERREIRA - RJ066408
RENATO SOUZA FERRAZ FILHO - RJ242536
AGRAVADO : OPPORTUNITY HDF ADMINISTRADORA DE RECURSOS LTDA
ADVOGADOS : LEONARDO DUNCAN MOREIRA LIMA - RJ087032
FERNANDO FREELAND NEVES - RJ115119
GABRIELLE MACHADO SPARENBERG - RJ188867
CECILIA NEIVA CARTES - RJ230945

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO ANULATORIA DE
LANCAMENTO TRIBUTARIO. BASE DE CALCULO DO IPTU. PRESCRICAO DOS CREDITOS
TRIBUTARIOS. ALEGADA OFENSA AOS ARTS. 489 E 1.022 DOCPC/2015. AUSENCIA DE
FUNDAMENTOS QUE JUSTIFIQUEM A ALTERACAO DA DECISAO AGRAVADA. AGRAVO
INTERNO DESPROVIDO.

1. A tese de violagao aos arts. 489, §1°, inciso 1V, e 1.022, incisos | e Il, e paragrafo unico, inciso
II, ambos do Cdédigo de Processo Civil de 2015, ndo se sustenta, pois o Tribunal de origem
decidiu a matéria controvertida de forma fundamentada, ainda que contrariamente aos
interesses da parte.

2. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em
Sesséao Virtual de 21/05/2026 a 27/05/2026, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Teodoro Silva Santos, Afranio Vilela, Francisco Falcdo e
Maria Thereza de Assis Moura votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Teodoro Silva Santos.

Brasilia, 27 de maio de 2026.

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 3052816 - RJ(2025/0357814-9)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE

AGRAVANTE : MUNICIPIO DE RIO DE JANEIRO

PROCURADORES : PAULO LAMEGO CARPENTER FERREIRA - RJ066408
RENATO SOUZA FERRAZ FILHO - RJ242536

AGRAVADO : OPPORTUNITY HDF ADMINISTRADORA DE RECURSOS
LTDA
ADVOGADOS : LEONARDO DUNCAN MOREIRA LIMA - RJ087032

FERNANDO FREELAND NEVES - RJ115119
GABRIELLE MACHADO SPARENBERG - RJ188867
CECILIA NEIVA CARTES - RJ230945

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO ANULATORIA DE
LANCAMENTO TRIBUTARIO. BASE DE CALCULO DO IPTU. PRESCRICAO DOS
CREDITOS TRIBUTARIOS. ALEGADA OFENSA AOS ARTS. 489 E 1.022 DO CPC/2015.
AUSENCIA DE FUNDAMENTOS QUE JUSTIFIQUEM A ALTERACAO DA DECISAO
AGRAVADA. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

1. A tese de violagdo aos arts. 489, §1°, inciso IV, e 1.022, incisos | e Il, e paragrafo unico,
inciso Il, ambos do Cdédigo de Processo Civil de 2015, ndo se sustenta, pois o Tribunal de
origem decidiu a matéria controvertida de forma fundamentada, ainda que contrariamente aos
interesses da parte.

2. Agravo interno desprovido.

RELATORIO

Trata-se de agravo interno interposto por MUNICIPIO DO RIO DE JANEIRO
contra a decisdao monocratica desta relatoria assim ementada (e-STJ, fl. 654):

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO.
AGCAO ANULATORIA DE LANGAMENTO TRIBUTARIO. BASE DE
CALCULO DO IPTU. PRESCRIGAO DOS CREDITOS TRIBUTARIOS.
ALEGADA OFENSA AOS ARTS. 489 E 1.022, AMBOS DO CPC/2015

NAO OCORRENCIA. AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR
PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.
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Nas razbées do agravo interno, o insurgente alega que permanece a
suscitada contradicdo no acérdado proferido pelo Tribunal de origem, o qual
reconheceu genericamente a suspensdo da exigibilidade de todos os créditos e, ao
mesmo tempo, ignorou que a prescrigao ja havia se consumado para os pedidos de
nulidade e repeticdo dos langcamentos ocorridos entre 2002 e 2007.

Esclarece que a presente demanda foi ajuizada apenas em 20/7/2012, de
forma que todos os langcamentos anteriores a 20/7/2007 encontram-se abrangidos pelo
prazo de prescrigao quinquenal, nos termos do art. 168, inciso |, do CTN, e do art. 1°
do Decreto n. 20.910/1932.

Afirma que ndo ha falar em incidéncia da Sumula n. 7/STJ, uma vez que,
para a verificagdo do descumprimento dos dispositivos elencados no recurso
especial, ndo & necessario reexaminar provas, sendo suficiente a analise dos fatos
trazidos no acordao.

Assevera, ainda, que os processos administrativos referentes aos exercicios
2002 a 2006 n&o se encontravam suspensos a época do ajuizamento da presente
demanda, sendo clara a prescrigdo dos pedidos para nulidade e repeticao dos
langamentos originais do IPTU realizados de 2002 a 2007.

Requer, ao final, a reconsideragédo da decisao agravada.
Impugnacéao apresentada (e-STJ, fls. 689-698).

E o relatério.
VOTO

O inconformismo nao merece prosperar.

Com efeito, verifica-se que os argumentos expostos no bojo do agravo
interno nao s&o aptos a desconstituir a decisao recorrida, haja Vvista
que, conforme bem salientado, mostra-se cristalina a auséncia de violagéo aos arts.
489, § 1°, inciso IV, e 1.022, incisos | e I, e paragrafo unico, inciso Il, ambos do Cddigo
de Processo Civil de 2015.

Consoante analise dos autos, percebe-se que a alegacédo de violagdo aos
arts. 489, § 1°, inciso IV, e 1.022, incisos | e Il, e paragrafo unico, inciso Il, ambos do
Cddigo de Processo Civil de 2015, deveras, ndo se sustenta, pois o Tribunal de origem
decidiu a matéria controvertida de forma fundamentada, ainda que contrariamente aos
interesses da parte.

Isso porque o Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro foi claro ao
concluir, em suma, que "ndo se pode acolher a prejudicial de prescrigdao do crédito
tributario, pois o prazo fatal quinquenal somente se inicia com a constituicao definitiva
de tal crédito, o que se da com a notificagédo do langamento ao sujeito passivo, como
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prevé o artigo 174 do Caddigo Tributario Nacional"; bem como que "os langamentos
tributarios estavam suspensos, pois se encontravam em discussdo na esfera
administrativa, com procedimentos em tramite, inclusive apds o ajuizamento da
presente acao".

Veja-se (e-STJ, fls. 474-477; sem grifo no original):

Como ja afirmado na decisdo ora combatida, e aqui reiteramos, inicialmente
nao se pode acolher a prejudicial de prescricao do crédito tributario,
pois o prazo fatal quinquenal somente se inicia com a constituicao
definitiva de tal crédito, o que se da com a notificagao do langamento
ao sujeito passivo, como prevé o artigo 174 do Cédigo Tributario
Nacional.

No presente caso, os langamentos tributarios estavam suspensos, pois
se encontravam em discussao na esfera administrativa, com
procedimentos em tramite, inclusive apés o ajuizamento da presente
agao, o que dispensa maiores consideragoes a respeito. [...]

E mesmo que assim nao o fosse, a cautelar preparatéria tombada sob o n.°
0101033-84.2007.8.19.0001, datada de 2007, teria como fim precipuo
interromper o decurso do prazo prescricional.

Quanto ao cerne da controvérsia recursal, segundo dispde o artigo 33 do
CTN, a base do célculo do IPTU é o valor venal do imovel, aquele que seria
alcancado caso fosse colocado a venda em condigbes normais de mercado.
Conforme se depreende do laudo pericial constante de fls.49/75 (id.02/03),
ratificado pelo estudo de id.50, a loja n.° 318, situada no empreendimento
Citta América, na Barra da Tijuca, tinha valor histérico langado pela
municipalidade, no ano de 2007, o montante de R$9.183.822,00, sendo
certo que o estudo oficial constatou valor menor que a metade, qual seja,
R$4.203.729,00. No ano de 2002, o valor apurado foi de R$2.914.617,00, e
dentro do periodo de 10 (dez) anos, chegou-se a expressiva diferenca de
R$1.421.380,38 na cobranga do tributo.

Frise-se, tais conclusbes foram obtidas em ag¢des autbnoma, cujas
discussdes sobre valores ha muito se encontram encerradas.

Por tais motivos, o julgado de procedéncia dos pedidos merece ser mantido
por seus proprios fundamentos, merecendo destaque o trecho da
fundamentagdo que reconhece a desnecessidade da realizagdo de nova
prova pericial para cada exercicio financeiro, principalmente porque o
resultado do estudo pericial € o novo parametro para as necessarias
atualizagdes do valor venal nos exercicios seguintes, sem que isso implique
em direcionamento do valor venal vindouro.

A condenacéao limitou-se a determinar que o ente municipal revisasse os
lancamentos dentro do periodo de 2002 a 2012, ndo se projetando
indefinidamente para o futuro.
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Importa repisar que o julgador ndo estd obrigado a analisar todos os
argumentos invocados pela parte quando tiver encontrado fundamentagao suficiente
para dirimir integralmente o litigio.

Desse modo, ainda que a solugao tenha sido contraria a pretensédo do
agravante, ndo se pode negar ter havido, por parte do Tribunal de Justica, efetivo
enfrentamento e resposta aos pontos controvertidos.

llustrativamente (sem grifo no original):

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DANO MORAL. TRATAMENTO
MEDICO. ARTS. 489, § 1°, E 1.022, ll, DO CPC. OMISSAO NAO
CONFIGURADA. HONORARIOS SUCUMBENCIAIS. TESE DE
NECESSIDADE DE RATEIO ENTRE OS REUS. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 282/STF. REDIMENSIONAMENTO DO
PERCENTUAL DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. Na origem, cuida-se de agéo de procedimento ordinario ajuizada em face
do Estado do Rio de Janeiro e da Clinica Bela Vista Ltda. com o fim de
reparar os alegados danos morais que decorreriam da conduta dos réus no
tratamento médico a que fora submetida a genitora do autor.

2. Verifica-se nao ter ocorrido ofensa aos arts. 489, § 1°, e 1.022, I, do
CPC, na medida em que o Tribunal de origem dirimiu,
fundamentadamente, as questoes que lhe foram submetidas e apreciou
integralmente a controvérsia posta nos autos; nao se pode, ademais,
confundir julgamento desfavoravel ao interesse da parte com negativa
ou auséncia de prestacgao jurisdicional.

3. No que concerne a verba sucumbencial, o Sodalicio de origem nao se
manifestou sobre a alegacado de que "considerada a existéncia de dois réus
vencedores, importa a fixacdo no percentual total de 20% (vinte por cento)
sobre o valor da causa, sem que nada possa justificar tdo pesada
condenacao" (fl. 825), tampouco a questdo foi suscitada nos embargos
declaratérios opostos pela parte agravante para suprir eventual omissao.
Portanto, a falta do necessario prequestionamento, incide o dobice da
Sumula 282/STF .

4. Ademais, a Corte estadual manteve os honorarios sucumbenciais fixados
no juizo de piso, em virtude de terem sido "arbitrados nos limites
estabelecidos pelo artigo 85, §2° do CPC, além de nao se revelarem
excessivo, diante do grande lapso temporal de tramitacdo da acao" (fl. 705).
Assim, eventual acolhimento da insurgéncia recursal demandaria a incursao
encontra ébice na Sumula 7/STJ, por demandar o reexame de matéria fatico-
probatoria.

5. Agravo interno nao provido.

(Agint no AREsp n. 2.490.793/RJ, relator Ministro Sérgio Kukina, Primeira
Turma, julgado em 11/11/2024, DJe de 14/11/2024.)
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PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. VIOLACAO DOS ARTS. 489 E 1.022 DO CPC. NAO
OCORRENCIA. REVISAO DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS.
INOVACAO RECURSAL. ENTENDIMENTO CONFORME O STJ.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO.
PROVIMENTO NEGADO.

1. Inexiste a alegada violagao aos arts. 489 e 1.022 do Cdédigo de
Processo Civil, pois a prestacao jurisdicional foi dada na medida da
pretensdao deduzida, segundo se depreende da andlise do acérdao
recorrido. O Tribunal de origem apreciou fundamentadamente a
controvérsia, nao padecendo o julgado de erro material, omissao,
contradicdo ou obscuridade. Destaca-se que julgamento diverso do
pretendido, como neste caso, nao implica ofensa aos dispositivos de
lei invocados.

2. A Corte regional reconheceu a impossibilidade de rever a base de calculo
dos honorarios advocaticios fixados na sentenca, e apontou a ocorréncia de
inovagdo recursal. Entendimento esse que n&o destoa da orientacéo
prevalecente no Superior Tribunal de Justica (STJ).

3. E dever da parte recorrente proceder ao cotejo analitico entre os acérdaos
comparados, transcrevendo os trechos que configurem o dissidio
jurisprudencial; a inobservancia do art. 1.029, § 1°, do Cdédigo de Processo
Civil impede o conhecimento do recurso especial pela alinea c¢ do
art. 105, inciso lll, da Constituicao Federal.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp n. 2.417.742/SC, relator Ministro Paulo Sérgio Domingues,
Primeira Turma, julgado em 28/10/2024, DJe de 4/11/2024.)

Assim, melhor sorte ndo socorre ao agravante, ndo merecendo reparo a
decisdo monocratica de fls. 654-659 (e-STJ).

Ante o exposto, nego provimento ao agravo interno.

E o voto.
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CECILIA NEIVA CARTES - RJ230945

TERMO

A SEGUNDA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em Sessdo Virtual de
21/05/2026 a 27/05/2026, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos

do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Teodoro Silva Santos, Afranio Vilela, Francisco Falcao e Maria

Thereza de Assis Moura votaram com o Sr. Ministro Relator. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro
Teodoro Silva Santos.

Brasilia, 27 de maio de 2026
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