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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 95.706 - BA (2018/0052831-0)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
RECORRENTE : ANTONIO MARCOS SOARES DA ROCHA (PRESO)
ADVOGADOS : JOAO EVALDO DOS SANTOS LOURIDO JUNIOR -
BA030365
RENAN PEREZ SAMPAIO - BA035287
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA BAHIA
EMENTA

RECURSO EM HABEAS CORPUS. FEMINICIDIO. PRISAO
PREVENTIVA. ART. 312 DO CPP. PERICULUM LIBERTATIS.
CIRCUNSTANCIAS DO CRIME E REITERACAO CRIMINOSA.
FUNDAMENTACAO SUFICIENTE. DOENCA GRAVE. NAO
COMPROVACAO. RECURSO NAO PROVIDO.

1. Para ser compativel com o Estado Democrético de Direito — o
gual se ocupa de proteger tanto a liberdade quanto a seguranca e a
paz publicas — e com a presuncdo de ndo culpabilidade, € necessario
gue a decretagcdo e a manutencéo da prisdo cautelar se revistam de
caréter excepciona e provisorio. A par disso, a decisdo judicia deve
ser suficientemente motivada, mediante andlise da concreta
necessidade da cautela, nos termos do art. 282, | e ll, c/c o art. 312
do CPP.

2. O Magistrado a quo destacou 0 modus operandi utilizado pelo
réu, o qual, por irresignacdo com o término do relacionamento,
motivado por sentimento de misoginia, desferiu diversos golpes de
faca na vitima, ocasionando ferimentos que levaram a sua morte. O
Juiz também mencionou ndo haver sido a primeira vez que o acusado
atentou contra a integridade fisica da ofendida. Esses elementos
justificam a prisdo preventiva para a garantia da ordem publica e
impedem a substitui¢cdo da medida por cautelares diversas.

3. A colocacéo do preso em liberdade por estar debilitado em razéo
de doenca grave, como medida excepcional, deve ser comprovada de
plano, mediante a apresentacéo de documentos e laudos médicos que
comprovem a ineficiéncia e a inadequacdo estatal do tratamento de
saude prestado no sistema prisional, 0 que néo ocorreu in casu.

4. Recurso néo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, negar provimento ao
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recurso ordinario, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs.
Ministros Nefi Cordeiro, Antonio Saldanha Paheiro, Maria Thereza de Asss
Moura e Sebastido Reis Junior votaram com o0 Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 17 de maio de 2018

Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 95.706 - BA (2018/0052831-0)
RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
RECORRENTE : ANTONIO MARCOS SOARES DA ROCHA (PRESO)
ADVOGADOS : JOAO EVALDO DOS SANTOS LOURIDO JUNIOR -
BA030365
RENAN PEREZ SAMPAIO - BA035287
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA BAHIA

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

ANTONIO MARCOS SOARES DA ROCHA, recorrente
neste recurso em habeas corpus, estaria sofrendo coacéo ilega em decorréncia
de acorddo proferido pelo Tribunal de Justica do Estado da Bahia, que
denegou o HC n. 0026993-75.2017.8.05.0000.

Consta dos autos que o recorrente foi pronunciado como
incurso no art. 121, 8 2°, 1, 111, IV e VI, do Cédigo Penal, ocasido em que o
Juiz de primeiro grau manteve a sua custédia preventiva.

Nas razdes deste recurso, a defesa aduz, em sintese, a auséncia
de quaisguer dos fundamentos previstos no art. 312 do Codigo de Processo
Penal, notadamente porgue "o paciente confessa que cometeu o suposto delito,
mas alega, para tanto, excludente de ilicitude, a legitima defesa’ (fl. 338).

Na sequéncia, registra que O recorrente esta acometido por
doenca grave e gque seu advogado ja comunicou ao estabelecimento prisond
para que ele receba o devido tratamento de salde, o que ainda néo ocorreu.

Requer, liminarmente e no mérito, sga revogada a custédia
preventiva.

Indeferida a liminar (fls. 383-384) e prestadas as informacoes
(390-392), veio o parecer do Ministério Publico Federal (fls. 395-397), que
opinou pelo n&o provimento do recurso.



@
%

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 95.706 - BA (2018/0052831-0)
EMENTA

RECURSO EM HABEAS CORPUS. FEMINICIDIO. PRISAO
PREVENTIVA. ART. 312 DO CPP. PERICULUM LIBERTATIS
CIRCUNSTANCIAS DO CRIME E REITERACAO CRIMINOSA.
FUNDAMENTACAO SUFICIENTE. DOENCA GRAVE. NAO
COMPROVACAO. RECURSO NAO PROVIDO.

1. Para ser compativel com o Estado Democrético de Direito — o
gual se ocupa de proteger tanto a liberdade quanto a seguranca e a
paz publicas — e com a presuncdo de ndo culpabilidade, é necessario
gue a decretacdo e a manutencéo da prisdo cautelar se revistam de
caréter excepciona e provisorio. A par disso, a decisdo judicia deve
ser suficientemente motivada, mediante andlise da concreta
necessidade da cautela, nos termos do art. 282, | e ll, c/c o art. 312
do CPP.

2. O Magistrado a quo destacou 0 modus operandi utilizado pelo
réu, o qual, por irresignacdo com o término do relacionamento,
motivado por sentimento de misoginia, desferiu diversos golpes de
faca na vitima, ocasionando ferimentos que levaram a sua morte. O
Juiz também mencionou ndo haver sido a primeira vez que o acusado
atentou contra a integridade fisica da ofendida. Esses elementos
justificam a prisdo preventiva para a garantia da ordem publica e
impedem a substituicdo da medida por cautelares diversas.

3. A colocacéo do preso em liberdade por estar debilitado em razdo
de doenca grave, como medida excepcional, deve ser comprovada de
plano, mediante a apresentacdo de documentos e laudos médicos que
comprovem a ineficiéncia e a inadequacdo estatal do tratamento de
saude prestado no sistema prisional, 0 que ndo ocorreu in casu.

4. Recurso néo provido.

VOTO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):

Inicialmente, registro n&o ser possivel apreciar a tese defensiva
de legitima defesa, diante da necessidade de ampla dilagdo probatoria, o que é
incompativel com a via estreita do habeas cor pus.
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O Juiz de primeiro grau, ao decretar a custodia do recorrente,
salientou haver indicios da participacdo dele na empreitada criminosa. Quanto
ao periculum libertatis, asseverou que;

No caso, a decretacdo da prisdo preventiva do Invedigado se faz
necessaria para garantia da ordem publica ante a red possibilidede de
reiterac@o dditiva, a fim de se resguardar a sociedade de maores
danos, tendo em vida a periculosdade em concreto do agente diada a
gravidade em concreto do crime contra a vida supostamente cometido.
In casu, os indicios de autoria estdo ddineados nos depoimentos
testemunhais, colhidos no inquérito policd. Consoante as investigagdes
em curso, notadamente a confiss@o do agente na fase inquigtiva (fls
29-31), denota-se que o crime teve como motivacdo o fato do
Representado ndo aceitar o término do relacionamento com a
vitima, sendo que j& agredira esta anteriormente, no ano de
2015. Desse modo, o Investigado desferiu diver sos golpes de arma
branca tipo faca contra a vitima, consubstanciando a causa
eficiente de sua morte (fl. 171, destagque).

Ao proferir decisdo de pronlncia, 0 Magistrado a quo consignou
0 seguinte:

Em apreciacdo a cugtddia preventiva do acusado, compulsando os
autos, ndo vidumbramos a0 mencs nesse momento, ateracdo na
Stuacdo fético-processud do agente a ensgar a revogacéo da priséo
preventiva outrora decretada. Em havendo a continuidede dos
fundamentos que ensgaram a decretacdo da medida extrema, a
manutencdo da segregacdo cautdar revela-se imprexaindive para a
garantia da ordem plblica mormente devido a gravidade em concreto
do crime de homicidio qudificado consumado praticado, diado areal
probabilidade de reteracdo delitiva caso sga colocado em
liberdede. In casu, as provas coligides e explicitadas neste decisum
consubstanciam indicdos aufidentes da autoria materid do crime
imputado a Antonio Marcos Soares da Rocha (fl. 261, grifa).

O Tribunal de origem, a0 denegar a ordem |4 impetrada,
corroborou o entendimento externado pelo Juizo singular e ressatou a
necessidade da manutencdo da medida extrema para "impedir a reiteracéo do
crime" (fl. 326, grife).
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Para ser compativel com o Estado Democrético de Direito — o
qual se ocupa de proteger tanto a liberdade quanto a seguranca e a paz publicas
— e com a presuncdo de ndo culpabilidade, € necess&rio que a decretacdo e a
manutencéo da prisdo cautelar se revistam de carater excepcional e provisorio.
A par disso, a decisdo judicial deve ser suficientemente motivada, mediante
andlise da concreta necessidade da cautela, nos termos dos artigos 282, | e 11,
c/c o art. 312 do CPP.

Sob essas premissas, verifico que se mostram suficientes as
razbes invocadas na instancia de origem para embasar a ordem de prisdo do
ora paciente, porquanto contextualizaram, em dados concretos dos autos, a
necessidade cautelar de sua segregacao.

Pela leitura do trecho transcrito, considero haver sido indicada
motivacdo idonea para basear a conversdo da prisdo em flagrante do réu em
custodia preventiva, diante da gravidade da conduta per petrada. 1sso porque
o Magistrado a quo destacou 0 modus operandi utilizado pelo réu, o qual,
por irresignacdéo com o término do relacionamento, motivado por
sentimento de misoginia, desferiu diversos golpes de faca na vitima,
ocasionando ferimentos que levaram a sua morte. O Juiz também
mencionou n&o haver sido a primeira vez que 0 acusado atentou contra a
integridade fisica da ofendida. Tais elementos, a meu ver, justificam a
prisdo preventiva para a garantia da ordem publica e impedem a
substituicdo da medida por cautelares diver sas. |lustrativamente:

[..]

1. Havendo prova da exigéncia do crime e indicios suficientes de
autoria, a prisdo preventiva, nos termos do art. 312 do Codigo de
Processo Pend, podera ser decretada para garantia da ordem publica,
da ordem econdmica, por conveniéncia da instrucéo aimind ou para
assegurar a gplicacéo dala pend.

2. O Superior Tribund de Judtica ja firmou o entendimento de que o
modus operandi, 0S motivos, entre outras circungancias, em ddito
grave, sdo indicativos concretos da periculosdade do agente, o que
judtifica a sua segregacéo cautelar para a garantiada ordem publica

3. Hipdtese em que a cudtddia cautdar, mantida na deciséo de
prondncia, est& devidamente motivada na garantia da ordem publica,
tendo em vida a periculosdade do agente evidenciada na gravidade
concreta do ddito. Segundo congta, 0 recorrente, impelido pelo
sentimento de ciimes, ap0s a vitima, sua companhera, ter
atendido a uma ligacéo telefénica, teria agredido-a com socos e
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efetuado digparo de arma de fogo em sua direcdo, nao
conseguindo atingi-la, diante da falha na deflagr agdo da municio
e de sua pronta fuga do local dos fatos. Consta, ainda, que o
recorrente possuia em sua residéncia duas armas de fogo de uso
permitido sem autorizacéo legal.

4. A presenca de condicOes pessoas favoraves ndo tém o condéo de,
isoladamente, garantir a liberdade ao acusado, quando ha, nos autos,
elementos hdbels que autorizam a manutencdo da medida extrema nos
termos do art. 312 do CPP. Precedentes.

5. Recurso ndo provido.

(RHC n. 93.444/DF, Rd. Minidro Ribeiro Dantas, 52 T., DJe
18/4/2018, grifei).

[..]

I - No caso, 0 decreto prisond encontrase devidamente
fundamento em dados concretos extraidos dos autos, mormente por se
tratar, em tese, de tentativa de homicidio duplamente qualificado
praticado contra ex-companheira, por motivo futil e mediante
recurso que dificultou a defesa da vitima, supostamente cometido
na saida do seu locd de trabaho, mediante uso de faca, aingindo-a
pelas costas, dados estes que evidenciam a periculosdade socid do
agente, bem como explicam e judtificam a necessdade de manutencéo
da prisdo cautelar, com fundamento na garantia da ordem publica[...]
(HC n. 314566/RJ, Rd. Minigro Fdix Fischer, 52 T., DJe
17/9/2015, destaque)).

[..]

2. A torpeza do mativo que deu ensgjo a atitude por parte do réu - fim
do rdacionamento conjugd -, somada a sua contumeécia ddlitiva, ja que
0s ataques fidcos e moras a vitima e aos seus familiares eram uma
condante, culminando numa, em tese, tentativa de homicidio, sfo
dreungdndas que traduzem o periculum libertatis exigido para a
ordenacao e preservacdo da prisio preventiva

3. Evidenciado que o recorrente, mesmo apos dentificado da ordem
judidd que o proibia de goroximar-se da sua ex-companheira e de
com ea manter qualquer tipo de contato, voltou a agredi-la, fisca e
vabamente, ameacando-a e aos seus familiaes de morte,
demongrada esta a imprescindibilidade da custodia para proteger a
integridade fisca e psquica daguela e dos seus, e para fazer cessar a
reiteracédo aiminosa [...] (RHC n. 49.204/ES, Rd. Minigro Jorge
Mussi, 52 T., DJe 25/9/2014).

HABEAS CORPUS. FEMINICIDIO TENTADO. ART. 312 DO
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CPP. PERICULUM LIBERTATIS FUNDAMENTACAO
SUFICIENTE. HABEAS CORPUS DENEGADO.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior € firme em assindar que a
determinaco de segregar cautd armente o réu deve efetivar-se gpenas
e indicada, em dados concretos dos autos, a necessdade da cautda
(periculum libertatis), aluz do digposto no art. 312 do CPP.

2. O Jizo sngular gpontou a presenca dos vetores contidos no art.
312 do Cddigo de Processo Pend, em especid a garantia da ordem
publica, evidenciada pela gravidade concreta da conduta dditiva, ao
destacar haver o0 acusado agido no intuito de causar mal injusto
e grave a ex-companhera — porquanto o paciente, conforme
descrito na denlncia, teria arremessado seu veiculo contra a
motocicleta da vitima, lancando-a a cacada —, dém do risco de
reiteracd0 dditiva, caracterizado pelos antecedentes aiminas do
agente e por haver boletins de ocorréncia que regisram ameacas
anteriores a ofendida.

3. Habeas corpus denegado (HC n. 347.155/SP, Rd. Minidro
Rogerio Schietti, 62 T., DJe 6/6/2016, grifa).

Por fim, no que se refere a suposta doenca grave de que estaria
acometido o recorrente, a defesa mencionou que ele apresenta uma
protuberancia em sua prostata e vem se queixando de dores na regiao,
situacdo que demanda cuidados médicos especificos, o que ja foi noticiado ao
presidio onde ele esta encarcerado. Nesse contexto, reforca a necessidade de
atendimento médico especializado, considerando o histérico de cancer do
paciente, ou requer a sua colocacao em liberdade.

Segundo entendimento reiterado deste Tribunal Superior, a
colocacdo do preso em liberdade por estar debilitado em decorréncia de doenca
grave, como medida excepcional, deve ser comprovada de plano, mediante a
apresentacéo de documentos e laudos meédicos que comprovem a ineficiéncia e
a inadequacdo estatal do tratamento de salide prestado no sistema prisional, o
gue n&o ocorreu in casul.

A Corte local, a0 adotar as razbes do parecer ministerid
estadual, concluiu o seguinte:

Ademais, quanto a adegacéo de que o paciente se encontra com cancer
de prégtata necesstando de tratamento adequado, carece de
comprovacdo nesses autos. Além de que, td pleto foi requerido na
mesma data no juizo a quo, estando no aguardo da resposta ao dficio
encaminhado ao Presdio de Salvador, para que sgja avdiado o estado
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de salde do paciente pea Junta Médica, para entdo, veificar a
necessidade de redizacdo de exames fora do presidio, consoante
reiterado namanifesacéo minigerid de primero grau (anexa).

Logo, ndo mer ece agasalho o pleto por falta de prova do estado
de satde do paciente, devendo ser andisado e julgado na primera
inddncia, uma vez que O julgamento neste momento acarretara
supresséo (fl. 327, destagque).

Nas informacdes prestadas as fls. 390-392, o Magistrado de
primeiro grau relatou o andamento do processo (que aguarda julgamento do
recurso em sentido estrito pelo TIBA — dado confirmado apds consulta a
pagina eletronica da Corte local) e esclareceu que, "com base no Relatério
M édico elaborado pela Junta M édica do Presidio, foi indeferido o pedido
de liberdade provisoria para manter a prisdo preventiva do Recorrente’
(fl. 392, grife).

Com efeito, pela detida andlise dos autos, noto que a defesa ndo
logrou éxito em comprovar a real impossibilidade de ser prestada ao
paciente a devida assisténcia médica no estabelecimento prisional.

[lustrativamente:

[..]
1. A jurisprudéncia desta Corte Superior € firme em assindar que a

determinaco de segregar cautd armente o réu deve efdtivar-se gpenas
se indicada, em dados concretos dos autos, a necessidade da priséo
(periculum libertatis), aluz do disposto no art. 312 do CPP.

2. O iz de primera ing@ndia apontou concretamente a presenca dos
vetores contidos no art. 312 do Codigo de Processo Pend, indicando
motivacdo sufidente para judificar a necess dade de colocar o paciente
cautdarmente privado de sua liberdade, uma vez que ressdtou o
modus operandi do ddlito - roubo cometido em concurso de agentes,
com uso de arma de fogo e corrupgédo de menores.

3. Por idénticas razbes, as demas medidas cautdares ndo se
prestariam ao resguardo da ordem pulblica

4. O entendimento deste Tribuna Superior refere que a
colocacdo do preso em cudodia domicliar por extrema
debilidade por doenca grave, como medida excepcional, deve ser
acompanhada de prova pré-congituida sobre o estado de saide
do custodiado, mediante a apr esentacéo de documentos e laudos
médicos que comprovem a ineficiéncia e a inadequacdo estatal
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do tratamento de saude prestado no sistema prisional, o que néo
ocorreu in casu.

5. Recurso ndo provido.

(RHC n. 88.541/AL, Rd. Minidro Rogerio Schietti, DJe 3/4/2018,
destaquel)

A vista do exposto, nego provimento ao recurso em habeas
Cor pus.
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Relator
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Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MOACIR MENDES SOUSA
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MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 17/05/2018

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
RECORRENTE : ANTONIO MARCOS SOARES DA ROCHA (PRESO)
ADVOGADOS : JOAO EVALDO DOS SANTOS LOURIDO JUNIOR - BA030365

RENAN PEREZ SAMPAIO - BA035287
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA BAHIA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra avida - Homicidio Qualificado

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso ordinério, nos termos do

voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro, Antonio Saldanha Palheiro, Maria Thereza de Assis

Moura e Sebastido Reis Junior votaram com o Sr. Ministro Relator.



