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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.111.338 - MG (2017/0136227-0)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO

. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

: ADAO CARLOS PEREIRA DOS SANTOS

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PENAL. TRAFICO DE DROGAS. APLICACAO DO
REDUTOR PREVISTO NO ART. 33, § 4°, DA LE N.
11.343/2006. VERIFICACAO DE DEDICACAO A ATIVIDADES
CRIMINOSAS. IMPOSSIBILIDADE. NECESSIDADE DE
REEXAME FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7/STJ. PLEITO
DE ABRANDAMENTO DO REGIME PRISIONAL. ELEVADA
QUANTIDADE DOS ENTORPECENTES APREENDIDOS.
GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO. FUNDAMENTACAO
IDONEA. ACRESCIMO DE FUNDAMENTACAO PELA CORTE
ESTADUAL PARA JUSTIFICAR O REGIME FECHADO.
INOVACAO RECURSAL. RECURSO EXCLUSVO DA
DEFESA. ALEGACAO DE REFORMATIO IN PEJUS. NAO
OCORRENCIA. AUSENCIA DE AGRAVAMENTO DA
SITUACAO DO RECORRENTE. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. O Superior Tribund de Justica pacificou entendimento no sentido de
s invidvd derir em recurso especia a dedicacéo ou néo a aividade
criminosa, para fins de gplicacéo da redutora do tréfico privilegiado,
em face do Gbice da Simula7 do STJ.

2. Em se tratando do ddlito previsto no art. 33 da Le n. 11.343/2006,
a quantidade, variedade e espécie dos entorpecentes gpreendidos
podem mativar 0 estabelecimento do regime mas gravoso, para a
prevencéo e a repressao do delito perpetrado, nos moldes do art. 33,
§ 2°, do Cddigo Pend e art. 42 da Le de Drogas.

3. No caso dos autos, embora tenha Sdo a pena-base fixada no
minimo, a quantidade de drogas fai utilizada para afastar a redutora do
tréfico privilegiado e para judificar a fixacdo do regime fechado.
Portanto, presentes dementos concretos que adtorizan 0
recrudescimento do regime.

4. O intuito de debater novo tema- ocorrénciade reformatio in pgus
em razéo do acréscimo de fundamentacdo para a manutencéo do
regime fechado -, por mao de agravo regimentd, néo trazido
iniddmente no recurso especid, reveste-se de indevida inovacéo
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recursd.

5. Ademais, a jurigorudéncia desta Corte firmou compreenséo de que,
anda que em sede de recurso exdusivo da defesa, € possive arevisio
dos fundamentos gpresentados pelas ingéncias ordindrias, desde que
ndo agravada a Stuacdo do recorrente, sem que tad procedimento
caracterize indevidareformatio in pgjus.

6. Agravo regimenta desprovido.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que s20 partes as acimaindicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Jugtica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo regimentd. Os Srs. Minidros Ribaro Dantas e Fdix Fischer
votaram com 0 S. Minidro Relator. Ausentes, judtificadamente, os Srs. Minigros Jod llan
Paciornik e Jorge Muss.

Bradlia (DF), 24 de mao de 2018(Data do Julgamento)

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.111.338 - MG (2017/0136227-0)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

AGRAVANTE : ADAO CARLOS PEREIRA DOS SANTOS

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Redator):

Trata-se de agravo regimentd interposto por ADAO CARLOS PEREIRA
DOS SANTOS, condenado a pena de 5 (cinco) anos de reclusio, mas 500 (quinhentos)
diassmulta, por infracéo ao art. 33, caput, daLa n. 11.343/06, contra a deciséo de e-STJ fls
333/336, que conheceu do seu agravo para néo conhecer do recurso especia, em virtude da
incidénciada SImula 7/STJ.

Em suas razdes recursals, a defesa argumenta tratar-se de hipdtese de

revaoracdo de provas, e ndo de reexame, 0 que é admitido em sede de recurso especid.

Redfirma que a redutora do 8§ 4° do art. 33 da La 11.343/2006 néo fo
gplicada com base em suposicdes, e que néo pode ser a benesse afastada apenas em virtude
na quantidade de droga gpreendida. Ressdta que o recorrente preenche todos os requisitos
para a gplicacéo do privilégio, destacando a primariedade e os bons antecedentes.

Aduz que as drcungéncias do art. 59 do Codigo Pend foram condderadas
favoravels, mativo pelo qud plateia a concessdo de regime mais brando para o cumprimento
da reprimenda

Aponta, ainda, a ocorréncia de reformatio in pgus, umavez que, em sede
de recurso exdusvo da defesa, a fundamentacéo para manter o regime fechado fol modificada
pelo Tribund locd parainduir a quantidade de drogas.

Pugna, em caso de auséncia de reconsideracéo, pela gpreciacéo da decisfo

agravada pelo colegiado da Quinta Turma

E o rdaodrio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.111.338 - MG (2017/0136227-0)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rédator):

O recurso néo gpresenta argumento capaz de descondtituir os fundamentos
que embasaram a deciséo oraimpugnada, de forma que merece ser integrd mente mantida

Vea o que disse 0 Magidrado ao afastar a incidéndia da referida causa de
diminuicéo de pena (e-STJ fls 148/150):

Registro que deixei de aplicar a causa especial de diminuicdo de
pena prevista no art. 33, 84°, da Lel 11.343/06 por entender que a
partir das provas carreadas nos autos, o réu se dedica a atividades
criminosas, notadamente o trafico de drogas.

N&o desconheco a primariedade do réu, todavia, ha de se ter em
conta a consideravel quantidade de entorpecentes apreendida, a
saber, 20 buchas e 06 porc¢des de maconha, pesando 240 g, e 68
microtubos de cocaina. Insta salientar, ainda, que o réu é
conhecido no meio policial devido ao envolvimento com tréfico de
drogas, conforme afirmado pelo militar Wellisson em juizo. Por fim,
€ importante ressaltar a circunstancia da abordagem, uma vez que
o acusado foi preso em conhecida boca de fumo. O réu ndo s
tentou evadir, como gritou "azul", de modo a avisar aos traficantes
sobre a chegada da policia no local, e resistiu a acéo dos policiais,
tendo sido necessario o uso de algemas para conté-lo. Tudo isso,
comprova o envolvimento do denunciado com a prética de ilicitos
penais, motivo pelo qual entendo que o acusado nao faz jus a
minorante prevista no § 4°, do art. 33, da Lei 11.343/06.

[..]

Consigno que a referida norma destina-se somente aquele
traficante principiante e, no caso em apreco, ndo vejo como deferir
ao autor o beneficio da reducéo da pena, pois restou demonstrado
nos autos que o mesmo dedica-se, habitualmente, ao trafico de
drogas.

Com feito, esta Corte pacificou entendimento no sentido de ser invidvd
aferir em recurso especia a dedicacdo ou nédo a aividade criminosa, para fins de aplicacéo da
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redutorado tréfico privilegiado, em face do 6bice da Simula7 do STJ.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. TRAFICO
DE DROGAS DOSMETRIA. PENA-BASE ACIMA DO MINIMO
LEGAL. NATUREZA DA DROGA  APREENDIDA.
FUNDAMENTACAO IDONEA. QUANTUM DE EXASPERACAO.
DISCRICIONARIEDADE VINCULADA DO MAGISTRADO.
PLEITO DE APLICACAO DA MINORANTE PREVISTA NO § 4.°
DO ART. 33 DA LEI 11.343/2006. DEDICACAO A ATIVIDADE
CRIMINOSA. NECESS DADE DE REEXAME
FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7/STJ.

| - In casu, 0 aumento da pena-base acima do minimo legal
encontra-se devidamente justificado na natureza da droga
apreendida (crack), uma vez que o art. 42 da Lei n. 11.343/2006
determina que, na fixacdo da reprimenda, além das
circunstancias previstas no art. 59 do Cdédigo Penal, sgjam
também consideradas, com preponderancia, a natureza e a
quantidade da substancia ou do produto.

[l - No que diz respeito ao quantum de exarcerbacgdo - 1 (um)
ano acima do minimo legal -, verifica-se que ele esta devidamente
justificado em elementos concretos e dentro da
discricionariedade  juridicamente  vinculada, inexistindo
desproporcionalidade ou ilegalidade a justificar a sua reducgéo.
Precedentes.

[l - O recurso especial ndo sera cabivel quando a analise da
pretensdo recursal - aplicagdo da minorante do art. 33, § 4° da
Lei 11.343/2006 - exigir o reexame do quadro fatico-probatério,
sendo vedada a modificacdo das premissas faticas firmadas nas
instancias ordinarias na via eleita. Incidéncia da Simula 07/STJ.

Agravo regimental ndo provido. (AgRg no REsp 1697204/RS, Rel.
Minigro FELIX FISCHER, Quinta Turma, julgado em 12/12/2017,
DJe 1/2/2018)

Quanto a fixacdo do regime fechado para o cumprimento de pena de 5
(cinco) anos de reclusdo, extrai-se do voto vencedor dos embargos infringentes que o Tribund
locd fundamentou adequadamente a necessidade da manutencéo do regime mas rigoroso, ao
destacar que a gravidade concreta do ddito, evidenciada peda grande quantidede de
substéncias gpreendidas (2409 de maconha, distribuidos em 20 buchas, e 67,4g de cocaina,

contidos em 68 microtubos plagticos), 0 que, indusve, judificou 0 Ndo reconhecimento, na
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terceira etgpa da dosimetria, da minorante do tréfico privilegiado.

Asam, nos termos do art. 33, 8§ 3% do CP e do art. 42 da Le n.
11.343/2006, esta devidamente fundamentada a necessidade de uma maor represséo estatd,
umavez que esta Corte tem decidido que, em se tratando do ddito previgto no art. 33 da Le
n. 11.343/2006, a quantidade, variedade e espécie dos entorpecentes gpreendidos podem

motivar 0 estabelecimento do regime mas gravoso.
Nesse santido:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES. PACIENTE CONDENADO A PENA CORPORAL
DE 5 ANOS DE RECLUSAO, EM REGIME PRISONAL FECHADO.
PEDIDO DE APLICACAO DA MINORANTE PREVISTA NO § 4°
DO ART. 33 DA LEI 11.343/2006. CIRCUNSTANCIAS CONCRETAS
QUE EMBASAM A CONCLUSAO DE QUE O PACIENTE
DEDICA-SE AS ATIVIDADES CRIMINOSAS. FUNDAMENTACAO
IDONEA. REEXAME FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE.
SUBSTITUICAO DA PENA CORPORAL. MONTANTE DA PENA
QUE NAO ATENDE AO REQUISITO OBJETIVO DO ART. 44, |1,
DO CP. PLEITO DE ABRANDAMENTO DO REGIME PRISIONAL.
REGIME PRISONAL FECHADO FIXADO COM BASE NA
GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO. FUNDAMENTACAO
IDONEA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.
HABEAS CORPUSNAO CONHECIDO.

()

- O Plenario do Supremo Tribunal Federal, em 27/7/2012, ao
julgar o HC n. 111.840/ES, por maioria, declarou
incidentalmente a inconstitucionalidade do art. 2°, § 1°, da Le& n.
8.072/1990, com a redacdo que I|he foi dada pela Le n.
11.464/2007, afastando, dessa forma, a obrigatoriedade do
regime inicial fechado para oscondenados por crimes hediondos
e equiparados.

- O regime de cumprimento de pena mais gravoso do que a
pena comporta pode ser estabelecido, desde que haja
fundamentacéo especifica, com base em elementos concretos
extraidos dos autos, a teor das Simulas n. 440/STJ e 718 e
719/STF.

- No caso, apesar de a pena-base ter sido fixada no minimo legal e
o montante da sancdo (5 anos de reclusdo) comportar o
regime semiaberto, o acérdao recorrido consignou a necessidade
do regime mais gravoso com lastro na quantidade, variedade e
nocividade das drogas  apreendidas, as quais, inclusive,
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fundamentaram o0 né&o reconhecimento do privilégio, o0 que
esta em consondncia a jurisprudéncia desta Corte e ao
disposto no art. 42 da Lei n. 11.343/2006. Precedentes.

- Habeas corpus ndo conhecido. (HC 385.934/SP, deste Relator,
QUINTA TURMA, julgado em 28/03/2017, DJe 05/04/2017) - grifei.

HABEAS CORPUS TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES
CONDENAC;AO. DOSMETRIA. PENA-BASE. CAUSA ESPECIAL
DE DIMINUIC}AO DE PENA PREVISTA NO ART. 33, 8§ 4° DA LEI
N.° 11.343/06. BIS IN IDEM. NAO OCORRENCIA. PENA-BASE
FIXADA NO MINIMO LEGAL. CAUSA ESPECIAL DE
DIMINUICAO DE PENA. DEDICACAO AS ATIVIDADES
CRIMINOSAS AFERI QAO. REVOLVIMENTO
FATICO-PROBATORIO. INVIABILIDADE. SUBSTITUICAO DA
PENA. INVIABILIDADE. PENA SUPERIOR A 4 ANOS. REGIME
FECHADO. MOTIVACAO CONCRETA. NAO CONHECIMENTO.

(...)

3. Esta Corte, na esteira do posicionamento do Supremo Tribunal
Federal, entende ser possivel nas condenacbes por trafico de
drogas, em tese, a fixacdo de regime menos gravoso e a
substituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de
direitos, sempre tendo em conta as particularidades do caso
concreto.

(...)

5. Devidamente fundamentada a manutencdo do regime inicial
fechado, com base em elementos concretos dos autos, a saber, a
guantidade e a variedade das drogas apreendidas - 59 pinos de
crack, 138 por¢des de maconha e 9 involucros de cocaina - (art. 42
da Le n.° 11.343/2006), ndo ha constrangimento ilegal a ser
sanado.

6. Habeas corpus ndo conhecido. (HC 371.857/SP, Rel. Minidra
MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado
em 02/02/2017, DJe 10/02/2017) - grifei.

Ressdlte-se, ainda, que a tese de ocorréncia de reformatio in pgjus em
razéo do acréscimo de fundamentac@o para a manutencéo do regime fechado ndo pode ser

agqui debatida, uma vez que néo foi objeto do recurso especid, tratando-se, portanto, de
inovacéo recursal. Nesse santido:

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS. MINORANTE DO ART. 33, §
4°, DA LEI N. 11.343/2006. RECORRENTE CUJA FUNCAO E O
TRANSPORTE DA DROGA (MULA). FUNDAMENTOS VALIDOS
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PARA A MODULACAO DO INDICE DE REDUCAO. CRITERIO
IDONEO. REGIME INICIAL FECHADO. QUANTIDADE E
NATUREZA DA DROGA. ASSISTENCIA JUDICIARIA. INOVACAO
RECURSAL. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Nos termos do disposto no § 4° do art. 33 da Lei n. 11.343/2006,
0os condenados pelo crime de trafico de drogas terdo a pena
reduzida, de 1/6 (um sexto) a 2/3 (dois tercos), quando forem
reconhecidamente primarios, possuirem bons antecedentes e nédo se
dedicarem a atividades criminosas ou integrarem organizacao
criminosa.

2. A aplicacdo da causa de diminuicdo de pena do art. 33, § 4°, da
Lei n. 11.343/06 em 1/6 (um sexto), mostra-se suficiente nas
circunstancias subjetivas do caso, considerando, para tanto, que a
acusada conscientemente atuou a rogo de organizacao criminosa,
para trazer grande quantidade substancia entorpecente (10.115g
de cocaina) para o Brasil.

3. Avaloracao negativa da quantidade e natureza do entorpecente
constitui fator suficiente para a determinacao de regime inicial de
cumprimento da pena privativa de liberdade mais gravoso.

4. "E inviavel a discussio, em sede de agravo regimental, de
matérias que sequer foram objeto do recurso especial, por se tratar
de inovagdo recursal. (AgRg no AREsp 889.252/MG, Rel. Ministro
JORGE MUSS, QUINTA TURMA, DJe 24/08/2016.) 5. Agravo
regimental a que se nega provimento. (AgRg no AREsp 769.466/SP,
Rel. Minigro RIBEIRO DANTAS, Quinta Turma, julgado em 9/5/2017,
DJe 12/5/2017) - (grifel)

Ademais, a jurisorudéncia desta Corte entende ser permitida, ainda que em
sede de recurso exdusvo da defesa, a revisio dos fundamentos apresentados para a fixacéo
do regime, desde que ndo agravada a Stuagdo do recorrente, sem que ta procedimento
caracterize indevidareformatio in pejus.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS TRAFICO DE
DROGAS REGIME PRISONAL. MANUTENCAO DO MODO
FECHADO. REU PORTADOR DE MAUS ANTECEDENTES NOVO
FUNDAMENTO. RECURSD EXCLUSVO DA DEFESA.
REFORMATIO IN PEJUS. NAO OCORRENCIA. CONDENACOES
ALCANCADAS PELO TEMPO DEPURADOR. INDIFERENTE.
AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Nao ha se falar emreformatio in pejus, por ter a Corte de origem
acrescentado fundamento ao manter o regime prisional fechado
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estabelecido na sentenca, em recurso exclusivo da defesa, pois "a
proibicéo de reforma para pior garante ao recorrente o direito de
nao ver sua situacdo agravada, direta ou indiretamente, mas ndo
obsta, por sua vez, que o tribunal, para dizer o direito - exercendo,
portanto, sua soberana fungdo de jurisdictio - encontre
fundamentos e motivacdo proépria, respeitada, a evidéncia, a
imputacdo deduzida pelo 6rgdo de acusacéo e o limite da pena
imposta no juizo de origem [...]" (HC 349.015/SC, Rel. Ministro
ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, DJe 2/5/2016).

2. A jurisprudéncia desta Corte € reiterada de que, para a
configuracdo dos maus antecedentes, a analise das condenacgdes
anteriores ndo esta limitada ao periodo depurador quinguenal,
previsto no art. 64, |, do CP, tendo em vista a adogéo pelo Codigo
Penal do Sstema da Perpetuidade.

3. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no HC 411.236/RJ, Rd.
Ministro RIBEIRO DANTAS, Quinta Turma, julgado em 3/10/2017, DJe
11/10/2017)

Ante 0 exposto, Nego provimento ao agravo regimentd.

E como voto.

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Reator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no

Numero Registro: 2017/0136227-0 PROCESSO ELETRONICO AREsp 1.111.338/
MG

MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 0024151205499 10024151205499 10024151205499000 10024151205499001
10024151205499002 10024151205499003 10024151205499004
12054993020158130024 3835177

EM MESA JULGADO: 24/05/2018
Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. LUIZA CRISTINA FONSECA FRISCHEISEN

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
AGRAVANTE . ADAO CARLOS PEREIRA DOS SANTOS
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ADAO CARLOS PEREIRA DOS SANTOS

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental.”
Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas e Fdlix Fischer votaram com o Sr. Ministro Relator.
Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Jodl 1lan Paciornik e Jorge Mussi.



