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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.072.161 - ES (2017/0061911-2)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRO MARCO BUZZ|
: PREVIDENCIA USIMINAS
: SERGIO LUIZ AKAOUI MARCONDES E OUTRO(S) - ESO00416A

RAFAEL ALESSANDRO VIGGIANO DE BRITO TORRES -
SP173805
SABRINA COUTINHO BARBOSA - ES017380

: WALDYR CASAGRANDE N
: DANIELA RIBEIRO PIMENTA VALBAO E OUTRO(S) - ES007322

BRUNO CASTELLO MIGUEL - ES016106
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO (ART. 1042 DO NCPC) -
ACAO CONDENATORIA - DECISAO MONOCRATICA DA
PRESIDENCIA DESTE TRIBUNAL QUE NAO CONHECEU DO
RECLAMO.

INSURGENCIA DA RE.

1. A competéncia do STJ para apreciar 0 agravo em recurso
especial que ndo afasta os fundamentos da decisdo de
inadmissibilidade encontra-se prevista nos arts. 21-E, V e 253,
paragrafo unico, 1, do Regimento Interno do STJ, motivo pelo qual
nao ha falar em nulidade da decisédo agravada.

2. Razbes do agravo interno que ndo impugnam
especificamente o fundamento invocado na decisdo agravada,
nos termos do art. 1.021, 8§1°, do CPC/15. Em raz&o do principio
da dialeticidade, deve o agravante demonstrar de modo
fundamentado o desacerto do decisum hostilizado. Aplicacdo da
Sumula 182/STJ: "E inviavel o agravo do art. 545 do CPC[73] que
deixa de atacar especificamente os fundamentos da decisao
agravada.”

3. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Quarta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, conhecer parcialmente e negar provimento ao agravo interno, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Lazaro Guimaraes (Desembargador convocado do TRF 52
Regido), Luis Felipe Salomdo, Maria Isabel Gallotti e Antonio Carlos Ferreira
(Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 24 de abril de 2018 (Data do Julgamento)

MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA
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Relator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

QUARTA TURMA
Agint no
Numero Registro: 2017/0061911-2 PROCESSO ELETRONICO AREsp 1.072.161/
ES

NuUmeros Origem: 00172374020048080024 024040172371 024040172371201601591359 24040172371
24040172371201601591359

PAUTA: 24/04/2018 JULGADO: 24/04/2018

Relator
Exmo. Sr. Ministro MARCO BUZZI|

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. HINDEMBURGO CHATEAUBRIAND PEREIRA DINIZ FILHO

Secretéria
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO
AGRAVANTE : PREVIDENCIA USIMINAS
ADVOGADOS : SERGIOLUIZ AKAOUI MARCONDES E OUTRO(S) - ES000416A

RAFAEL ALESSANDRO VIGGIANO DE BRITO TORRES - SP173805
SABRINA COUTINHO BARBOSA - ES017380

AGRAVADO : WALDYR CASAGRANDE

ADVOGADOS : DANIELA RIBEIROPIMENTA VALBAO E OUTRO(S) - ES007322
BRUNO CASTELLO MIGUEL - ES016106

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigagdes - Espécies de Contratos - Previdéncia privada - Resgate de

Contribuicédo
AGRAVO INTERNO
AGRAVANTE . PREVIDENCIA USIMINAS
ADVOGADOS : SERGIO LUIZ AKAOUI MARCONDES E OUTRO(S) - ESO00416A

RAFAEL ALESSANDRO VIGGIANO DE BRITO TORRES - SP173805
SABRINA COUTINHO BARBOSA - ES017380

AGRAVADO : WALDYR CASAGRANDE

ADVOGADOS : DANIELA RIBEIROPIMENTA VALBAO E OUTRO(S) - ES007322
BRUNO CASTELLO MIGUEL - ES016106

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, conheceu parcialmente e negou provimento ao
agravo interno, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
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Os Srs. Ministros Lézaro Guimard@es (Desembargador convocado do TRF 5% Regido),
Luis Felipe Saloméo, Maria Isabel Gallotti e Antonio Carlos Ferreira (Presidente) votaram com o
Sr. Ministro Relator.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.072.161 - ES (2017/0061911-2)

RELATOR : MINISTRO MARCO BUZZ|

AGRAVANTE . PREVIDENCIA USIMINAS

ADVOGADOS . SERGIO LUIZ AKAOUI MARCONDES E OUTRO(S) - ES000416A
RAFAEL ALESSANDRO VIGGIANO DE BRITO TORRES -
SP173805
SABRINA COUTINHO BARBOSA - ES017380

AGRAVADO : WALDYR CASAGRANDE

ADVOGADOS . DANIELA RIBEIRO PIMENTA VALBAO E OUTRO(S) - ES007322

BRUNO CASTELLO MIGUEL - ES016106
RELATORIO

O EXMO SR. MINISTRO MARCO BUZZI (Relator): Cuida-se de agravo
interno, interposto por PREVIDENCIA USIMINAS INCORPORADOR DA FUNDACAO
FUNDACAO COSIPA DE SEGURIDADE SOCIAL contra decisdo monocrética de fls.
1.148/1.149, e-STJ, da lavra da Presidéncia desta Corte, que ndo conheceu do agravo
ante a auséncia de dialeticidade (Sumula n. 182/STJ).

Irresignada, a agravante interpde o presente agravo interno (fls. 1.153/1.278,
e-STJ), aduzindo, em sintese: i) nulidade da decisdo agravada, ante a competéncia da
Segunda Secdo para o julgamento do feito, conforme julgamento do REsp
1.248.975/ES; ii) inaplicavel a Sumula 7/STJ, pois ndo busca o reexame de provas, mas
sim a analise de questéo exclusivamente de direito; iii) o decisum de inadmissibilidade
encontra-se em desconformidade com o entendimento do STJ firmado no REsp
1.248.975/ES, motivo pelo qual ndo ha falar em incidéncia da Sumula 83/STJ.

Impugnacéo apresentada (fls. 1.282/1.286, e-STJ).

E o relatorio.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.072.161 - ES (2017/0061911-2)

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO (ART. 1042 DO NCPC) -
ACAO CONDENATORIA - DECISAO MONOCRATICA DA
PRESIDENCIA DESTE TRIBUNAL QUE NAO CONHECEU DO
RECLAMO.

INSURGENCIA DA RE.

1. A competéncia do STJ para apreciar 0 agravo em recurso
especial que ndo afasta os fundamentos da decisédo de
inadmissibilidade encontra-se prevista nos arts. 21-E, V e 253,
paragrafo unico, |, do Regimento Interno do STJ, motivo pelo qual
nao hé falar em nulidade da decisédo agravada.

2. Razbes do agravo interno que ndo impugnam
especificamente o fundamento invocado na deciséo agravada,
nos termos do art. 1.021, 81° do CPC/2015. Em razdo do
principio da dialeticidade, deve o agravante demonstrar de modo
fundamentado o desacerto do decisum hostilizado. Aplicacdo da
Sumula 182/STJ: "E invidvel o agravo do art. 545 do CPC[1973]
gue deixa de atacar especificamente os fundamentos da decisao
agravada.”

3. Agravo interno desprovido.

VOTO

O EXMO SR. MINISTRO MARCO BUZZI (Relator): O agravo interno ndo
merece acolhida.

1. Inicialmente, a parte requer a nulidade do julgado agravado, sustentando
gue a competéncia para julgar o feito € da Segunda Secado, conforme julgamento do
REsp 1.248.975/ES.

Nao ha falar em nulidade no presente caso, haja vista previsdo regimental
para a Presidéncia do STJ apreciar 0 agravo em recurso especial que ndo impugna os
fundamentos da decisdo de inadmissibilidade, conforme previsdo expressa dos arts.
21-E, V e 253, paragrafo unico, |, do Regimento Interno do STJ, in verbis:

Art. 21-E. Sao atribui¢cdes do Presidente antes da distribuicao:

[...]

V - ndo conhecer de recurso inadmissivel, prejudicado ou que nao tiver
impugnado especificamente todos os fundamentos da deciséo recorrida;

Art. 253. O agravo interposto de decisdo que n&o admitiu o recurso
especial obedecerd, no Tribunal de origem, as normas da legislacéo
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processual vigente.

Paragrafo unico. Distribuido o agravo e ouvido, se necessario, 0
Ministério

Publico no prazo de cinco dias, o relator podera:

[...]

I - ndo conhecer do agravo inadmissivel, prejudicado ou daquele que nao
tenha impugnado especificamente todos os fundamentos da deciséo
recorrida;

Assim, ndo ha falar em nulidade do decisum, tampouco na inadequada
distribuicéo e julgamento do feito.

2. A deciséo hostilizada ndo conheceu o agravo, ante a auséncia de
impugnacédo aos fundamentos da decisao da inadmissibilidade, a saber, a incidéncia da
Sumula 7 do STJ.

Em suas razbes de agravo interno, a insurgente aduziu, em sintese: i)
nulidade da decisdo agravada, ante a competéncia da Segunda Sec¢éo para julgamento
do feito, conforme julgamento do REsp 1.248.975/ES; ii) inaplicavel a Sumula 7/STJ,
pois ndo busca o reexame de provas, mas sim a analise de questdo exclusivamente de
direito; iii) o decisum de inadmissibilidade encontra-se em desconformidade com o
entendimento do STJ firmado no REsp 1.248.975/ES, motivo pelo qual ndo ha falar em
incidéncia da Sumula 83/STJ.

Dessa forma, deixou de infirmar o ndo conhecimento do reclamo, pois néo
demonstrou ter rebatido todos os fundamentos do julgado que inadmitiu o apelo
especial.

Assim resta violado o principio da dialeticidade, motivo pelo qual aplica-se a
Sumula 182/STJ, segundo a qual "é inviavel o agravo do art. 545 do CPC[1973] que
deixa de atacar especificamente os fundamentos da decisdo agravada”, a fim de ndo se
conhecer do agravo interno interposto.

O referido entendimento foi inclusive positivado pelo legislador, com o
advento do Cdédigo de Processo Civil de 2015, através do artigo 1.021, § 1°, in verbis:

§ 1° Na peticho de agravo interno, 0 recorrente impugnaré
especificadamente os fundamentos da decisdo agravada.

Ainda nesse sentido, confira-se os seguintes julgados desta Corte Superior:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA
AOS FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. INCIDENCIA DA
SUMULA N° 182 DO STJ. RECURSO MANEJADO SOB A EGIDE DO
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CPC/73. AGRAVO REGIMENTAL NAO CONHECIDO.

1. O regimental ndo impugnou as razdes da decisdo agravada, pois ndo
refutou, de forma fundamentada, o entendimento de que o recurso foi
apresentado em desacordo com o0s requisitos do art. 544, § 4°, |, do
CPC/73.

2. Inaplicabilidade das disposicdes do NCPC, no que se refere aos
requisitos de admissibilidade dos recursos, ao caso concreto, ante os
termos do Enunciado n® 1 aprovado pelo Plenario do STJ na sessédo de
9/3/2016: Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973
(relativos a decisdes publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser
exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com
as interpretacdes dadas até entdo pela jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica.

3. Agravo regimental n&o conhecido.

(AgRg no AREsp 841.365/SP, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA
TURMA, julgado em 17/05/2016, DJe 23/05/2016)

AGRAVO INTERNO. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. DECISAO AGRAVADA. FUNDAMENTOS NAO
COMBATIDOS. ART. 1021, § 1°, DO CODIGO DE PROCESSO
CIVIL/2015. ENUNCIADO 182 DA SUMULA DO STJ. NAO PROVIMENTO.
1. Nos termos do art. 1021, § 1°, do Cdodigo de Processo Civil/2015 e da
Sumula 182/STJ, é inviavel o agravo interno que deixa de atacar
especificamente os fundamentos da decisédo agravada.

2. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AgRg no Ag 1155777/PE, Rel. Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 10/05/2016, DJe 18/05/2016)

No mesmo sentido, também da agravante Previdéncia Usiminas, 0 seguinte

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL.FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. IMPUGNACAO.
AUSENCIA. APLICACAO ANALOGICA DA SUMULA N. 182/STJ. AGRAVO
NAO CONHECIDO.

1. Nos termos do art. 1021, § 1° do CPC/2015, é inviavel o agravo
interno que deixa de atacar especificamente os fundamentos da deciséo
agravada. Incidéncia, por analogia, da Simula n. 182/STJ.

2. Agravo interno ndo conhecido.

(Agint no AREsp 1070227/ES, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS
FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 08/02/2018, DJe 27/02/2018)

3. Do exposto, conhecgo parcialmente do agravo interno apenas para afastar

a alegada nulidade da decisédo monocratica e, no mais, nego-lhe provimento.

E como voto.



