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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 80.668 - PA (2017/0021625-0)
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LUCIEL CAXIADO E OUTRO(S) - PA004753
MARIO VITOR MAGALHAES AUFIERO - AM008787
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA
EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
ESTUPRO DE VULNERAVEL. INEXISTENCIA DE INDICIOS
SUFICIENTES DE AUTORIA E MATERIALIDADE. ANALISE
FATICO-PROBATORIA. INADMISSIBILIDADE NA VIA ELEITA. PRISAO
PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO IDONEA. PERICULOSIDADE DO
AGENTE. REITERA(;AO DELITIVA. FORAGIDO. RISCO AO MEIO
SOCIAL. NECESSIDADE DE GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
MEDIDAS CAUTELARES ALTERNATIVAS. INSUFICIENCIA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. RECURSO
PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESSA EXTENSAO, DESPROVIDO.

1. E inadmissivel o enfrentamento da alegacdo acerca
negativa da autoria delitiva e da materialidade do crime, ante a necessaria
incursdo probatoria, incompativel com a via estreita do recurso em
habeas corpus.

2. Em vista da natureza excepcional da prisdo preventiva,
somente se verifica a possibilidade da sua imposi¢éo quando evidenciado,
de forma fundamentada e com base em dados concretos, o
preenchimento dos pressupostos e requisitos previstos no art. 312 do
Cdbdigo de Processo Penal — CPP. Deve, ainda, ser mantida a prisao
antecipada apenas quando ndo for possivel a aplicacdo de medida
cautelar diversa, nos termos previstos no art. 319 do CPP.

3. As instancias ordinarias, soberanas na analise dos fatos,
entenderam que restou demonstrada a maior periculosidade do
recorrente, evidenciada pela possibilidade de reiteracdo delitiva, na
medida em que ostenta a0 menos outro registro por pratica criminal
idéntica, 0 que demonstra a propensao ao crime e 0 risco ao meio social,
além do fato de ter se evadido do local apds pratica delituosa e de néo ter
sido encontrado para o0 cumprimento do mandado de prisao,
recomendando-se a sua custodia cautelar para garantia da ordem publica
e do cumprimento da lei penal.

4. Inaplicavel medida cautelar alternativa quando as
circunstancias evidenciam que as providéncias menos gravosas seriam
insuficientes para a manutencao da ordem publica.

Recurso ordinédrio parcialmente conhecido e, nessa
extensao, desprovido.

ACORDAO
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Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, por
unanimidade, conhecer parcialmente do recurso e, nessa parte, negar-lhe provimento.

Os Srs. Ministros Felix Fischer, Jorge Mussi, Reynaldo Soares da
Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.

SUSTENTOU ORALMENTE: DR. ANIELLO MIRANDA AUFIERO
(P/IRECTE).

Brasilia, 17 de maio de 2018(Data do Julgamento)

MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

Relator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 80.668 - PA (2017/0021625-0)

RELATOR

: MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

RECORRENTE : RCDEA
ADVOGADOS : ANIELLO MIRANDA AUFIERO - AM001579

LUCIEL CAXIADO E OUTRO(S) - PA004753
MARIO VITOR MAGALHAES AUFIERO - AM008787

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK:

Cuida-se de recurso ordinario em habeas corpus interposto por R C DE

A, contra acorddo do Tribunal de Justica do Estado do Para no julgamento do HC n.
0011122-87.2016.8.14.0000.

Extrai-se dos autos que o recorrente teve a prisio preventiva decretada

em 7/3/2015 pela suposta préatica do delito tipificado no art. 217-A do Cdodigo Penal

(estupro de vulneravel).

Irresignada, a defesa impetrou habeas corpus perante o Tribunal de

origem, o qual denegou a ordem nos termos do acérdao que restou assim ementado:

HABEAS CORPUS - ESTUPRO DE VULNERAVEL -
PRISAO PREVENTIVA DECRETADA - ALEGACAO DE AUSENCIA
DOS REQUISITOS DO ART. 312 DO CPP, NEGATIVA DE AUTORIA E
APLICACAO DE MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS DA PRISAO -
NAO CONHECIMENTO DA ANALISE RELATIVA A NEGATIVA DE
AUTORIA, TENDO EM VISTA SE TRATAR DE MATERIA QUE
DEMANDA @) REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO -
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO - PRESENCA DO
REQUISITO DA APLICA(;AO DA LElI PENAL EM VIRTUDE DO
PACIENTE TER SE EVADIDO DO DISTRITO DA CULPA APOS A
SUPOSTA PRATICA DELITIVA - PRINCIPIO DA CONFIANCA DO Julz
DA CAUSA - INSUFICIENCIA E INADEQUACAO DAS MEDIDAS
CAUTELARES DIVERSAS DA PRISAO - ORDEM PARCIALMENTE
CONHECIDA E DENEGADA NA PARTE CONHECIDA -
UNANIMIDADE.

1. Paciente denunciado como incurso nas sancdes
punitivas do Crime de Estupro de Vulneravel contra a menor A. K. L. L.

2. Alegacao de auséncia dos requisitos do art. 312 do CPP,
negativa de autoria e de aplicacdo de medidas cautelares diversas da
priséo.

3. Nao conhecimento da matéria relativa a negativa de
autoria do paciente no suposto crime em tela, em decorréncia da
necessidade de revolvimento fatico-probatorio, o que ndo é admitido nesta
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via estreita.

4. Constrangimento ilegal ndo evidenciado ante a nao
comprovacao da alegacdo dos impetrantes acerca da auséncia de justa
causa na prisao preventiva do paciente, tendo em vista que o magistrado
a quo, ao proferir o decreto de prisédo preventiva, subsumiu corretamente
0 requisito da aplicacdo da lei penal do art. 312 ao caso concreto, tendo
em vista que o mesmo se evadiu do distrito da culpa apés o suposto
cometimento da prética delituosa, estando, ainda, em lugar incerto e nao
sabido, 0 que revela sua intencdo de ndo contribuir com o deslinde da
marcha processual.

5. Insuficiéncia e inadequacdo das medidas cautelares
diversas da prisdo no caso em apreco.

6. Constrangimento ilegal na decretacdo da prisdo
preventiva do paciente ndo configurado e manutengao do referido decreto.

ORDEM PARCIALMENTE CONHECIDA E DENEGADA
NA PARTE CONHECIDA. UNANIMIDADE DOS VOTOS (fl. 129).

No presente recurso alega inexistirem indicios suficientes de autoria e

afirma que néo restou comprovada a materialidade delitiva.

Sustenta auséncia dos requisitos previstos no art. 312 do Caodigo de

Processo Penal, de modo que a custddia cautelar ndo estaria suficientemente

fundamentada e baseada na gravidade abstrata do delito e na presuncdo de fuga do

recorrente. Assevera, ainda, a suficiéncia das medidas cautelares alternativas na

hipotese dos autos.

Sem pedido liminar, o Ministério Publico Federal opinou pelo

desprovimento do reclamo (fls. 189/193).

E o relatério.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 80.668 - PA (2017/0021625-0)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK (RELATOR):

Conforme relatado, busca-se no presente recurso a revogacgéo da prisao
preventiva do recorrente.

Inicialmente, ndo ha como conhecer da tese de negativa de autoria. O
recurso em habeas corpus € via inapropriada para afastar as conclusdes das instancias
ordinarias em relacdo a prova da materialidade e indicios suficientes da autoria delitiva,
uma vez que tal procedimento demanda a analise aprofundada do contexto

fatico-probatorio. Nesse sentido:

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS. ESTUPRO DE VULNERAVEL. AUSENCIA DE
INDICIOS DE AUTORIA. REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO.
INVIABILIDADE NA VIA ELEITA. ALEGADA AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO IDONEA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
CONDIGOES FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. RECURSO
ORDINARIO DESPROVIDO.

| - A segregacao cautelar deve ser considerada excecdo, ja
que tal medida constritiva s se justifica caso demonstrada sua real
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a instrucdo criminal
ou a aplicacéo da lei penal, ex vi do artigo 312 do Cddigo de Processo
Penal.

Il - "A afericdo da existéncia de indicios de autoria e
materialidade delitiva demanda revolvimento fatico-probatorio, nao
condizente com a angusta via do writ, devendo ser a questéo
dirimida no tramite da instrucao criminal" (HC n. 363.791/MG, Sexta
Turma, Rel?. Min2, Maria Thereza de Assis Moura, DJe de 30/9/2016).

Il - No caso, o decreto prisional encontra-se devidamente
fundamentado em dados extraidos dos autos, que evidenciam que a
liberdade do ora recorrente causaria risco a ordem publica, notadamente
se considerado que o recorrente era, ao tempo dos fatos, padastro das
vitimas com 9 (nove) e 14 ( quatorze) anos de idade e que exame de
verificacdo de Violéncia sexual, coaduna com o depoimento das vitimas,
uma vez encontrado vestigios de conjuncdo carnal antiga em ralacdo a
uma das vitimas. IV - Condi¢cdes pessoais favoraveis, tais como
primariedade, ocupacao licita e residéncia fixa, ndo tém o condéo de, por
si sOs, garantirem ao recorrente a revogacao da prisdo preventiva se ha
nos autos elementos habeis a recomendar a manutencéo de sua custodia
cautelar. Pela mesma razéo, ndo ha que se falar em possibilidade de
aplicacdo de medidas cautelares diversas da prisdo, 0 que ocorre na
hipotese.
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Recurso ordinario Desprovido (RHC 93.086/RS, Rel.
Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, DJe 07/03/2018)

PROCESSO PENAL. RECURSO EM HABEAS CORPUS.
ESTUPRO DE VULNERAVEL. DESENTRANHAMENTO DE
MENSAGENS DE WHATSAPP DOS AUTOS. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. NEGATIVA DE AUTORIA. PRISAO PREVENTIVA.
NECESSIDADE PARA GARANTIR A INSTRUCAO CRIMINAL E PARA
ASSEGURAR A APLICAQAO DA LEI PENAL.

1. O tema referente ao desentranhamento das mensagens
de whatsapp dos autos néo foi tratado pela instancia a quo, situacao
configuradora de supressao de instancia, que impede o conhecimento do
recurso em habeas corpus nessa parte.

2. E inviavel que se proceda ao revolvimento
fatico-probatdrio na via eleita, no intuito de se demonstrar a
inexisténcia de indicios de autoria da pratica delitiva, haja vista os
estreitos limites de cognicdo préprios do habeas corpus, assim
como do respectivo recurso ordinario.

3. A validade da segregacédo cautelar esta condicionada a
observancia, em decisdo devidamente fundamentada, aos requisitos
insertos no art. 312 do Cddigo de Processo Penal, revelando-se
indispensavel a demonstracdo de em que consiste 0 periculum libertatis.
4. No caso, a prisdo preventiva esta justificada, pois a decisdo que a
impds delineou a finalidade da custodia para resguardara instrucédo
criminal, em decorréncia da noticia de que o recorrente estaria tentando
alterar as provas, por meio de coacgao da vitima e de testemunha, para
gue mudassem a versao dos fatos; bem como para garantir a aplicacao
da lei penal, haja vista a descoberta do intuito do recorrente de valer-se de
patologia mental e também fugir do pais, inviabilizando, assim, a futura
execucdo da pena. Tais circunstancias denotam a necessidade da
segregacdo como forma de garantir a instru¢cdo criminal e assegurar a
aplicacéo da lei penal.

5. Recurso ordinario parcialmente conhecido e, nessa
extensdo, desprovido (RHC 92.281/SP, Rel. Ministro ANTONIO
SALDANHA PALHEIRO, SEXTA TURMA, DJe 03/04/2018).

Quanto aos fundamentos da custodia, verifica-se que o0 magistrado

singular decretou a segregacao cautelar sob os seguintes fundamentos:

Acerca do pedido de prisdo preventiva em face de Rilson
Carneiro de Almeida, verifico que existem provas suficientes do crime
e indicios de sua autoria, ressaltando-se a natureza do delito
mediante violéncia sexual em face de menor, pelo que se faz
necessaria a segregacao cautelar do réu, na forma do que preceitua os
artigos 311 e 312 do CPP, deixando de aplicar as medidas previstas no
artigo 319 do CPP, por entender que estas sao inadequadas para o0 caso
concreto, na forma do artigo 282, 86 do CPP.
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Ademais, cumpre ressaltar que o0 representado,
imediatamente apds o ocorrido, ndo retomou ao seu domicilio,
estando atualmente em lugar incerto, segundo informado pela
autoridade policial, nos autos de representacdo de prisdo preventiva,
0 que indica flagrante risco a aplicacdo da Lei penal, a ensejar o
decreto da segregacao cautelar.

Deve-se ressaltar que a prisdo preventiva € uma prisao de
natureza cautelar, que nada tem a ver com a culpabilidade do acusado
perante 0 processo em que responde, e sim uma analise de
determinadas circunstancias previstas em lei, que uma vez configuradas,
ensejam a medida, a proposito:

A decretacdo da prisdo preventiva ha de encerrar um juizo
de risco, no de certeza, sob pena de incorrer a justica em evidente
contradictio in terminis, laborando, a par disso, em perigoso
pré-julgamento da causa se estivesse a fundamentar mais do que o
razoavel a necessidade ou conveniéncia da segregacdo cautelar
(TISP-HC 30.277-3 - Rel. Prestes Barra - RT 602/340) (fls. 33/34).

O Juizo ordinario acrescentou, ainda, por ocasido da decisédo na qual
indeferiu o pedido de revogacéo da segregacao cautelar, a seguinte fundamentacao:

A decretacdo da prisdo preventiva do acusado ocorreu em
07.03.2016 por se encontrar presente um dos requisitos autorizadores
dessa custédia cautelar, concernente a garantia da ordem publica,
previsto no art. 312, do CPP, dada a gravidade na pratica do delito e por
se revelarem insuficientes para o caso a aplicacéo de medidas cautelares
diversas da prisdo. Pois bem

Analisando de forma percuciente o presente feito, verifico
gue permanece inalterado o panorama fatico-juridico que determinou
o recolhimento do réu ao céarcere a titulo preventivo. Ademais da
gravidade da conduta atribuida ao mesmo pela infante ofendida, em
cuja narrativa contida no depoimento prestado perante a Autoridade
Policial faz afirmagdo no sentido de que o acusado, além de tentar
Ihe abusar sexualmente tentou, também, afoga-la para alcancar seu
desiderato lascivo, tem-se, ainda, o fato de que alguns depoimentos
constantes do inquérito policial ddo conta de que o acusado, ap6s
perceber que a vitima estava a comunicar a violenta agressao a seus
familiares, evadiu-se do local do crime sem sequer se despedir das
pessoas que ali se encontravam, tendo, posteriormente, viajado para
a Comarca da Capital, demonstrando, a principio, elevado grau de
periculosidade no cometimento do crime. Sobreleva ressaltar,
também, que o réu figura no polo passivo de outra acdo penal
relacionada a mesma modalidade delituosa em tramite perante a 12
Vara desta Comarca, conforme reqgistra o0 Sistema de
Acompanhamento Prossual LIBRA, revelando, portanto, principio
propensdo criminosa atinente a préatica de crimes ofensivos a
dignidade sexual de menores de tenra idade. Sendo assim, em néo
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tendo havido modificacdo substancial na situacdo processual do
requere mantenho ir totum os termos do decisum anterior para o
fim do indeferir o pedido do revogacdo do prisdo preventiva (fls.
46/47).

O Tribunal de origem, por sua vez, ao julgar o writ originario, manteve a

custddia antecipada do recorrente nos seguintes termos:

Como se pode bem observar, na decisédo que decretou a
prisdo preventiva do paciente, com a devida fundamentacdo nos termos
do que autoriza o art. 312 do CPP, e conforme determina o inciso IX, do
art. 93 da CF, fora subsumido corretamente o requisito autorizador do art.
312 do CPP, qual seja, a aplicacao da lei penal, tendo em vista que o
paciente se evadiu do distrito da culpa apdés a suposta pratica
delitiva, estando, ainda, até o que consta dos presentes autos, em
lugar incerto e ndo sabido.

Isto revela sua nitida e clara intencdo de se esquivar de
contribuir com o deslinde da marcha processual, pelo que deve ser
resguardada a aplicacéo da lei penal pela manutencéo do decreto priséo
preventiva contra si proferido (fls. 132/133).

O Superior Tribunal de Justica firmou posicionamento segundo o qual,
considerando a natureza excepcional da prisdo preventiva, somente se verifica a
possibilidade da sua imposicdo e manutengcdo quando evidenciado, de forma
fundamentada em dados concretos, o preenchimento dos pressupostos e requisitos
previstos no art. 312 do Codigo de Processo Penal — CPP.

Convém, ainda, ressaltar que, considerando os principios da presungéo
de inocéncia e a excepcionalidade da prisdo antecipada, a custddia cautelar somente
deve persistir em casos em que nao for possivel a aplicacdo de medida cautelar
diversa, de que cuida o art. 319 do CPP.

No caso dos autos, verifico que a prisdo preventiva foi adequadamente
motivada, tendo sido demonstrada pelas instancias ordinarias, com base em elementos
extraidos dos autos, a periculosidade do recorrente, evidenciada pela possibilidade de
reiteracdo delitiva, na medida em gue ostenta ao menos outro registro por pratica
criminal idéntica, o que demonstra a propensdo ao crime e 0 risco ao meio social, além
do fato ter se evadido do local apés pratica delituosa e de néo ter sido encontrado para o
cumprimento do mandado de prisédo, recomendando-se a sua custodia cautelar para
garantia da ordem publica e da aplicacéo da lei penal.

A propdésito, vejam-se 0s seguintes precedentes:
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RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
ESTUPRO DE VULNERAVEL. PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAMENTACAO. GRAVIDADE DA ACAO. REITERACAO
DELITIVA. RISCO DE FUGA. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO
ILEGAL. RECURSO IMPROVIDO.

1. Para a decretagéo da prisdo preventiva € indispensavel a
demonstracdo da existéncia da prova da materialidade do crime e a
presenca de indicios suficientes da autoria. Exige-se, mesmo que a
decisdo esteja pautada em lastro probatdrio, que se ajuste as hipéteses
excepcionais da norma em abstrato (art. 312 do CPP), demonstrada,
ainda, a imprescindibilidade da medida. Precedentes do STF e STJ.

2. Caso em que a segregacao cautelar foi mantida pelo
Tribunal impetrado em razdo da periculosidade do recorrente,
evidenciada pela gravidade concreta da acao - teria estuprado sua
enteada, uma criangca de 11 anos, inclusive fazendo uso da forca
fisica para praticar o crime - e pelo risco de reiteracdo em praticas
criminosas, porguanto, segundo consta do decreto, n&o teria sido o
primeiro abuso sofrido pela vitima, bem ainda o fato de que o
recorrente responde a outro processo também pela pratica do crime
de estupro de vulneravel. Ademais, esteve foragido por 5 dias.
Prisdo preventiva mantida, nos termos do art. 312 do Cédigo de
Processo Penal. Precedentes.

3. Recurso ordinario em habeas corpus a que nega
provimento (RHC 95.079/AL, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, QUINTA TURMA, DJe 02/04/2018)

PROCESSUAL PENAL E PENAL. HABEAS CORPUS.
PRISAO PREVENTIVA. ESTUPRO DE VULNERAVEL.
FUNDAMENTACAO CONCRETA. PLEITO DE CONVERSAO EM
PRISAO DOMICILIAR. TESE NAO SUBMETIDA AO CRIVO DO
TRIBUNAL DE ORIGEM. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
ILEGALIDADE. AUSENCIA. HABEAS CORPUS PARCIALMENTE
CONHECIDO E, NESTA EXTENSAO, DENEGADO.

1. Ndo se conhece de pedido que nado foi previamente
submetido a apreciacdo do Tribunal de origem, sob pena de indevida
supressao de instancia.

2. Apresentada fundamentagcdo concreta para a
decretacdo da prisdo preventiva, explicitado na periculosidade do
acusado em virtude da gravidade concreta do delito pois, como bem
asseverado pelo acordéo constritivo, no que tange o periculum
libertatis traduzido no risco a ordem publica, este decorre da
extrema gravidade das condutas em tese executadas em detrimento
de infante com idade entre 07 e 09 anos, como forma de desafogar
doentia lascivia, aproveitando-se ndo sO de sua inexperiéncia e
ingenuidade, mas, igualmente, dos momentos em que se via sozinho
com a afilhada, sobre esta exercendo, pois, inegavel autoridade e se
aproveitando, ultima andlise, da confian¢a nele depositada tanto pela
crianga como pelos seus responsaveis, tudo a denotar elevadissimo
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grau de periculosidade além da comprovada fuga do distrito da
culpa o que constitui base empirica idonea para a decretacdo da
mais gravosa cautelar penal, ndo ha que se falar em ilegalidade a
justificar a concesséo da ordem de habeas corpus.

3. Habeas corpus parcialmente conhecido e, nesta
extensdo, denegado (HC 406.026/RS, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO,
SEXTA TURMA, DJe 23/10/2017).

Ademais, o entendimento deste Superior Tribunal de Justica é no sentido

de ser inaplicavel medida cautelar alternativa quando as circunstancias evidenciam que

as providéncias menos gravosas seriam insuficientes para manutencdo da ordem

publica.

Nesse sentido, confiram-se 0s seguintes precedentes:

HABEAS CORPUS. ESTUPRO DE VULNERAVEL E
ESTUPRO. PRISAO PREVENTIVA. ART. 312 DO CPP. PERICULUM
LIBERTATIS. MOTIVACAO IDONEA. SUBSTITUICAO POR MEDIDAS
CAUTELARES DIVERSAS. INSUFICIENCIA E INADEQUACAO.
ORDEM DENEGADA.

1. Para ser compativel com o Estado Democratico de
Direito - 0 qual se ocupa de proteger tanto a liberdade quanto a seguranca
e a paz publicas - e com a presuncédo de ndo culpabilidade, é necessario
gue a decretacdo e a manutencdo da prisdo cautelar se revistam de
carater excepcional e provisorio. A par disso, a decisao judicial deve ser
suficientemente motivada, mediante andlise da concreta necessidade da
cautela, nos termos do art. 282, | e ll, ¢/c o art. 312, ambos do Cdédigo de
Processo Penal.

2. O Juizo de primeira instancia ressaltou a gravidade
concreta da conduta perpetrada e o fundado risco de reiteragéo delitiva -
diante das noticias de que, mediante abuso da confianca da vitima (sua
enteada) e ameacas, forcou-a a préatica de diversos atos libidinosos, por
cerca de quatro anos, o que resultou na gravidez da adolescente, mesmo
depois de residirem em cidades diferentes - elementos idéneos, nos
termos da jurisprudéncia desta Corte Superior, para justificar a custodia
preventiva do réu.

3. Evidenciada a sucessiva pratica de crimes sexuais pelo
acusado, notadamente em razdo do modus operandi empregado na
pratica ilicita, concluo que ndo apenas a vitima mas também outras
pessoas correm risco. Logo, a adocdo de medidas cautelares diversas
nao se prestaria a evitar a pratica de novas infragdes penais (art. 282, |,
do CPP).

4. Ordem denegada (HC 442.017/RO, Rel. Ministro
ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, DJe 02/05/2018).

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO
DE RECURSO ORDINARIO. INADEQUACAO. ESTUPRO DE
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VULNERAVEL. PRISAO PREVENTIVA. GRAVIDADE CONCRETA DA
CONDUTA DELITUOSA. RISCO DE REITERAC}AO CRIMINOSA.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. NEGATIVA DE AUTORIA. ANALISE
INCABIVEL NA VIA ELEITA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CARACTERIZADO. WRIT NAO CONHECIDO.

1. Esta Corte e 0o Supremo Tribunal Federal pacificaram
orientacdo no sentido de que ndo cabe habeas corpus substitutivo do
recurso legalmente previsto para a hipétese, impondo-se o néao
conhecimento da impetracdo, salvo quando constatada a existéncia de
flagrante ilegalidade no ato judicial impugnado.

2. Havendo prova da existéncia do crime e indicios
suficientes de autoria, a prisdo preventiva, nos termos do art. 312 do
Cddigo de Processo Penal, podera ser decretada para garantia da ordem
publica, da ordem econdmica, por conveniéncia da instru¢do criminal ou
para assegurar a aplicacéo da lei penal.

3. A priséo preventiva esta adequadamente motivada com
base em elementos concretos extraidos dos autos, que evidenciam a
gravidade da conduta criminosa em tese praticada contra adolescente de
13 anos, enteada do suposto ofensor.

4. Ademais, o decreto prisional esta fundamentado no fato
de o paciente possuir histérico de envolvimento em crimes contra a
dignidade sexual, o que também justifica sua segregacado cautelar para
garantia da ordem publica, como forma de evitar a reiteracao delitiva.

5. E "indevida a aplicacdo de medidas cautelares diversas
da prisdo quando esta encontra-se justificada na gravidade concreta do
delito e na periculosidade social do réu, indicando que as providéncias
menos gravosas seriam insuficientes para acautelar a ordem publica”
(HC 315.151/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA,
julgado em 28/4/2015, DJe de 25/5/2015) 6. Afigura-se incabivel, na
estreita via do habeas corpus, a andlise de questdes relacionadas a
negativa de autoria, por demandarem o reexame do conjunto
fatico-probatorio dos autos.

7. Habeas corpus ndo conhecido (HC 424.572/SC, Rel.
Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, DJe 02/04/2018).

Nesse contexto, ndo verifico a presenga de constrangimento ilegal capaz
de justificar a revogacao da custodia cautelar do recorrente.

Ante 0 exposto, voto no sentido de conhecer parcialmente do recurso

ordinario e, nessa extensao, negar-lhe provimento.
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Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso e, nessa parte, negou-lhe
provimento."

Os Srs. Ministros Felix Fischer, Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca e Ribeiro
Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.



