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RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO

AGRAVADO
ADVOGADO

MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
: MARIA AUGUSTA CAROLINO DE PADUA.
. ANDERSON CESAR APARECIDO HERNANDES PEREIRA E OUTRO(S) -
SP237735
. JOSE FRANCA FILHO
. SEM REPRESENTACAO NOS AUTOS - SEO00000M
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS DE TERCEIRO.
INSOLVENCIA CIVIL. BEM DE FAMILIA. DOACAO A DESCENDENTE. FRAUDE A
EXECUCAO. COMPROVACAO. PRESSUPOSTOS. EXISTENCIA. SUMULA N° 568
DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. REVISAO. REEXAME DE PROVAS.
INVIABILIDADE. SUMULA N° 7/STJ.

1. Recurso especial interposto contra acordao publicado na vigéncia do Cédigo
de Processo Civil de 1973 (Enunciados Administrativos n°s 2 e 3/STJ).

2. E firme a orientacdo do Superior Tribunal de Justica no sentido de que a
doacdo de bem imdvel pelos pais a descendente, quando em tramite demanda
capaz de reduzi-los a insolvéncia, configura fraude a execucédo. Precedentes.

3. A reforma do julgado demandaria o reexame do contexto fatico-probatorio,
procedimento vedado na estreita via do recurso especial, a teor da Sumula n°
7/STJ.

4. Agravo interno ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a

Terceira Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator. Os Srs. Ministros Marco Aurélio Bellizze (Presidente), Moura Ribeiro, Nancy
Andrighi e Paulo de Tarso Sanseverino votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 22 de maio de 2018(Data do Julgamento)

Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Relator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator):

Trata-se de agravo interno interposto por MARIA AUGUSTA CAROLINO DE
PADUA contra a decisdo desta relatoria que negou provimento ao recurso especial em virtude
da incidéncia da Sumula n® 568/STJ (e-STJ fls. 505/508).

Nas razfes recursais, reiterando todas as razdes expendidas no apelo especial, a
agravante sustenta que, ainda que a doacgdo tenha sido feita no curso de uma execucado de
titulo extrajudicial ajuizada contra seus doadores, o ato ndo teve o condao de mudar a

destinacdo do imével, que continua servindo de moradia para a entidade familiar.

Argumenta que a hipotese dos autos € idéntica ao que foi definido no REsp
1.227.366/RS.

Afirma que o imével penhorado serve de abrigo para a entidade familiar por mais
de 27 (vinte e sete) anos, constituindo-se em bem de familia, ndo podendo prevalecer o
entendimento de que a doacéo aos filhos caracterize fraude a execucado, sob pena de deixar

uma familia desabrigada, tanto mais que houve reserva de usufruto vitalicio.

Sustenta que a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica orienta-se no
sentido de conferir, "sempre que possivel, a interpretagdo do art. 3° da Lei 8.009/90 de forma
mais favoravel a entidade familiar" (e-STJ fl. 523). Cita véarios precedentes que corroboram a

tese ora sustentada.

Ao final, requer a reconsideracdo da decisdo agravada ou a submisséo do feito

ao Orgao colegiado.
N&o houve impugnacéo (e-STJ fl. 552).

E o relatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator):

O aco6rdao impugnado pelo recurso especial foi publicado na vigéncia do Cédigo

de Processo Civil de 1973 (Enunciados Administrativos n°s 2 e 3/STJ).
A irresignacao ndo merece prosperar.

Cinge a controvérsia a verificar se a doacdo do imovel a agravante e aos seus
irmaos por seus genitores configura fraude a execucao.

Alega a agravante que, por se tratar de bem de familia, ndo tendo, portanto, o
conddo de satisfazer o credor, deve ser afastado o reconhecimento da fraude.

Conforme consignado na decisdo atacada, a instancia ordinaria partiu da
premissa de que houve fraude no negdcio realizado pela agravante e seus pais, pois, ao tempo
da doacéo, corria contra os genitores demanda judicial que poderia reduzi-los ao estado de
insolvéncia.

Eis a letra do ac6rdao na parte que interessa:

“(...)

A apelante donatéaria argumenta que estava de boa-fé no momento
da celebracdo do contrato, em 30 de janeiro de 2012, quando n&o era litigiosa a
coisa. Reconhece que ja estava em curso a demanda ajuizada contra os
doadores, seus genitores, mas que se trata de bem de familia.

(..)

Em que pese o inconformismo, 0 parentesco entre as partes torna
certo o conhecimento pelos filhos donatarios da insolvéncia dos pais doadores.
Quem contrata com devedor insolvente revela intuito malicioso e sabe que os
credores terdo prejuizo. O conluio fraudulento € cabal, mais ainda por haver
doacado e ndo compra.

(..)

Desse modo, porque doado o imével quando ja estava em curso
demanda capaz de reduzir o devedor ao estado de insolvéncia, sendo
descaracteriza natureza de bem de familia, era mesmo de rigor o reconhecimento
da fraude a execucao" (e-STJ fls. 399 e 403, grifou-se).

Nesse cenario, estando caracterizada a fraude a execucdo, € de rigor o
afastamento da impenhorabilidade do bem de familia.
Essa é, inclusive, a orientacdo adotada por esta Corte Superior, firmada no

sentido de que "o bem que retorna ao patrimoénio do devedor, por forca de reconhecimento de
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fraude a execucdo, ndo goza da protecdo da impenhorabilidade disposta na Lei n° 8.009/1990,

sob pena de prestigiar-se a ma-fé do executado" (AgRg no REsp n° 1.085.381/SP, Rel. Ministro
Paulo Gallotti, Sexta Turma, julgado em 10/3/2009, DJe 30/3/2009).

desta Corte.

Este, inclusive, € o entendimento das Turmas que compdem a Segunda Secédo

A propdésito:

"AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL - EMBARGOS DE TERCEIRO -
FRAUDE A EXECUCAO - DOACAO DO IMOVEL, OBJETO DE PENHORA, AOS
FILHOS E DESTES A EMBARGANTE - DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU
PROVIMENTO AO RECLAMO.

1. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que 'Considera-se em
fraude de execucdo a doacdo de imével ao descendente quando, ao tempo da
doacdao, corria contra os devedores demanda capaz de reduzi-los a insolvéncia'
(REsp 1600111/SP, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado
em 27/09/2016, DJe 07/10/2016). Precedentes.

2. Hipétese, o Tribunal local, apds andlise do contexto fatico-probatério dos
autos, chegou a concluséo de que houve fraude na doacgdo de imovel realizada
pelos executados aos filhos, depois de efetivada a citacdo na demanda executiva,
pois a doacdo teve a finalidade de desviar patriménio para lesar credores,
tornando os devedores-doadores insolventes, e a declaracdo de ineficacia da
doacdo, nos autos da execucgdo, estende seus efeitos a posteriores adquirentes,
tornando ineficaz também a alienacdo & embargante.

2.1. A auséncia de impugnacéo a fundamento do acordéo recorrido atrai o Obice
da Sumula 283/STF, aplicavel por analogia.

2.2. Outrossim, encontrando-se 0 aresto de origem em sintonia a jurisprudéncia
consolidada nesta Corte, a Sumula 83 do STJ serve de Gbice ao processamento
do recurso especial especial, tanto pela alinea 'a' como pela alinea 'c', a qual
viabilizaria o reclamo pelo dissidio jurisprudencial.

2.3. Ademais, para o acolhimento do apelo extremo, seria imprescindivel derruir
as afirmacdes contidas no decisum atacado e o revolvimento das provas juntadas
aos autos, o que, forcosamente, ensejaria rediscussdo de matéria fatica,
incidindo, na espécie, o 6bice da Sumula 7 deste Superior Tribunal de Justica,
sendo manifesto o descabimento do recurso especial.

3. Agravo interno desprovido" (Agint no REsp 1.365.737/RS, Rel. Ministro MARCO
BUZZI, QUARTA TURMA, julgado em 20/03/2018, DJe 04/04/2018).

"CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS DE
TERCEIROS. DOA(;AO DE DEVEDOR INSOLVENTE EM FAVOR DO PROPRIO
FILHO. FRAUDE A EXECUGCAO CONFIGURADA.

1. Considera-se em fraude de execucdo a doacdo de imével ao descendente
guando, ao tempo da doacédo, corria contra 0os devedores demanda capaz de
reduzi-los a insolvéncia.

2. A jurisprudéncia do STJ reconhece a importante prote¢cdo aos terceiros que
adquirem de boa fé bem imével sem saber de a¢cdo executiva movida em face do
alienante em estado de insolvéncia.

3. Entretanto, essa protecdo nao se justifica quando o doador procura blindar seu
patrimbnio dentro da prépria familia mediante a doacao gratuita de seus bens
para seu descendente, com objetivo de fraudar a execugdo ja em curso.
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4. Modificar o entendimento do acérdao recorrido no sentido de que a doacgédo se
efetivou de forma irregular, por meio de pratica de ato de alienacdo em fraude a
execucdo, demandaria o reexame de fatos e provas, o que é vedado pela Sumula
7/STJ.

5. Recurso especial conhecido e nédo provido" (REsp 1.600.111/SP, Rel. Ministra
NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 27/09/2016, DJe 07/10/2016).

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. FRAUDE A EXECUCAO.
DESCARACTERIZACAO. BEM DE FAMILIA. PENHORABILIDADE. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. Caracterizada a fraude a execugdo é de mister o afastamento da
impenhorabilidade do bem de familia. Precedentes.

2. Agravo regimental improvido" (AgRg no REsp 1.293.150/SP, Rel. Ministro
MARCO AURELIO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 17/03/2016, DJe
05/04/2016).

"CIVIL E PROCESSO CIVIL. ACAO DE COBRANCA DE ALUGUEIS. DOACAO DE
IMOVEL EM FRAUDE DE EXECUCAO. BEM DE FAMILIA. AFASTAMENTO DA
PROTECAO. POSSIBILIDADE. FRAUDE QUE INDICA ABUSO DE DIREITO. ART.
ANALISADO: 1°, LEI 8.009/90.

1. Embargos de terceiro distribuidos em 12/04/2010, do qual foi extraido o
presente recurso especial, concluso ao Gabinete em 22/04/2013.

2. Discute-se se a doacao realizada ao menor impubere, do Unico imoével onde
reside a familia, dias depois de intimados os devedores para pagar quantia certa,
em cumprimento de sentenca, configura fraude de execucdo e afasta a natureza
impenhoravel do bem transferido.

3. A exegese sistematica da Lei n°® 8.009/90 evidencia nitida preocupacédo do
legislador no sentido de impedir a deturpacdo do beneficio legal, vindo a ser
utilizado como artificio para viabilizar a aquisicdo, melhoramento, uso, gozo e/ou
disposicao do bem de familia sem nenhuma contrapartida, a custa de terceiros.

4. Sob essa Gtica, é preciso considerar que, em regra, o devedor que aliena,
gratuita ou onerosamente, o Unico imével, onde reside com a familia, esta, ao
mesmo tempo, dispondo daquela protecdo legal, na medida em que seu
comportamento evidencia que o bem n&o lhe serve mais a moradia ou
subsisténcia.

5. Na espécie, as circunstancias em que realizada a doagcdo do imdvel estdo a
revelar que os devedores, a todo custo, tentam ocultar o bem e proteger o seu
patrimoénio, sacrificando o direito do credor, assim, portanto, obrando, ndo apenas
em fraude de execucdo, mas também - e sobretudo - com fraude aos dispositivos
da prépria Lei 8.009/90.

6. Nessas hipOteses, é possivel, com fundamento em abuso de direito,
reconhecer a fraude de execucdo e afastar a protecdo conferida pela Lei
8.009/90.

7. Recurso especial conhecido e desprovido" (REsp 1.364.509/RS, Rel. Ministra
NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 10/06/2014, DJe 17/06/2014).

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
IMPENHORABILIDADE. BEM DE FAMILIA. FRAUDE A EXECUCAO. SUMULA
7/STJ.

1. Afasta-se a protecdo conferida pela Lei 8.009/90, quando caracterizada
fraude a execucéo.

2. E vedado, nesta instancia especial, o reexame do conjunto fatico-probatdrio.
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Incidéncia da Sumula 7/STJ.

3. Agravo regimental a que se nega provimento" (AgRg no AREsp 334.975/SP,
Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em
07/11/2013, DJe 20/11/2013 - grifou-se).

"AGRAVO REGIMENTAL - AGRAVO DE INSTRUMENTO - EXECUCAO -
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL - ALEGACAO GENERICA -

APLICACL&O, POR ANALOGIA, DA SUMULA N. 284/STF - FRAUDE A
EXECUCAO CARACTERIZADA - BEM DE FAMILIA - AFASTAMENTO -
REEXAME DE MATERIA FATICA - SUMULA N. 7/STJ - RECURSO

IMPROVIDO" (AgRg no Ag 1.309.578/BA, Rel. Ministro MASSAMI UYEDA,
TERCEIRA TURMA, julgado em 04/10/2011, DJe 13/10/2011 - grifou-se).

Incide ao caso a Sumula n°® 568/STJ.

Registra-se, por acréscimo, que desconstituir a conclusdo do tribunal estadual

esbarra na Stmula n® 7/STJ.
Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo interno.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

TERCEIRA TURMA
Agint no

Numero Registro: 2016/0000475-5 REsp 1.576.822 / SP
Ndmeros Origem: 40081558820138260576 576012009074927
PAUTA: 22/05/2018 JULGADO: 22/05/2018
Relator
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Presidente da Sesséo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE
Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ROGERIO DE PAIVA NAVARRO
Secretéria
Bea. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUACAO
RECORRENTE . MARIA AUGUSTA CAROLINO DE PADUA.
ADVOGADO : ANDERSON CESAR APARECIDO HERNANDES PEREIRA E OUTRO(S) -

SP237735
RECORRIDO . JOSE FRANCA FILHO
ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOSAUTOS - SE000000M
ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Coisas - Penhor
AGRAVO INTERNO
AGRAVANTE : MARIA AUGUSTA CAROLINO DEPADUA.
ADVOGADO : ANDERSON CESAR APARECIDO HERNANDES PEREIRA E OUTRO(S) -
SP237735

AGRAVADO . JOSE FRANCA FILHO
ADVOGADO : SEM REPRESENTACAO NOSAUTOS - SE000000M

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Marco Aurédlio Bdlizze (Presidente), Moura Ribeiro, Nancy Andrighi e
Paulo de Tarso Sanseverino votaram com o Sr. Ministro Relator.



