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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 1.566.259 - RS (2015/0240718-2)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO
ADVOGADOS

: MINISTRO MOURA RIBEIRO
: LUIZ HENRIQUE ZONTA
: JARBAS QUADROS ANDRIGHI E OUTRO(S) - RS042754
: COMPANHIA DE SEGUROS ALIANCA DO BRASIL
: CANDIDO DA SILVA DINAMARCO - SP102090
PEDRO DA SILVA DINAMARCO - SP126256
MAURO FITERMAN - RS031897
HELENA MECHLIN WAJSFELD E OUTRO(S) - SP194541
NATALIA FERNANDES SANCHEZ - SP281891
MARIANA DE SOUZA ANDRADE - SP310877
EMENTA

PROCESSUAL  CIVIL. RECURSO ESPECIAL. RECURSO
MANEJADO SOB A EGIDE DO CPC/73. ACAO DECLARATORIA
CUMULADA COM PEDIDO DE RESTITUI(;AO DE INDEBITO.
ALEGACAO DE OFENSA AO ART. 535 DO CPC/73. OMISSAO OU
CONTRADIQAO INEXISTENTES. ACORDAO DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADO. CONTRATO DE SEGURO DE VIDA EM GRUPO.
PRAZO DETERMINADO. NAO RENOVACAO DO CONTRATO
ANTIGO. RESCISAO UNILATERAL. PREVIA NOTIFICACAO DO
SEGURADO. LEGALIDADE. PRESCRICAO ANUA. OCORRENCIA.
SUMULA N° 83 DO STJ. REAJUSTE POR FAIXA ETARIA. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DA SUMULA N° 211 DO STJ.

1. Inaplicabilidade do NCPC neste julgamento ante os termos do
Enunciado Administrativo n°® 2 aprovado pelo Plenario do STJ na
sessdo de 9/3/2016: Aos recursos interpostos com fundamento no
CPC/1973 (relativos a decisfes publicadas até 17 de marco de 2016)
devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele
prevista, com as interpretacfes dadas até entdo pela jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica.

2. Nao ha ofensa ao art. 535 do CPC/73 quando o Tribunal de origem
enfrenta todas as questdes postas, ndo havendo no acérdao recorrido
omissao, contradicdo ou obscuridade.

3. O segurado buscou a manutencdo das condi¢cdes originais da
Apdlice 40, extinta em marco de 2002, e a indenizacéo pelos prejuizos
advindos do pagamento a maior dos prémios, em virtude da adeséo a
outro contrato de seguro, no qual havia previsdo de atualizacao
segundo a mudanca de faixa etaria. O Tribunal de base, ao aplicar a
prescricdo anual, decidiu em consonancia com a orientacdo deste
Superior Tribunal de Justica de que o prazo prescricional para a
propositura de acao objetivando a revisdo de clausulas contratuais, a
restituicdo de prémios e a indenizacéo por danos morais em virtude de
conduta supostamente abusiva da seguradora que Sse recusou a
renovar seguro de vida em grupo, oferecendo proposta de adeséo a
novo produto, é de 1 (um) ano, por aplicacao do art. 206, § 1°, I, "b", do
Cddigo Civil (AgRg no REsp n° 1.355.348/RS, Rel. Ministro RICARDO
VILLAS BOAS CUEVA, Terceira Turma, DJe 4/6/2014). Assim, tendo
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sido a acdo ajuizada apenas aos 5/11/2009 e a notificacdo para a
alteracdo da apdlice se efetivado aos 21/1/2002, o prazo prescricional
ja se havia exaurido.

4. A Segunda Secao desta Corte de Justica, no julgamento do REsp n°
880.605/RN, firmou o entendimento de n&o ser abusiva a clausula
contratual que prevé a possibilidade de ndo renovacdo automatica do
seguro de vida em grupo por qualquer dos contratantes, desde que
haja prévia notificacdo em prazo razoavel.

5. Na hipotese, o conteido normativo referente ao art. 15, § 3°, do
Estatuto do Idoso, ndo foi objeto de debate no acérdao recorrido,
mesmo apos a interposicdo de embargos declaratorios, carecendo,
portanto, do necessario prequestionamento viabilizador do recurso
especial, requisito indispensavel ao acesso as instancias excepcionais.
Assim, incide, ao caso, o 6bice da Siumula n° 211 do STJ, que impede,
também, o transito do apelo nobre pela alinea ¢ do permissivo
constitucional.

6. Recurso especial ndo provido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0s autos em que séo partes as acima
indicadas, acordam os Senhores Ministros da Terceira Turma do Superior Tribunal de
Justica, por unanimidade, em negar provimento ao recurso especial, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Boas Cueva
e Marco Aurélio Bellizze (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Impedida a Sra. Ministra Nancy Andrighi.

Brasilia, 23 de maio de 2017(Data do Julgamento)

MINISTRO MOURA RIBEIRO

Relator
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RECURSO ESPECIAL N° 1.566.259 - RS (2015/0240718-2)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO

RECORRENTE : LUIZ HENRIQUE ZONTA

ADVOGADO : JARBAS QUADROS ANDRIGHI E OUTRO(S) - RS042754
RECORRIDO : COMPANHIA DE SEGUROS ALIANCA DO BRASIL
ADVOGADOS : CANDIDO DA SILVA DINAMARCO - SP102090

PEDRO DA SILVA DINAMARCO - SP126256

MAURO FITERMAN - RS031897

HELENA MECHLIN WAJSFELD E OUTRO(S) - SP194541
NATALIA FERNANDES SANCHEZ - SP281891

MARIANA DE SOUZA ANDRADE - SP310877

RELATORIO

O EXMO. SENHOR MINISTRO MOURA RIBEIRO (Relator):

Emerge dos autos que LUIZ HENRIQUE ZONTA (SEGURADO) ingressou
com acado declaratoria de nulidade de clausula contratual cumulada com imposi¢do de
obrigacdo de fazer e pedido de restituicdo de indébito contra COMPANHIA DE SEGUROS
ALIANCA DO BRASIL (SEGURADORA), sustentando, em sintese, que contratou com ela,
aos 19/6/1995, um seguro de vida em grupo — Apdlice 40 (e-STJ, fls. 1/11).

Contudo, afirmou que a partir de 2002 recebeu correspondéncia da
SEGURADORA com a informacédo sobre o aumento do prémio mensal por critério de faixa
etéria, reajuste este que entendeu ser abusivo, porque, além de realizado de forma
unilateral, ndo estava previsto na apodlice anterior e que, ao longo do tempo, lhe permite a
desisténcia da relagédo juridica em razéo do alto preco a ser suportado. Aduziu ja ter pago
mensalidades com o valor reajustado.

Referiu que o aumento do prémio em raz&o da faixa etaria é indevido e
invocou a incidéncia do CDC ao caso.

Pediu, ao final, a procedéncia da demanda para que fosse implementada
a prorrogacao automatica do seguro nos moldes do contrato original, com a declaracéo da
ilegalidade do reajuste do prémio em razao da faixa etéria e da correcéo do capital apenas
pela correcdo monetaria, e também a condenacdo da SEGURADORA ao pagamento dos
valores até entdo pagos em valor superior ao devido.

Apos regular instrucdo, o Juizo da causa julgou parcialmente procedentes
os pedidos iniciais (e-STJ, fls. 575/584).

O Tribunal de origem, no julgamento dos recursos de apelacdo
manifestados pelo SEGURADO e pela SEGURADORA, deu provimento a este ultimo
apelo e julgou prejudicado aquele, em aresto assim ementado:

APELACAO CIVEL. SEGUROS. FAIXA ETARIA. SEGURO DE VIDA.



Y
)

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

PREVISAO CONTRATUAL ESTIPULANDO O REAJUSTE.
AUSENCIA DE ABUSIVIDADE.
Apelo da ré provido; recurso do autor prejudicado (e-STJ, fl. 658).

Os embargos de declaracdo interpostos pelo SEGURADO foram
rejeitados (e-STJ, fls. 680/685).

Nas razdes do recurso especial, 0 SEGURADO alegou, além de dissidio,
afronta aos arts. 535 do CPC/73; 177 do CC/16; 206, 422 e 423, todos do CC/02; 47, 51,
IV, XI, XV e § 1° | e ll, e 54, todos do CDC; e, 15, § 3°, do Estatuto do Idoso, sustentando,
em sintese, 1) omissdo do acordao recorrido quanto a questdes essenciais ao deslinde da
causa, especialmente com relacdo a Acdo Coletiva n°® 10502092886, promovida pela
AFABB/RS — Acdo dos Funcionéarios Aposentados e pensionistas do Branco do Brasil do
Rio Grane do Sul — contra a SEGURADORA,; 2) que deve ser aplicado, ao caso, 0 prazo
prescricional vintenario, ainda mais porque se trata de contrato de trato sucessivo; 3) a
ilicitude da nao renovacdo do antigo contrato de seguro de vida em grupo e da sua
modificacdo unilateral; e, 4) divergéncia jurisprudencial quanto a ilegalidade de reajuste por
faixa etaria, apos os 60 anos de idade.

As contrarrazOes foram apresentadas (e-STJ, fls. 812/818).

O recurso foi admitido na origem (e-STJ, fls. 820/824).

E o relatério.
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RECURSO ESPECIAL N° 1.566.259 - RS (2015/0240718-2)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO
ADVOGADOS

: MINISTRO MOURA RIBEIRO
: LUIZ HENRIQUE ZONTA
: JARBAS QUADROS ANDRIGHI E OUTRO(S) - RS042754
: COMPANHIA DE SEGUROS ALIANCA DO BRASIL
: CANDIDO DA SILVA DINAMARCO - SP102090
PEDRO DA SILVA DINAMARCO - SP126256
MAURO FITERMAN - RS031897
HELENA MECHLIN WAJSFELD E OUTRO(S) - SP194541
NATALIA FERNANDES SANCHEZ - SP281891
MARIANA DE SOUZA ANDRADE - SP310877
EMENTA
PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. RECURSO
MANEJADO SOB A EGIDE DO CPC/73. AGAO DECLARATORIA
CUMULADA COM PEDIDO DE RESTITUICAO DE INDEBITO.
ALEGACAO DE OFENSA AO ART. 535 DO CPC/73. OMISSAO OU
CONTRADICAO INEXISTENTES. ACORDAO DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADO. CONTRATO DE SEGURO DE VIDA EM GRUPO.
PRAZO DETERMINADO. NAO RENOVACAO DO CONTRATO
ANTIGO. RESCISAO UNILATERAL. PREVIA NOTIFICACAO DO
SEGURADO. LEGALIDADE. PRESCRICAO ANUA. OCORRENCIA.
SUMULA N° 83 DO STJ. REAJUSTE POR FAIXA ETARIA. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DA SUMULA N° 211 DO STJ.
1. Inaplicabilidade do NCPC neste julgamento ante os termos do
Enunciado Administrativo n® 2 aprovado pelo Plenario do STJ na
sessao de 9/3/2016: Aos recursos interpostos com fundamento no
CPC/1973 (relativos a decisbes publicadas até 17 de marco de 2016)
devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele
prevista, com as interpretacfes dadas até entdo pela jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica.
2. Nao ha ofensa ao art. 535 do CPC/73 quando o Tribunal de origem
enfrenta todas as questfes postas, ndo havendo no acérdao recorrido
omissao, contradicdo ou obscuridade.
3. O segurado buscou a manutencdo das condi¢cdes originais da
Apdlice 40, extinta em marco de 2002, e a indenizacao pelos prejuizos
advindos do pagamento a maior dos prémios, em virtude da adeséo a
outro contrato de seguro, no qual havia previsdo de atualizacao
segundo a mudanca de faixa etéria. O Tribunal de base, ao aplicar a
prescricdo anual, decidiu em consonancia com a orientacdo deste
Superior Tribunal de Justica de que o prazo prescricional para a
propositura de acao objetivando a revisdo de clausulas contratuais, a
restituicdo de prémios e a indenizacado por danos morais em virtude de
conduta supostamente abusiva da seguradora que se recusou a
renovar seguro de vida em grupo, oferecendo proposta de adeséo a
novo produto, é de 1 (um) ano, por aplicacao do art. 206, § 1°, I, "b", do
Cddigo Civil (AgRg no REsp n° 1.355.348/RS, Rel. Ministro RICARDO
VILLAS BOAS CUEVA, Terceira Turma, DJe 4/6/2014). Assim, tendo
sido a acdo ajuizada apenas aos 5/11/2009 e a notificagdo para a
alteracdo da apdlice se efetivado aos 21/1/2002, o prazo prescricional



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

ja se havia exaurido.

4. A Segunda Secao desta Corte de Justi¢ca, no julgamento do REsp n°
880.605/RN, firmou o entendimento de n&o ser abusiva a clausula
contratual que prevé a possibilidade de ndo renovacdo automatica do
seguro de vida em grupo por qualquer dos contratantes, desde que
haja prévia notificacdo em prazo razoavel.

5. Na hipotese, o conteido normativo referente ao art. 15, § 3°, do
Estatuto do Idoso, ndo foi objeto de debate no acérdao recorrido,
mesmo apos a interposicdo de embargos declaratorios, carecendo,
portanto, do necessario prequestionamento viabilizador do recurso
especial, requisito indispensavel ao acesso as instancias excepcionais.
Assim, incide, ao caso, o 6bice da Siumula n° 211 do STJ, que impede,
também, o transito do apelo nobre pela alinea ¢ do permissivo
constitucional.

6. Recurso especial ndo provido.



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 1.566.259 - RS (2015/0240718-2)

RELATOR : MINISTRO MOURA RIBEIRO

RECORRENTE : LUIZ HENRIQUE ZONTA

ADVOGADO : JARBAS QUADROS ANDRIGHI E OUTRO(S) - RS042754
RECORRIDO : COMPANHIA DE SEGUROS ALIANCA DO BRASIL
ADVOGADOS : CANDIDO DA SILVA DINAMARCO - SP102090

PEDRO DA SILVA DINAMARCO - SP126256

MAURO FITERMAN - RS031897

HELENA MECHLIN WAJSFELD E OUTRO(S) - SP194541
NATALIA FERNANDES SANCHEZ - SP281891

MARIANA DE SOUZA ANDRADE - SP310877

VOTO

O EXMO. SENHOR MINISTRO MOURA RIBEIRO (Relator):
Alirresignacéo nao merece provimento.

De plano, vale pontuar que as disposi¢des do NCPC, no que se refere aos
requisitos de admissibilidade dos recursos, sdo inaplicaveis ao caso concreto ante os
termos do Enunciado Administrativo n°® 2 aprovado pelo Plenario do STJ na sesséo de
9/3/2016:

Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a
decisdes publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser exigidos
0s requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as
interpretacfes dadas até entdo pela jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica.

Conforme ja constou do relatorio, LUIZ HENRIQUE ZONTA (SEGURADO)
ingressou com acdo declaratéria de nulidade de clausula contratual cumulada com
imposicdo de obrigacdo de fazer e pedido de restituicdo de indébito contra COMPANHIA
DE SEGUROS ALIANCA DO BRASIL (SEGURADORA), sustentando, em sintese, que
contratou com ela aos 19/6/1995, um seguro de vida em grupo — Apdlice 40 (e-STJ, fls.
1/11).

Contudo, afirmou que a partir de 2002 recebeu correspondéncia da
SEGURADORA com a informacédo sobre o aumento do prémio mensal por critério de faixa
etéria, reajuste este que entendeu ser abusivo, porque, além de realizado de forma
unilateral, ndo estava previsto na apdlice anterior e que, ao longo do tempo, lhe permite a
desisténcia da relacao juridica em razéo do alto preco a ser suportado. Aduziu ja ter pago
mensalidades com o valor reajustado.

Referiu que o aumento do prémio em razéo da faixa etéria € indevido e
invocou a incidéncia do CDC ao caso.
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Pediu, ao final, a procedéncia da demanda para que fosse implementada
a prorrogacao automatica do seguro nos moldes do contrato original, com a declaracéo da
ilegalidade do reajuste do prémio em razéo da faixa etaria e da corre¢éo do capital apenas
pela correcdo monetaria, e também a condenacdo da SEGURADORA ao pagamento dos
valores até entdo pagos em valor superior ao devido.

O Juizo de piso julgou parcialmente procedentes os pedidos iniciais.

O Tribunal de origem, no julgamento dos recursos de apelacdo
manifestados pelo SEGURADO e pela SEGURADORA, deu provimento a este Ultimo
apelo e julgou prejudicado aquele.

Neste recurso especial, 0 SEGURADO alegou, além de dissidio, afronta
aos arts. 535 do CPC/73; 177 do CC/16; 206, 422 e 423, todos do CC/02; 47, 51, IV, XI, XV
e 8§ 1° | e ll, e 54, todos do CDC; e, 15, § 3° do Estatuto do Idoso, sustentando, em
sintese, 1) omissdo do acorddo recorrido quanto a questdes essenciais ao deslinde da
causa, especialmente com relacdo a Acdo Coletiva n°® 10502092886, promovida pela
AFABB/RS — Acdo dos Funcionérios Aposentados e pensionistas do Branco do Brasil do
Rio Grane do Sul — contra a SEGURADORA; 2) que deve ser aplicado, ao caso, o0 prazo
prescricional vintenario, ainda mais porque se trata de contrato de trato sucessivo; 3) a
ilicitude da n&do renovacao do antigo contrato de seguro de vida em grupo e da sua
modificac&o unilateral; e, 4) divergéncia jurisprudencial quanto a ilegalidade de reajuste por
faixa etéria, apds os 60 anos de idade.

Cinge-se a controvérsia a definir se houve a prescricdo da pretensdo do
SEGURADO no que concerne ao contrato de seguro ndo renovado e a possibilidade de
resolucao unilateral do contrato de seguro de vida em grupo.

(1) Da omisséo

O SEGURADO alegou omisséo do acordao recorrido no que se refere a
tramitacdo da Acdo Coletiva n° 10502092886, promovida pela AFABB/RS contra a
SEGURADORA e que se refere a vigéncia da mesma Apodlice 40.

Na hipoétese, ndo ha que se falar em omisséo no acérdao do Tribunal de
origem em relagdo ao mencionado tema.

E o que se extrai do voto condutor lan¢ado nestes termos:

Nao desconhego da existéncia Acdo Coletiva n® 10502092886
que tramita perante a 152 Vara Civel, promovida pela AFABB-
RS (Acdo dos Funcionarios Aposentados e Pensionistas do
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Banco do Brasil do Rio Grande do Sul) contra a Companhia de
Seguros Alianca do Brasil, relativamente a apdlice de seguro
90.0.0000.40, que prevaleceu até o ano de 2012, sendo
considerada pela sentenca e acérdao (n° 70023636376) como
mera alteracdo a apdlice 93.00.13018, ndo sendo vélida a clausula
de aumento do prémio diverso do antes pactuado, e também da
modificacdo da cobertura relativa a invalidez.

No entanto, o acérddo ainda nao transitou em julgado, pois,
conforme informacédo do sistema, acham-se os autos em sede
de Recurso Especial, aguardando julgamento pelo STJ. De
outra parte, resta expresso na ementa que 'o alcance da
decisdo proferida nos presente autos, restringe-se ao pedido
inicial formulado, de modo gue os efeitos da sentenca de
procedéncia operam-se somente aos segurados representados
na lide' (e-STJ, fl. 663 - sem destaques no original).

Os embargos de declaracao reclamam a presenca dos pressupostos do
art. 535 do CPC/73, ou seja, sanar omissdo, contradicdo ou obscuridade do acérdao, o
que ndo ocorreu No caso.

H4&, em verdade, inconformismo do SEGURADO com o entendimento
que, sob a sua otica, a desfavorece. Ocorre que 0os embargos de declaragdo nédo se
prestam a essa finalidade, sendo recurso de natureza integrativa.

Nesse sentido, vejam-se 0s seguintes julgados:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO ACAO DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE DEBITO.
PROVA TESTEMUNHAL. INDEFERIMENTO. ART. 535. AUSENCIA
DE OMISSAO. SUMULA 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE
NEGA PROVIMENTO.

1. Nao caracteriza omissdo quando o tribunal adota outro
fundamento que ndo aquele defendido pela parte. Destarte, ndo
h& que se falar em violacdo do art. 535, do Codigo de Processo
Civil, pois o tribunal de origem dirimiu as questdes pertinentes
ao litigio, afigurando-se dispensavel que venha examinar uma a
uma as alegacdes e fundamentos expendidos pelas partes.

2. Omissis.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp n° 566.381/GO, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMADO, Quarta Turma, DJe 23/10/2014 - sem destaque no
original)

AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECURSO INCAPAZ DE
ALTERAR O JULGADO. PREVIDENCIA PRIVADA. ANTECIPACAO
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DE TUTELA. REVOGACAO. IRREPETIBILIDADE. VERBA
ALIMENTAR. SUMULA N° 83/STJ. INCIDENCIA.
JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. ART. 535 DO CPC. AUSENCIA
DE VIOLACAO. SUMULA N° 126/STJ. APLICACAO.

Omissis.

3. Nao subsiste a alegada ofensa ao artigo 535 do CPC, pois o
tribunal de origem enfrentou as questdes postas, ndo havendo
no aresto recorrido omisséo, contradicdo ou obscuridade.

4. Omissis.

5. Agravo regimental nao provido.

(AgRg nos EDcl no AREsp n° 101.836/RS, Rel. Ministro RICARDO
VILLAS BOAS CUEVA, Terceira Turma, DJe 5/9/2014)

Desse modo, é de se afastar a alegada violacdo do art. 535 do CPC/73.

(2) Da prescricéo

Na hipotese, da leitura atenta dos pedidos deduzidos na peticao inicial,
verifica-se que o objeto da acdo se restringe a declaracdo de nulidade das clausulas
contratuais do novo contrato de seguro, ao qual o SEGURADO aderiu em 194/2002,
depois de extinto o contrato original, qual seja, Apolice 40.

Por conseguinte, ao contrario do que ele quer fazer crer, ndo ha que se
falar em obrigacéo de trato sucessivo porqgue com a extincdo da Apdlice 40 e a adesédo ao
novo contrato de seguro — Seguro Ouro Vida Especial —, surgiu uma nova relacao
contratual entre as partes.

Logo, na espécie, o SEGURADO buscou, ao fim e ao cabo, a
manutencdo das condi¢fes originais daquela Apdlice 40 e a indeniza¢do pelos prejuizos
advindos do pagamento a maior dos prémios, em virtude da nova previsdo de atualizacao
segundo a mudanca de faixa etaria.

E, sobre o tema, verifica-se que a Corte de origem, ao aplicar a
prescricdo anual, julgou em consonancia com a orientacdo deste Superior Tribunal de
Justica de que o prazo prescricional para a propositura de agéo objetivando a revisao de
clausulas contratuais, a restituicdo de prémios e a indenizacdo por danos morais em
virtude de conduta supostamente abusiva da seguradora que se recusou a renovar
seguro de vida em grupo, oferecendo proposta de adesdo a novo produto, é de 1
(um) ano, por aplicagdo do art. 206, § 1° I, "b", do Cddigo Civil (AgRg no REsp n°
1.355.348/RS, Rel. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, Terceira Turma, DJe
4/6/2014).



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

A propésito, vejam-se 0s seguintes julgados:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CIVIL. SEGURO DE VIDA EM GRUPO. NAO RENOVACAO PELA
SEGURADORA. OFERECIMENTO DE NOVO PRODUTO. REVISAO
CONTRATUAL E DE INDENIZAQAO. OCORRENCIA DA
PRESCRICAO. PRAZO ANUO.

1. Esta Corte Superior firmou o entendimento de que o prazo
prescricional para a propositura de acdo objetivando a
restituicdo de prémios e a indenizacdo por danos morais em
virtude de conduta supostamente abusiva da seguradora que
se recusou a renovar seguro de vida em grupo, oferecendo
proposta de adesdo a novo produto, é de 1 (um) ano, por
aplicacdo do art. 206, 8 1° I, "b", do Cddigo Civil, incidindo a
hipétese o enunciado da Sumula n® 101/STJ.

2. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 368.631/RS, Rel. Ministro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, Terceira Turma, DJe 6/6/2014 - sem destaques no
original)

AGRAVO REGIMENTAL. SEGURO DE VIDA EM GRUPO.
RESCISAO UNILATERAL. INDENIZACAO POR DANOS MORAIS.
PRESCRICAO ANUA. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
TEMPESTIVO. NAO PROVIMENTO.

1. O prazo prescricional para pretensédo de indenizagdo por
danos morais decorrente da n&o renovacao unilateral de
seguro de vida em grupo é de um ano, nos termos do art. 206, §
1°, 1, do CC/2002 e da atual jurisprudéncia desta Corte.

2. O agravo em recurso especial foi interposto dentro do prazo de
dez dias previsto no art. 544 do CPC sendo, portanto, tempestivo.
3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 635.426/SP, Rel. Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI, Quarta Turma, DJe 18/3/2015 - sem destagque no
original)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS
DE DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL. SEGURO
COLETIVO. RENOVACAO CONTRATUAL PELA SEGURADORA.
RECUSA. PRETENSAO DE REPARAGCAO DE DANOS MORAIS.
PRESCRICAO. PRAZO ANUO. SUMULA N. 168/STJ.

1. A atual jurisprudéncia desta Corte esta sedimentada no
sentido de que € de um ano o prazo prescricional para o
segurado participante de apdlice de seguro de vida em grupo
propor agdo de indenizagdo por danos morais decorrentes da
recusa da seguradora em renovar o contrato.

2. Agravo regimental desprovido.

(AgRg nos EREsp 1.394.679/SP, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS
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FERREIRA, Segunda Secado, DJe 1°/10/2014 - sem destaque no
original)

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO NO RECURSO ESPECIAL.
SEGURO DE VIDA EM GRUPO NAO RENOVADO. DANO MORAL.
PRESCRICAO ANUAL. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL.
IMPROVIMENTO.

1. E de um ano o prazo prescricional para a propositura de agdo
de indenizagdo por danos morais fundada em contrato de
seguro de vida que deixou de ser renovado pela seguradora.
Precedentes.

2. Omissis.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 415.916/SP, Rel. Ministro SIDNEI BENETI,
Terceira Turma, DJe 10/12/2013 - sem destaque no original)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
SEGURO DE VIDA EM GRUPO. NAO RENOVAGAO DO
CONTRATO. ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MORAIS.
PRESCRICAO ANUA. DECISAO AGRAVADA. MANUTENCAO.

1. Em se tratando de acdo em que se postula indenizacdo
decorrente de recusa da seguradora em renovar seguro de vida
em grupo, a prescricao é anua, por forca da aplicacdo do art.
206, § 1°, ll, do CC/2002. Precedentes.

2. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 125.703/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, Quarta Turma, DJe 14/10/2013 - sem destaque no
original)

No caso, conforme consignado no acorddo, o SEGURADO recebeu a
comunicacao de negativa da renovacéo do contrato de seguro — Apdlice 40 — em janeiro
de 2002 e aderiu a outro plano, Seguro Ouro Vida Grupo Especial, em 1°4/2002, sendo
inegavel que o marco inicial do respectivo prazo prescricional corresponde a data em que
teve ciéncia da clausula que estabelece o reajuste dos prémios de acordo com a faixa
etaria do segurado.

Assim, tendo sido a acdo ajuizada apenas aos 5/11/2009, o prazo
prescricional ja se havia exaurido.

Logo, declarada a prescricdo da pretensdo autoral, ndo ha como se
conhecer da alegada ofensa ao Estatuto do Idoso ou ao CDC.

(3) Da possibilidade de resilicdo unilateral do contrato de seguro de vida

em grupo
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No que se refere ao ponto, destaca-se que, interpretando de forma
teleologica a peticdo inicial, especialmente o trecho em que pede a manutencdo do
contrato de seguro segundo as clausulas acordadas desde a origem (e-STJ, fl. 11); da
sentenca e do acordao recorrido, tem-se que a causa de pedir esta adstrita a Apolice 40,
extinta em marco de 2002. Assim, ndo havia como se afastar o reconhecimento da
prescricdo da pretensdo do SEGURADO.

Ainda que assim nao fosse, ndo ha que se falar em ofensa aos arts. 422 e
423, ambos do CC/02, e 47, 51, IV, XlI, XV e 8§ 1° | e |l, e 54, todos do CDC, porque a

bY

controvérsia dos autos restringiu-se também a andlise da possibilidade de resilicdo
unilateral de contrato de seguro de vida em grupo de prazo determinado, com clausula
bilateral especificada, apds prévia notificacdo dos contratantes.

Essa matéria foi pacificada pela Segunda Secao deste Tribunal Superior,
por ocasiao do julgamento do Recurso Especial n® 880.605/RN, no sentido da inexisténcia
de abusividade da clausula contratual que dispde sobre a ndo renovacao de seguro de vida
em grupo em hipotese de contrato por prazo determinado.

Transcreva-se a ementa do mencionado julgado, que decidiu a
controveérsia:

RECURSO ESPECIAL - CONTRATO DE SEGURO DE VIDA EM
GRUPO - RESCISAO UNILATERAL - LEGALIDADE -
POSSIBILIDADE DECORRENTE DA PROPRIA NATUREZA DO
CONTRATO SUB JUDICE - MUTUALISMO (DILUICAO DO RISCO
INDIVIDUAL NO RISCO COLETIVO) E TEMPORARIEDADE -
OBSERVANCIA - NECESSIDADE - ABUSIVIDADE - INEXISTENCIA
- RECURSO ESPECIAL IMPROVIDO.

| - De plano, assinala-se que a tese juridica encampada por esta
colenda Segunda Secdo, por ocasido do julgamento do Recurso
Especial n. 1.073.595/MG, Relatado pela Ministra Nancy Andrighi,
DJe 29/04/2011, ndo se aplica ao caso dos autos, notadamente
porque possuem bases féaticas distintas. Na hipotese dos autos,
diversamente, a clausula que permite a nado renovacgao
contratual de ambas as partes contratantes encontra-se
inserida em contrato de seguro de vida em grupo, que possui
concepgao distinta dos seguros individuais. In casu, ndo se pode
descurar, também, que o vinculo contratual estabelecido entre as
partes (de dez anos) perdurou interregno substancialmente inferior
aquele tratado anteriormente pela Segunda Secéo, de trinta anos;

Il - Em se tratando, pois, de contrato por prazo determinado, a
obrigacdo da Seguradora, consistente na assunc¢éo dos riscos
predeterminados, restringe-se ao periodo contratado,
tdo-somente. Na hipbétese de concretizagdo do risco, durante o
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periodo contratado, a Seguradora, por consectario logico, €
responsavel, ainda, pelo pagamento da respectiva cobertura. Em
contrapartida, a ndo implementacdo do risco (ou seja, a nao
concretizacdo do perigo - evento futuro, incerto e alheio a vontade
das partes) ndo denota, por parte da Seguradora, qualquer
inadimplemento contratual, tampouco confere ao segurado o direito
de reaver os valores pagos ou percentual destes, ou mesmo de
manter o vinculo contratual. Sobressai, assim, do contrato em tela,
dois aspectos relevantes, quais sejam, o do mutualismo das
obrigagBes (diluicdo do risco individual no risco coletivo) e o da
temporariedade contratual;

Il - A temporariedade dos contratos de seguro de vida decorre
justamente da necessidade de, periodicamente, aferir-se, por
meio dos correlatos calculos atuarias, a higidez e a idoneidade
do fundo a ser formado pelas arrecadacdes dos segurados, nas
bases contratadas, para o efeito de resguardar, no periodo
subseqiente, os interesses da coletividade segurada. Tal
regramento provém, assim, da constatacdo de que esta espécie
contratual, de cunho coletivo, para atingir sua finalidade, deve ser
continuamente revisada (adequacédo atuarial), porquanto 0s riscos
predeterminados a que os interesses segurados estdo submetidos
sdo, por natureza, dindmicos.

IV - Efetivamente, a partir de tal afericdo, sera possivel a
Seguradora sopesar se a contratacdo do seguro de vida devera
seguir nas mesmas bases pactuadas, se devera ser reajustada, ou
mesmo se, pela absoluta inviabilidade de se resguardar os
interesses da coletividade, ndo devera ser renovada. Tal proceder,
em si, ndo encerra qualquer abusividade ou indevida
potestatividade por parte da Seguradora;

V - Né@o se descura, por 6bvio, da possibilidade de, eventualmente,
0 contrato de seguro de vida ser vitalicio, entretanto, se assim vier a
dispor as partes contratantes, é certo que as bases contratuais e
especialmente, os cdélculos atuariais deverdo observar regime
financeiro préprio. Ademais, o seguro de vida vitalicio, ainda que
expressa e excepcionalmente possa ser assim contratado, somente
comporta a forma individual, nunca a modalidade em grupo. Na
verdade, justamente sob o enfoque do regime financeiro que os
seguros de vida deverdo observar € que reside a necessidade de
se conferir tratamento distinto para o seguro de vida em grupo
daquele dispensado aos seguros individuais que podem,
eventualmente, ser vitalicio;

VI - N&o se concebe que o exercicio, por qualquer dos
contratantes, de um direito (consistente na ndo renovacdo do
contrato), inerente a propria natureza do contrato de seguro de
vida, e, principalmente, previsto na lei civil, possa, ao mesmo tempo,
encerrar abusividade sob a égide do Cdédigo de Defesa do
Consumidor, ou, ainda, inobservancia da boa-fé objetiva, fundada,
tdo-somente, no fato de o contrato entabulado entre as partes ter
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tido vigéncia pelo periodo de dez anos. Nao se pode
simplesmente, com esteio na Lei consumerista, reputar abusivo
todo e qualquer comportamento contratual que supostamente
seja contrério ao interesse do consumidor, notadamente se o
proceder encontra respaldo na lei de regéncia. Diz-se,
supostamente, porque, em se tratando de um contrato de viés
coletivo, ao se conferir uma interpretacdo que torne viavel a
consecucao do seguro pela Seguradora, beneficia-se, ao final, ndo
apenas o segurado, mas a coletividade de segurados;

VIl - No contrato entabulado entre as partes, encontra-se
inserta a clausula contratual que expressamente viabiliza, por
ambas as partes, a possibilidade de ndo renovar a apoélice de
seguro contratada. Tal faculdade, repisa-se, decorre da prépria
lei de regéncia. Desta feita, levando-se em conta tais
circunstancias de carater eminentemente objetivo, tem-se que
a duracdo do contrato, seja ela qual for, ndo tem o conddo de
criar legitima expectativa aos segurados quanto a pretendida
renovacdo. Ainda que assim néo fosse, no caso dos autos, a
relacdo contratual perdurou por apenas dez anos, tempo que
se revela demasiadamente exiguo para vincular a Seguradora
eternamente a prestar cobertura aos riscos contratados. Alias,
a consequéncia inexoravel da determinacdo de obrigar a
Seguradora a manter-se vinculada eternamente a alguns
segurados € tornar sua prestacdo, mais cedo ou mais tarde,
inexequivel, em detrimento da coletividade de segurados;

VII - Recurso Especial improvido.

(REsp n° 880.605/RN, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, Rel. p/
acérdao Ministro MASSAMI UYEDA, Segunda Secao, DJe 17/9/2012
— com destaques no original)

Na esteira desse posicionamento, vejam-se recentes precedentes de
ambas as Turmas que compdem a Segunda Secéo desta Corte, no que interessam:

AGRAVO INTERNO EM RECURSO ESPECIAL. CONTRATO DE
SEGURO DE VIDA EM GRUPO. MODIFICACAO DE COBERTURA
E TERMOS REALIZADA DE FORMA UNILATERAL. REAJUSTE
POR IMPLEMENTO DE IDADE. LEGALIDADE. POSSIBILIDADE
DECORRENTE DA PROPRIA NATUREZA MUTUALISTA.
TEMPORARIEDADE. PREVIA COMUNICACAO. OBSERVANCIA.
ABUSIVIDADE. INEXISTENCIA.

1. A prerrogativa de ndo renovagao dos contratos de seguro de
vida, bem como de alteracdo da cobertura contratada e de
reajuste por implemento de idade, mediante prévia
comunicacado, quando da formalizacdo da estipulagcdo da nova
apoélice, néao configura procedimento abusivo, sendo
decorrente da proépria natureza do contrato. Precedente da 22
Secédo (RESP 860.605/RN).
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2. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no REsp 1.176.448/SP, Rel. Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI, Quarta Turma, DJe 5/5/2017 - sem destaque no
original)

AGRAVO INTERNO. RECURSO ESPECIAL. CIVIL E
PROCESSUAL CIVIL. SEGURO DE VIDA EM GRUPO. APOLICE
NAO RENOVADA POR PARTE DA SEGURADORA. ABUSIVIDADE
NAO OCORRENCIA. JULGADOS DESTA CORTE SUPERIOR.
OFERTA DE PLANO ALTERNATIVO. INEXIGENCIA.
ENCERRAMENTO DAS ATIVIDADES DA SEGURADORA. LEI
LOCAL. MODULACAO DE EFEITOS. DESCABIMENTO.

Validade da clausula que autoriza a nao renovacao de
apolice de seguro de vida em grupo, tendo em vista o carater
eminentemente temporério desse tipo de contrato. Julgados
desta Corte.

Distincdo entre os regimes financeiros da reparticdo simples
e da capitalizacdo nos contratos de seguro de vida. Doutrina
sobre o tema.

Aplicacdo do regime da reparticdo simples nos seguros de
vida em grupo.

Inexisténcia de reserva matematica a justificar a prorrogacao
do contrato para além de sua vigéncia.

[...]

AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

(Agint no REsp 1.584.470/SP, Rel. Ministro PAULO DE TARSO
SANSEVERINO, Terceira Turma, DJe 24/3/2017 - sem destaques
no original)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. CIVIL.
SEGURO DE VIDA EM GRUPO. NAO RENOVACAO PELA
SEGURADORA. AUSENCIA DE ABUSIVIDADE. NATUREZA DO
CONTRATO (MUTUALISMO E TEMPORARIEDADE). EXISTENCIA
DE CLAUSULA CONTRATUAL. NOTIFICACAO DO SEGURADO
EM PRAZO RAZOAVEL.

1. A Segunda Secao deste Tribunal Superior, quando do
julgamento do REsp n° 880.605/RN (DJe 17/9/2012), firmou o
entendimento de nédo ser abusiva a clausula contratual que
prevé a possibilidade de ndo renovag¢do automética do seguro
de vida em grupo por qualquer dos contratantes, desde que
haja prévia notificacdo em prazo razoével.

Hipotese diversa do seguro de vida individual renovado
ininterruptamente por longo periodo, situacdo em que se aplica o
entendimento firmado no REsp n® 1.073.595/MG (DJe 29/4/2011).
2. O exercicio do direito de ndo renovacao do seguro de vida
em grupo pela seguradora ndo fere o principio da boa-fé
objetiva, mesmo porque o mutualismo e a temporariedade séo
insitos a essa espécie de contrato.
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3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1.509.603/SP, Rel. Ministro RICARDO VILLAS
BOAS CUEVA, Terceira Turma, DJe 5/8/2015 — sem destaques no
original)

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO (ART. 544 DO CPC) -
ACAO DE COBRANCA DE INDENIZACAO SECURITARIA, NO
BOJO DA QUAL PLEITEADO O RESTABELECIMENTO DA
APOLICE CANCELADA EM VIRTUDE DO TERMO FINAL DE SUA
VIGENCIA - DECISAO MONOCRATICA CONHECENDO DO
AGRAVO DA SEGURADORA PARA DAR PARCIAL PROVIMENTO
AO RECURSO ESPECIAL, A FIM DE JULGAR IMPROCEDENTE A
PRETENSAO DEDUZIDA NA INICIAL. INSURGENCIA DA
SEGURADA.

1. Rescisao unilateral do contrato de seguro de vida em grupo.
O exercicio, pela seguradora, da faculdade (igualmente
conferida ao consumidor) de ndo renovacgédo do seguro coletivo,
consoante estipulado em clausula contratual, ndo encerra
conduta abusiva sob a égide do Diploma Consumerista ou
inobservancia da boa-fé objetiva, notadamente na hipotese em
gue previamente notificado o segurado de sua intencdo de
rescisdo unilateral (fundada na ocorréncia de desequilibrio
atuarial) e ndo aceita a proposta alternativa apresentada.
Precedente da Segunda Secdo: REsp 880.605/RN, Rel. Ministro
Luis Felipe Salomao, Rel. p/ Acérddo Ministro Massami Uyeda,
julgado em 13.06.2012, DJe 17.09.2012.

Inaplicabilidade da exegese firmada quando do julgamento do
Recurso Especial 1.073.595/MG (Rel. Ministra Nancy Andrighi,
Segunda Secéo, julgado em 23.03.2011, DJe 29.04.2011), atinente
a contrato de seguro de vida individual cativo de longa duracéo.

[...]

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 702.906/RS, Rel. Ministro MARCO BUZZI, Quarta
Turma, DJe 16/6/2015 — sem destaque no original)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS
DE DECLARACAO NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM
RECURSO ESPECIAL. SEGURO DE VIDA COLETIVO. RECUSA
DE RENOVACAO CONTRATUAL PELA SEGURADORA.
INEXISTENCIA DE ABUSIVIDADE. SUMULA N. 168/STJ.

1. A atual jurisprudéncia desta Corte estd sedimentada no
sentido de que ndo é abusiva a clausula que prevé a
possibilidade de negativa de renovacdo do contrato de seguro
de vida em grupo, na hipdtese de ocorréncia de desequilibrio
atuarial, observada a comunicacgao prévia.

2. Agravo regimental desprovido.

(AgRg nos EDcl nos EREsp 1.308.106/MG, Rel. Ministro ANTONIO
CARLOS FERREIRA, Segunda Secdo, DJe 19/5/2015 — sem
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destaque no original)

(4) Da alegada ofensa ao art. 15, 8 3°, do Estatuto do Idoso

Verifica-se, de plano, que o conteldo normativo referente ao mencionado
dispositivo ndo foi objeto de debate no v. acordao recorrido, mesmo apoés a interposicéo de
embargos declaratérios, carecendo, portanto, do necessario prequestionamento
viabilizador do recurso especial, requisito indispensavel ao acesso as instancias
excepcionais.

Ressalte-se que é exigéncia contida na prépria previsao constitucional de
interposicdo do recurso especial que a matéria federal tenha sido decidida em Unica ou
dltima instancia pela Corte de origem, ndo sendo suficiente a parte discorrer sobre o
dispositivo legal que entende infringido. E imprescindivel que se tenha emitido juizo de valor
sobre os preceitos indicados como violados, o que ndo ocorreu na hipétese examinada,
mesmo tendo sido opostos embargos de declaracgéo.

Aplicavel, assim, a Sumula n°® 211 do STJ.

Além do mais, a incidéncia da mencionada Sumula impede o transito do
apelo nobre também pela alinea ¢ do permissivo constitucional.

Assim, o presente apelo nobre ndo se revela apto a alterar o contetdo do
acorddo recorrido, devendo ele ser integralmente mantido pelos seus proprios
fundamentos, ja que proclamado em consonancia com a jurisprudéncia aqui dominante.

Nessas condi¢des, pelo meu voto, NEGO PROVIMENTO ao recurso
especial.
Advirta-se que eventual recurso interposto contra este acorddo estara

sujeito as normas do NCPC, inclusive no que tange ao cabimento de multa (art. 1.026, 8
20).
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